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Monday, 21st December, 1964
The House met at Ten o'clock a.m.

PRESENT:

Mr Speaker, DATO’ CHIK MOHAMED YUSUF BIN SHEIKH ABDUL
RAHMAN, S.P.M.P., 1.P., Dato’ Bendahara, Perak.

the Deputy Prime Minister, Minister of Defence, Minister of
National and Rural Development, TUN HAJl ABDUL RAZAK
BIN DATO’ HuUsSAIN, s.M.N. (Pekan).

the Minister of Finance, ENCHE’ TAN SIEW SIN, J.P.

(Melaka Tengah).

the Minister of Works, Posts and Telecommunications,

DaTO’ V. T. SAMBANTHAN, P.M.N. (Sungei Siput).

the Minister of Transport, DATO’ HAJI SARDON BIN HAII JUBIR,
P.M.N. (Pontian Utara).

the Minister of Health, ENCHE’ BAHAMAN BIN SAMSUDIN
(Kuala Pilah).

the Minister of Commerce and Industry, DR LiMm SWEE AUN, J.P.
(Larut Selatan).

the Minister for Welfare Services, TuAN Hait ABDUL HAMID
KHAN BIN HAJ1 SAKHAWAT ALI KHAN, J.M.N., J.P.
(Batang Padang).

the Minister for Sarawak Affairs, DATO’ TEMENGGONG JUGAH
ANAK BARIENG, P.M.N., P.D.K. (Sarawak).

the Minister of Lands and Mines, ENCHE® MOHAMED GHAZALI
BIN Han Jawr (Ulu Perak).

the Minister without Portfolio, ENCHE’ PETER Lo Su YIN
(Sabah).

the Assistant Minister of Commerce and Industry, TuAN HAJI
ABDUL KHALID BIN AWANG OsMAN (Kota Star Utara).

the Assistant Minister of National and Rural Development and
Assistant Minister of Justice, ENCHE® ABDUL-RAHMAN BIN
YA‘KUB (Sarawak).

the Assistant Minister of Agriculture and Co-operatives,
ENCHE’ SULAIMAN BIN BULON (Bagan Datoh).

the Assistant Minister of Education, ENCHE’ LEE SIOK YEW,
AM.N,, P.J.K. (Sepang).

ENCHE' ABDUL GHANI BIN ISHAK, A.M.N. (Melaka Utara).
EncHE’ ABDUL KARIM BIN ABU, A.M.N. (Melaka Selatan).
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The Honourable WAN ABDUL KADIR BIN ISMAIL, P.P.T.

?”

(Kuala Trengganu Utara).
ENCHE” ABDUL RaHIM IsHAK (Singapore).
WAN ABDUL RAHMAN BIN DATU TUANKU BUJANG (Sarawak).

ENCHE’ ABDUL RAUF BIN A. RAHMAN, K.M.N., P.J.K.
(Krian Laut).

ENCHE’ ABDUL RAzAK BIN Hanl HussiN (Lipis).

Y.A.M. TUNKU ABDULLAH IBNI AL-MARHUM TUANKU ABDUL
RanMAN, p.p.T. (Rawang).

TuaN HAsi ABDULLAH BIN HAJi MOHD. SALLEH, A.M.N., S.M.J.,
P.LS. (Segamat Utara).

ENCHE’ ABU BAKAR BIN HAMZAH (Bachok).

TuaN HAilt AEMAD BIN ABDULLAH (Kelantan Hilir).

ENCHE’ AHMAD BIN ARSHAD, A.M.N. (Muar Utara).

TuaN HAJ1 AHMAD BIN SAAID, J.P. (Seberang Utara).

CHE’ AJBAH BINTI ABOL (Sarawak).

EncHE’ ALl BIN HAit AHMAD (Pontian Selatan).

ENCHE’ Aziz BIN IsHAK (Muar Dalam).

ENCHE’ JONATHAN BANGAU ANAK RENANG, A.B.S. (Sarawak).
EncHE’ E. W. BARKER (Singapore).

ENCHE’ CHAN CHONG WEN, A.M.N. (Kluang Selatan).

ENCHE® CHAN SEONG YOON (Setapak).

ENcHE® CHAN SIANG SUN (Bentong).

ENcHE’ CHEN WING SuM (Damansara).

EnxcHE’ CHIN Foon (Ulu Kinta).

ENcHE’ EDWIN ANAK TANGKUN (Sarawak).

DATIN FATIMAH BINTI HAJI ABDUL MAJID (Johor Bahru Timor).
DATIN FATIMAH BINTI HAII HASHIM, P.M.N. (Jitra-Padang Terap).
ENncHE® GEH CHONG KEAT, K.M.N. (Penang Utara).

ENCHE’ HAMZAH BIN ALANG, A.M.N., P.J.K. (Kapar).

ENCHE’ HANAFI BIN MOHD. YUNUS, A.M.N., J.P. (Kulim Utara).
ENCHE” HANAFIAH BIN HUSSAIN, A.M.N. (Jerai).

ENcHE® HARUN BIN ABDULLAH, A.M.N. (Baling).

WAN HAssAN BIN WAN DAuD (Tumpat).

ENcHE’ HUSSEIN BIN TO’ MUDA HassAN, A.M.N. (Raub).
ENCHE’ HUSSEIN BIN MOHD. NOORDIN, A.M.N., P.J.K. (Parit).
TuAN HAt HussAiN RaniMI BIN Hal SAMAN (Kota Bharu Hulu).
ENcCHE’ IBRAHIM BIN ABDUL RAHMAN (Seberang Tengah).
ENCHE’ IsMAIL BIN IDRIS (Penang Selatan).

ENCHE’ JEK YEUN THONG (Singapore).

ENcHE’ KaM WooN WaH, 1.p. (Sitiawan).

ENCHE’ KHOO PENG LOONG (Sarawak).

EncHE’ Kow KEE SENG (Singapore).

ENCHE’ EDMUND LANGGU ANAK SAGA (Sarawak).
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The Honourable ENCHE’ LEE SAN CHOON, K.M.N. (Segamat Selatan).
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ENcHE’ LEE SECK FUN (Tanjong Malim).

DAT0’ LING BENG SIEW, P.N.B.S. (Sarawak).

Dr LM CHoNG Eu (Tanjong).

EncHE’ LiMm HuaN BooN (Singapore).

Dato’ Lim KiM SAN, D.U.T. (Singapore).

DR MAHATHIR BIN MOHAMAD (Kota Star Selatan).
EncuHE’ T. MaHIMA SINGH, J.P. (Port Dickson).

Dato’ DR HAJl MEGAT KHAS, D.P.M.P., J.P., P.J.K.
(Kuala Kangsar).

ENCHE’ MoHD. DAUD BIN ABDUL SAMAD (Besut).

ENCHE’ MOHAMED IDRIS BIN MATSIL, J.M.N., P.J.K., J.P.
(Jelebu-Jempol).

ENCHE® MosD. TAHIR BIN ABDUL MAJID, S.M.S., P.J.K.
(Kuala Langat).

ENCHE’ MOHAMED YUSOF BIN MAHMUD, A.M.N. (Temerloh).
ENCHE’ MOHD. ZAHIR BIN HAJI ISMAIL, 7.M.N. (Sungai Patani).
TuUAN HAJl MOKHTAR BIN Haj IsMAIL (Perlis Selatan).

TuaN Hayt MUHAMMAD SU‘AUT BIN HAJI MUHD. TAHIR, A.B.S.
(Sarawak).

DAT0’ HAJ1 MUSTAPHA BIN HAJI ABDUL JABAR, D.P.M.S., A.M.N.,
1.p. (Sabak Bernam).

ENCHE’ MUSTAPHA BIN AHMAD (Tanah Merah).

DAT0O’ NIk AHMAD KAMIL, D X., S.P.M.K., S.M.J.K., P.M.N., P.Y.G.P.,
Dato’ Sri Setia Raja (Kota Bharu Hilir).

ENcHE’ NG FAH YaM (Batu Gajah).

ENCHE’ ONG PANG Boon (Singapore).

TuaN Hast OTHMAN BIN ABDULLAH (Hilir Perak).

ENCHE’ OTHMAN BIN ABDULLAH, A.M.N. (Perlis Utara).
ENcHE® QUEK KAl DONG, 1.P. (Seremban Timor).

TuAaN HaJt RAHMAT BIN HAJI DAUD, A.M.N. (Johor Bahru Barat).
ENCHE’ RaMLI BIN OMAR (Krian Darat).

TuaN Han ReDzA BIN HAJI MOHD. SAID, P.J.X., J.P.
(Rembau-Tampin).

RAJA ROME BIN RAJA MA‘AMOR, P.J.K., J.P. (Kuala Selangor).
ENCHE’ SEAH TENG NGIAB, P.1.S. (Muar Pantai).

EncHE’ Siow L.ooNG HIN, p.J.K. (Seremban Barat).

ENCcHE’ SoH AH TECK (Batu Pahat).

ENCHE’ SULEIMAN BIN ALI (Dungun).

ENCHE’ TAJUDIN BIN AL P.J.K. (Larut Utara).

ENcHE’ TAl KUAN YANG (Kulim Bandar Bharu).

ENcHE’ TAMA WENG TINGGANG WAN (Sarawak).

DR TAN CHEE KHOON (Batu).

ENCHE’ TAN CHENG BEE, 1.p. (Bagan).
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ENCHE’ TAN TsAK YU (Sarawak).

EncHE’ TiAH ENG BEeE (Kluang Utara).

ENCHE’ YEOH TAT BENG (Bruas).

TuaN HAJ ZAKARIA BIN HAll MosD. TAIB, P.J.K. (Langat).

ABSENT:

the Prime Minister, Minister of External Affairs and Minister of
Culture, Youth and Sports, Y.T.M. TUNKU ABDUL RAHMAN
PutrA AL-HAj, x.0.M. (Kuala Kedah).

the Minister of Home Affairs and Minister of Justice,
DATO’ DR IsMAIL BIN DATO’ HAJI ABDUL RAHMAN, P.M.N.
(Johor Timor).

the Minister of Agriculture and Co-operatives and Minister of
Education, ENCHE® MoHAMED KHIR JoHARI (Kedah Tengah).

the Minister for Local Government and Housing,
EnceHe’ KHaw Kar-Bos, p.J.k. (Ulu Selangor).

the Minister of Labour, ENCHE® V. MANICKAVASAGAM,
J.M.N,, P.J.K. (Klang).

the Minister of Information and Broadcasting, ENCHE’ SENU
BIN ABDUL RAHMAN (Kubang Pasu Barat).

ENGKU MUBHSEIN BIN ABDUL KADIR, J.M.N., S.M.T., P.J.K.,
Assistant Minister (Trengganu Tengah).

ENCBE’ ABDUL RAHMAN BIN Hai TaLi, p.J.K. (Kuantan).
TuaN HAl ABDUL RASHID BIN Hajl Jais (Sabah).
ENCHE” ABDUL SAMAD BIN GUL AHMAD MIaNJI (Pasir Mas Hulu).

DATO’ ABDULLAH BIN ABDULRAHMAN, Dato’ Bijaya di-Raja
(Kuala Trengganu Selatan).

0.K.K. DATU ALIUDDIN BIN DATU HARUN, P.D.K. (Sabah).
Dr AWANG BIN HassaN, s.m.J. (Muar Selatan).

PENGARAH BANYANG ANAK JANTING, P.B.S. (Sarawak).
ENCHE’ CHIA CHIN SHIN, A.B.S. (Sarawak).

ENcHE’ FraNcIS CHIA NYUK ToNG (Sabah).

ENCHE’ CHIA THYE PoH (Singapore).

ENcHE’ C. V. DEVAN NAIR (Bungsar).

TuaN SYED EsA BIN ALWEE, J.M.N., S.M.J., P.LS.
(Batu Pahat Dalam).

ENCHE’ S. FAZUL RAHMAN, A.D.K. (Sabah).

DAtUu GANIE GILONG, P.D.K., J.P. (Sabah).
ENCHE’ GANING BIN JANGKAT (Sabah).

Dr GoH KENG SWEE (Singapore).

ENcCHE’ STANLEY Ho NYUN KHIU, A.D.K. (Sabah).
ENcHE’ HUSSEIN BIN SULAIMAN (Ulu Kelantan).
ENCHE’ IKHWAN ZAINI (Sarawak).

DATO’ SYED JA‘AFAR BIN HASAN ALBAR, P.M.N.
(Johor Tenggara).

PENGHULU JINGGUT ANAK ATTAN, Q.M.C., A.B.S. (Sarawak).
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The Honourable ENCHE'® KapAM ANAK Kial (Sarawak).
” Datu KHoO S1AK CHIEW, P.D.K. (Sabah).
” EncHE’ Lee KuaN YEw (Singapore).
" ENCHE’ AMADEUS MATHEW LEONG, A.D.K., J.P. (Sabah).
» EncHE' Lim KeEaN SIEw (Dato Kramat).
i EnceHe® Lim Pee HuNG, P.3.K. (Alor Star).
” ENCHE’ JosePH DAVID MANJAIL (Sabah).
" ENCHE' MOHD. ARIF SALLEH, A.D.K. (Sabah).
. ENCHE° MOHAMED ASRI BIN HAJl MuDA, P.M.K. (Pasir Puteh).
” ORANG TuA MoHAMMAD DARA BIN LANGPAD (Sabah).
’ WAN MOKHTAR BIN AHMAD (Kemaman).
” ENCHE’ MUHAMMAD FAKRUDDIN BIN HAJI ABDULLAH

(Pasir Mas Hilir).

v Dr NG Kam Pon, 1.p. (Telok Anson).

' EncHE' ONG KEE Hul (Sarawak).

' ABANG OTHMAN BIN HAJI MOASILI, P.B.S. (Sarawak).
” ENncHE' OTHMAN BIN WoOK (Singapore).

” ENCHE’® S. RAJARATNAM (Singapore).

” ENCHE’ SANDOM ANAK NYUAK (Sarawak).

» EncHE’ D. R. SEENIVASAGAM (Ipoh).

” ENCHE’ S. P. SEENIVASAGAM (Menglembu).

» ENCHE’ SiM BoON LIANG (Sarawak).

» ENCHE’ SNAWI BIN ISMAIL, P.J.K. (Seberang Selatan).
’ ENCHE’ SNG CHIN Joo (Sarawak).

» DATU DONALD ALOYSIUS STEPHENS, P.D.K. (Sabah).
» PENGIRAN TAHIR PETRA (Sabah).

v EncHE® TaN Kee GAk (Bandar Melaka).

v Dr ToH CHIN CHYE (Singapore).

v EncHE’ Tod THEAM Hock (Kampar).

v PenGHULU FrAaNCIS UMPAU ANAK EMpAM (Sarawak).
’ ExcHeE’ WEE TooN BooN (Singapore).

» ENcHE' TEH Pao Tze (Sabah).

» ENCHE’ STEPHEN YONG KUET TZE (Sarawak).

» EncHE' YoNG NYuk LIN (Singapore).

PRAYERS

(Mr Speaker in the Chair)

Order read for resumed consideration
in Committee of Supply (Fifteenth
Allotted Day).

House immediately resolved itself
into Committee of Supply.

, (Mr Speaker in the Chair)
Heads S. 52 to S. 59—

Mr Chairman: Sa-belum saya me-
manggil Ahli Yang Berhormat yang
pertama sa-kali berchakap, saya suka

mengingatkan masa-nya hingga pukul
12.30 sahaja untok bahathan perkara
ini, lepas itu Menteri akan menjawab
dan pukul 1.00 habis perkara itu dan
kita akan pindah pula kapada perkara
yang lain.

Tuan Haji Zakaria bin Haji Mohd.
Taib (Langat): Tuan Pengerusi, saya
menguchapkan tahniah kapada Yang
Berhormat Menteri Hal Ehwal Tanah
dan Galian kerana Yang Berhormat itu
telah di-naikkan daripada Menteri
Muda kapada Menteri yang penoh.
Bagitu juga saya mengalu?kan dan
menyokong Anggaran Perbelanjaan
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Kementerian Hal Ehwal Tanah dan
Galian ini. Saya berpendapat Kemen-
terian ini ia-lah satu Kementerian yang
mustahak demi untok pembangunan
luar bandar, khas-nya berkenaan de-
ngan tanah? di-luar bandar.

Tuan Pengerusi, dalam mengambil
bahagian perbahathan ini, saya suka-
lah hendak menyentoh sadikit dan
hendak membuat rayuan kapada Yang
Berhormat Menteri dari hal satu
masaalah yang merumitkan dan yang
mendatangkan kemushkilan kapada
saya dan kapada pendudok? Mukim
Ulu Langat, khas-nya kapada 600 orang
atau pun 600 jiwa saudara? saya dari-
pada orang? China berkenaan dengan
sa-buah kampong—sa-buah kampong
yang nama-nya kampong ini ia-lah
Sungai Macao di-Ulu Langat. Kampong
ini telah di-dudoki oleh saudara? saya
daripada orang? China dari sejak tahun
1920, ia-itu kira? 43 tahun yang lalu,
dan mereka telah tinggal di-sana de-
ngan berternak dan bertani, dudok
dengan aman, damai dan ma‘amor
hingga-lah sampai kapada masa dharu-
rat. Pada masa dharurat mereka
telah di-pindahkan daripada kampong
mereka itu ka-Pekan Ulu Langat yang
lebeh kurang sa-batu sahaja daripada
kampong itu. Bagitu-lah keadaan-nya
sa-hingga habis dharurat. Tuan Penge-
rusi, saya chuba memberi uchapan
yang rengkas sa-bagaimana kehendak,
Tuan Pengerusi tadi.

Dalam Pilehan Raya tahun 1955,
Parti Perikatan berkuasa dan chalun
Parti Perikatan di-sana telah berjaya.
Pada tiap? kali Pilehan Raya—Pilehan
Raya Kebangsaan tahun 1955, 1959
dan 1964, maka Parti Perikatan Ulu
Langat telah berjanji kapada pengundi2,
jika Perikatan berkuasa maka mereka
yang telah di-pindahkan pada masa
dharurat ini akan di-kembalikan balek
ka-kampong mereka tadi ia-itu Kam-
pong Sungai Macao yang saya katakan
tadi. Bagitu-lah keadaan-nya sa-hingga
sampai Pilehan Raya tahun 1959 yang
lepas dan Parti Perikatan pun berjanji
juga yang mereka itu akan di-kembali-
kan balek ka-kampong mereka itu
ia-itu Kampong Sungai Macao. Kam-
pong Sungai Macao ini ada-lah luas-nya
280 ekar dan ranchangan? pun telah
di-buat di-Pejabat Daerah Ulu Langat
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dan ada ranchangan? yang telah di-ator
yang mereka ini akan di-kembalikan
ka-tanah itu—ka-kampong ini semua,
maka berjalan-lah dari sa-bulan ka-
sabulan, habis-lah tahun 1963 masok
kapada tahun 1964. Dalam Pilehan
Raya tahun 1964 sa-kali lagi Parti
Perikatan Ulu Langat di-sana berjanji:
kali ini kalau Perikatan berkuasa tuan?
tetap akan di-kembalikan kapada kam-
pong tuan? itu ia-itu Kampong Sungai
Macao itu.

Dalam Pilehan Raya pada 25hb
April, 1964, Parti Perikatan sedang
mengadakan kempen dengan hebat dan
Parti Perikatan daerah Ulu Langat pun
bagitu juga, sa-baik? habis sahaja
Pilehan Raya ini Perikatan menang
tuan? dan puan? akan di-kembalikan
kapada kampong mereka itu.

Tetapi malang-nya yang chukup aneh
pada masa itu, Dewan Negeri sudah
di-bubarkan, Dewan Ra‘ayat pun sudah
di-bubarkan, tetapi pada 2hb April
tahun 1964, sa-masa kita di-sana ber-
janji hendak kembalikan tanah ini
kapada orang kampong pada hari itu-
lah—2hb April—Kerajaan telah menge-
luarkan tanah itu kapada sa-orang
tauke lombong untok di-jadikan tanah
perlombongan. Pada masa kita berjanji
hendak mengembalikan kapada mereka
pada masa itu—2hb April—Kerajaan
mengeluarkan tanah itu—meluluskan
kapada sa-orang tauke lombong untok
di-jadikan lombong. Jadi, Dato’ Penge-
rusi, kami parti Perikatan daerah Ulu
Langat terasa sa-olah? kami telah
di-tikam dari belakang.

Maka, Dato’ Pengerusi, sa-lepas itu
pendudok? di-sana beserta dengan
wakil?>-nya telah mengadakan rayuan?
di-sampaikan kapada Menteri2 dan
perjumpaan?. Dato’ Pengerusi, ini ada
satu surat khabar China kalau Dato’
Pengerusi benarkan saya hendak bacha-
kan China Press (Ketawa)—ini ke-
luaran 20/12 ya‘ani sa-malam. Jadi
kata-nya—kata surat khabar China
Press ini—mereka telah pun menghan-
tarkan rayuan kapada Menteri Besar,
salinan kapada Yang Amat Berhormat
Timbalan Perdana Menteri dan kapada
Menteri Lombong, dan ini mereka men-
desak lagi kapada wakil mereka
supaya tanah hak milek asal mereka
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ini di-kembalikan-lah kapada mereka,
mereka memohon supaya pertimbangan
yang adil akan di-dapati oleh pendu-
dok? di-Sungai Macao ini. Bagitu-lah
lebeh kurang terjemahan chabutan
daripada China Press itu, Dato’ Penge-
rusi, tetapi tujuan-nya ia-lah hendak
mendesak dan merayu supaya tanah
itu di-kembalikan kapada mereka.

Mengikut pendapat kita, Dato’
Pengerusi, tanah ini bilangan-nya kechil
daripada 280 ekar Kampong Sungai
Macao lebeh kurang 90 ekar sahaja
yang akan di-lombong—itu pun di-
tebok?; tanah itu letak-nya saperti sa-
orang tidor letak yang sa-macham ini,
jadi di-tebok? sa-belah kepala 20 ekar,
sa-belah dada-nya 30 ekar, sa-belah
paha-nya 30 ekar, sa-belah kaki-nya
20 ekar, jadi berjumlah 90 ekar, bagitu-
Jah keadaan yang di-luluskan oleh
Kerajaan untok soalan lombong ini. Dan
yang sa-benar-nya tanah yang bagini
sadikit tidak-lah menjadi kudis dan
tidak-lah menjadi kekurangan sadikit
pun kapada sa-orang tauke lombong
yang sudah kaya raya yang millionaire
tetapi tanah yang bagini sadikit ada-
lah menjadi sangat besar faedah kapada
ra‘ayat jelata yang tidak ada mem-
punyai tanah yang sa-chubit pun dan
mereka hanya itu-lah harapan mereka
untok bakal hidup mereka pada masa
hadapan.

Dato’ Pengerusi, pada masa sekarang
ini dalam surat khabar China Press ini
ada di-sebutkan di-sini, dalam tanah
ini sekarang ada 50 buah kolam ikan,
700 pokok durian, sa-ribu batang lebeh
pokok rambutan dan pokok? yang lain,
ini-lah yang ra‘ayat ini telah menanam
dan telah usahakan daripada sejak
40 tahun dahulu dan ini-lah yang
Kerajaan luluskan untok di-jadikan
lombong. Mereka chuma mempunyai
kurang lebeh di-antara 2 ekar sa-hingga
4 eckar sahaja—di-antara 2 dengan
4 ekar sahaja, yang sa-lebeh itu di-
punyai oleh tiap? sa-orang.

Dato’ Pengerusi, ada kesilapan—
kesilapan yang besar bagi pehak Kera-
jaan atau pun Kerajaan telah di-
silapkan oleh pegawai? yang berkenaan,
sebab-nya tanah ini di-keluarkan untok
di-jadikan lombong. Saya ada banyak
bukti, Dato’ Pengerusi. Pada tahun
1960, satu. Pada tahun 1959 Kerajaan
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hendak mengadakan ranchangan tanah
Sungai Tekali. Ranchangan Tanah
Sungai Tekali ini ia-lah ranchangan
tanah Kerajaan Negeri pada asal-nya
tanah kampong mereka ini—kampong
mereka ini yang 280 ekar ini di-masok-
kan ka-dalam Ranchangan Tanah
Sungai Tekali, tetapi oleh kerana
rayuan daripada pendudok? di-sana
maka tidak-lah jadi; ini ada, Dato’
Pengerusi, potongan surat khabar China
juga tahun 1960—surat khabar China
Nanyang Siang Pau, Sin Chew Jit Poh
dan China Press ada di-sebutkan di-
sini. Dalam surat khabar Nanyang
Siang Pau ini, tahun 1960, ada berkata
tanah Sungai Macao ini di-keluarkan
280 ekar daripada Ranchangan Tanah
Sungai Tekali—Ranchangan Sungai
Tekali sekarang sudah berjalan, jadi
tanah 280 ekar di-keluarkan tidak di-
masokkan dalam Ranchangan Tanah
Sungai Tekali sebab tujuan Kerajaan
hendak mengembalikan tanah ini ka-
pada mereka yang asal—pada hak
mereka yang asal. Jadi itu menunjokkan
ranchangan Kerajaan memang ada
hendak mengembalikan kapada mereka
yang asal, tetapi oleh kerana kesilapan
di-jadikan lombong—itu satu.

Yang kedua-nya, ada tanah hutan
di-Ulu Langat ini tanah hutan bukan
orang punya—bukan ra‘ayat punya,
ada isi—ada bijeh tetapi Kerajaan tidak
benarkan di-lombong kerana alasan,
alasan yang sa-rupa, alasan-nya ia-lah
di-mukim Ulu Langat ini, mengikut
sejarah mukim Ulu Langat ini, mukim
tidak boleh di-lombong dari sejak masa
penjajah dahulu lagi. Kerana kalau
mukim Ulu Langat ini di-lombong
sungai? Ulu Langat akan sebu—akan
tenggelam—kampong? akan tenggelam
dan pekan Kajang pun boleh jadi
tenggelam dan sebab itu-lah dari sejak
sa-belum perang lagi—zaman British
lagi—zaman penjajah lagi—mukim Ulu
Langat memang tidak boleh di-
lombong.

Ada tanah? orang yang bersendirian,
tanah private, 100 ekar lebeh, lebeh
kurang 2 batu di-daerah ini. Tuan tanah
ini telah meminta kapada Kerajaan
daripada sa-belum perang lagi meminta
hendak di-lombong, Kerajaan kata
tidak boleh, mukim Ulu Langat tidak
boleh di-lombong. Berkali? di-minta,
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tidak boleh. Ada juga tanah®> hutan
di-Mukim Ulu Langat ini, tanah-nya
berisi bijeh. Dalam negeri Selangor ini
di-Mukim Ulu Langat-lah tempat bijeh
yang banyak, tetapi sa-memang? Mukim
Ulu Langat tidak boleh di-korek di-
jadikan lombong kerana di-takuti
sungai itu akan sebu menjadikan kam-
pong? akan tenggelam. Ada juga
permintaan? untok menjadikan lombong
di-tanah hutan, bukan di-tanah orang
ra‘ayat, tetapi di-tolak dengan alasan
yang sa-rupa itu juga. Jadi itu satu
bukti-nya yang menunjokkan di-Mukim
Ulu Langat tidak boleh buat lombong.
Tetapi saya tidak tahu apa sebab sudah
jadi, boleh jadi Kerajaan mempunyai
kesilapan yang besar, pada 2hb April
sa-telah Dewan Ra‘ayat sudah di-
bubarkan, Dewan Negeri sudah di-
bubarkan, sa-masa kita kempen,
di-luluskan kapada sa-orang tauke
lombong. Jadi ini-lah yang mendatang-
kan kesedehan kapada pendudok?
Mukim Ulu Langat.

Tuan Pengerusi, kawasan saya ter-
masok Mukim Ulu Langat dan juga
termasok-lah sampai kapada Semenyeh.
Jadi di-dalam kawasan saya ada juga
lombong ia-itu di-sabelah Semenyeh.
Tetapi telah menjadi sa-mula jadi
kapada orang? yang dudok di-sabelah
Mukim Ulu Langat, kampong? mereka
tidak suka di-lombong, mereka suka
berchuchok tanam, berternak dan sa-
bagai-nya. Di-Ulu Langat ini pekan-nya
Kajang. Dato’ Pengerusi barangkali
ingin hendak tahu di-tempat saya ini
ada 3 perkara yang terkenal di-kawasan
saya. Yang pertama sateh Kajang.
Sateh Kajang ini sateh yang baik dalam
negeri Selangor bahkan dalam Tanah
Melayu (Ketawa). Kalau Yang Ber-
hormat Dato’ pergi ka-Lapangan
Terbang, di-mana? juga di-Kuala
Lumpur ini, nampak sateh Kajang. Apa
sebab yang sa-benar-nya jamuan? besar,
jamuan? negara, di-rumah Yang Amat
Berhormat Tunku panggil sateh Kajang,
bagitu juga di-rumah Yang Berhormat
Menteri? panggil sateh Kajang, apa
sebab-nya, bukan kerana apa, kerana
lembu itu di-pelihara oleh orang Ulu
Langat sendiri dan di-sembeleh oleh
orang-nya sendiri dan daging itu-lah
yang chukup sedap dan manis, bukan-
lah sa-macham mana daging? yang ada
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di-Market Kuala Lumpur ini, lembu-
nya kurus, tua dan sa-bagai-nya. Itu-lah
sebab-nya sateh Kajang ini, Yang Mulia
Dato’ Pengerusi, kalau hari minggu
orang dari Kuala Lumpur pergi Kajang
makan sateh.

Jadi yang kedua-nya, Dato’ Pengerusi,
ayer tebu Kajang. Kalau tuan? hendak
merasa ayer tebu yang lazat, sila datang
ka-Kajang. Di-Kuala Lumpur tidak
boleh dapat macham itu punya lazat
ayer tebu, kerana apa, tebu itu di-
tanam di-tanah yang subor ia-itu di-
daerah Ulu Langat.

Yang ketiga-nya ayer terjun di-Ulu
Langat. Di-sana ada satu tempat yang
di-namakan Kuala Kangsun. Orang
Kuala Lumpur ini bila hari minggu
mereka tidak suka panas mereka pergi-
lah ka-Ulu Langat, di-sana ada kolam
besar, ayer-nya jernah, sejok macham
ayer batu. Masa penjajah dahulu, Dato’
Pengerusi, orang kebanyakan tidak
boleh mandi di-sana, chuma orang kulit
puteh boleh mandi di-ayer terjun itu.
Kawasan itu ia-lah kawasan hutan
simpan.

Dato’ Pengerusi, maka ini-lah saya
merayu kapada Yang Berhormat Men-
teri bagi pehak ra‘ayat 600 orang
saudara? saya daripada orang? China
yang mercka sekarang tidak mempu-
nyai tanah dan mereka berharap itu-lah
harapan mereka untok masa ka-
hadapan dan saya telah terangkan tadi
yang hasil? keluaran mereka banyak
mengikut surat khabar China, satu
tahun sa-kurangZz-nya $10,000 keun-
tongan berseh boleh di-dapati oleh
ra‘ayat di-situ, jika tanah itu di-beri
kapada mereka. Pertama sa-kali kolam
ikan. 50 buah kolam ikan itu boleh
mengeluarkan 20-30 pikul ikan pada
satu tahun dan hasil? ternakan mereka
pun boleh mendatangkan hasil. Hasil
durian, hasil rambutan, di-taksirkan
tidak kurang daripada $10,000 berseh
boleh dapat masok kapada ra‘ayat ini,
jika tanah? ini di-kembalikan kapada
mereka dan saya harap-lah kapada
Yang Berhormat Menteri yang berke-
naan memohon-lah apa kira-nya su-
paya ranchangan Kerajaan yang telah
tersilap tadi untok di-jadikan tanah?
itu menjadi lombong di-tarek balek dan
di-kembalikan-lah tanah itu kapada
hak mereka yang asal yang mereka
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telah kerjakan dari sejak 40 tahun yang
lalu.

Dato’ Pengerusi, sekarang saya pin-
dah kapada S. 54—Jabatan Galian.
Sa-bagaimana saya katakan tadi di-
Mukim Ulu Langat ini banyak bijeh,
sungai? keluar bijeh, taliZ ayer-nya
keluar bijeh dan di-sana Kerajaan telah
mengeluarkan lesen? mendulang atau
pun lesen? melanda bijeh kapada
ra‘ayat? di-sana dengan chukup banyak
dan ini saya menguchapkan terima
kaseh kapada Jabatan Lombong dengan
uchapan tahniah. Tetapi, Dato’ Penge-
rusi, saya memohon-lah apa kira-nya
kapada Yang Berhormat Menteri su-
paya di-tambah lagi keluaran lesen2
mendulang itu supaya di-banyakkan
lagi kapada ra‘ayat? di-kawasan Ulu
Langat ini. Itu-lah harapan saya.

Yang akhir-nya, Dato’ Pengerusi,
saya berpaling kapada S. 58—Mer-
gastua. Jadi Mergastua ini biasa-nya
tinggal di-dalam hutan. Jadi hutan? ini
tempat-nya di-luar bandar. Kita Kera-
jaan Perikatan, sudah tahu yang kita
mempunyai dasar yang tegas untok
memajukan pembangunan luar bandar,
telah beraneka jenis-lah kita sudah
ranchangkan mengenai pembangunan
luar bandar, yang sedang berjalan,
telah berjalan dan lagi akan berjalan.
Jadi saya ingat Mergastua ini tinggal-
nya di-luar bandar, jadi ini pun ran-
changan yang baik untok memajukan
pendudok? di-luar bandar ia-itu dengan
membanyakkan binatang? di-dalam
hutan ini. Mithal-nya, kalau boleh,
Kerajaan atau pun Jabatan ini menyi-
asat binatang? di-negeri? lain yang
sama hawa-nya dengan Tanah Melayu,
macham kuda liar di-Afrika, kijang,
rusa, burong?, mithal-nya, di-bawa
masok ka-dalam negeri ini dan masok-
kan ka-dalam hutan supaya mereka
kembang biak dan banyak. Jadi ini
mendatangkan keuntongan kapada pen-
dudok? luar bandar dan satu daripada
ranchangan pembangunan luar bandar
juga. Jadi orang? di-kampong dapat-lah
menambah? sadikit mata pencharian
mereka dengan jalan memburu dan
menternak dan sa-bagai-nya. Itu-lah
sahaja, Dato’ Pengerusi, terima kaseh.

Enche’ Tajudin bin Ali (Larut Utara):
Tuan Pengerusi, saya meminta izin
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berchakap di-atas S. 52 muka 215
Butiran (1), (2) dan (3). Hampir? 75%
daripada ra‘ayat jelata Persekutuan
Tanah Melayu, saya perchaya, Tuan
Pengerusi, mengharapkan sara hidup
mereka itu dengan chara terus dari-
pada perusahaan tanah. Jadi saya
berpendapat, Tuan Pengerusi, ada-lah
Kementerian ini ia-lah satu Kemen-
terian yang berdamping rapat dengan
ra‘ayat jelata. Pada hari Sabtu, sa-
belum Majlis ini di-tanggohkan, Yang
Berhormat Menteri telah pun menya-
takan dengan panjang lebar-nya
berkenaan dengan Undang? Tanah
Kebangsaan. Saya sambut dengan baik
di-atas Undang? ini, Tuan Pengerusi,
tetapi malang-nya perkara ini telah
pun di-sebut berulang? kali di-dalam
Dewan, di-luar Dewan ini, sampai hari
ini pun saya berpendapat, kalau tidak
silap, Tuan Pengerusi, Undang? yang
tegas belum lagi dapat di-selenggara-
kan. Jika chepat undang? ini di-ada-
kan, maka akan menjadi faedah yang
besar kapada ra‘ayat jelata.

Saya berpendapat, Tuan Pengerusi,
sunggoh pun Kementerian ini sangat
penting kapada ra‘ayat jelata, saya
berpendapat di-beberapa buah Negeri
dalam Persekutuan Tanah Melayu ini,
rayuan, permintaan tanah ta’ kurang
daripada empat ribu sampai enam ribu
telah pun terpendam dalam sa-tengah
daripada sa-tengah Pejabat Kerajaan.
Ini mendukachitakan, tetapi barang-
kali ada jawapan daripada pehak
Kementerian, permintaan tanah telah
pun di-bekukan untok sementara
waktu. Jadi, ini-lah datang-nya satu
sokongan, atau alasan yang baik
kapada sa-tengah daripada sa-tengah
Pegawai? Jajahan yang berkaitan.
Kalau tidak, Tuan Pengerusi, rungutan
daripada ra‘ayat jelata, kemarahan
ra‘ayat jelata terhadap sa-tengah dari-
pada sa-tengah pejabat itu sangat-lah
nyata daripada satu masa ka-satu
masa. Jadi, dengan ada-nya undang?
ini, saya harap rungutan? ini dapat
di-perbaiki.

Di-hadapan saya ini, Tuan Penge-
rusi, ada satu rungutan, saya rasa
perkara ini berbangkit di-dalam mana2
Pejabat Tanah di-seluroh Persekutuan
Tanah Melayu ini di-mana tanah?
yang di-usahakan telah di-usahakan
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sa-masa pemerentahan Jepun dahulu
dan di-tanam dengan tanaman yang
berguna. Oleh sebab ta’ ada pen-
tadbiran yang baik dan terator, maka
tanah? ini telah pun di-berikan kapada
lain daripada tuan? tanah yang meng-
usahakan. Maka dengan ada-nya
undang? yang sa-ragam, atau pun satu
macham undang?, maka perkara ini
dapat-lah di-perbaiki dengan sa-chepat
mungkin.

Saya suka menarek perhatian, Tuan
Pengerusi, kapada uchapan Yang Ber-
hormat Menteri Kewangan pada
tempoh hari yang berbunyi:

In one State, a first class hotel which
occupies a sizeable portion in the heart of
its Capital pays only $25 per annum. This
is clearly an unduly low figure. Hitherto the
States of Malaya have not made any major
effort to increase their own revenues by
making use the powers given to them.

Tuan Pengerusi, di-dalam negara
kita ini, tanah? di-keluarkan kapada
berbagai? bangsa. Memandangkan
tangisan ra‘ayat yang berkehendakkan
tanah yang sesuai untok mereka itu
berusaha mendatangkan sara hidup
mereka itu dengan lebeh baik lagi
sa-lepas kita menchapai kemerdekaan,
maka perlu-lah dengan berpandukan
nasihat yang telah di-kemukakan oleh
Yang Berhormat Menteri Kewangan
kita untok menchari jalan, apa-kah
chara yang kita boleh memberi pen-
tadbiran yang lebeh baik lagi di-atas
soal tanah ini. Saya berpendapat, Tuan
Pengerusi, tanah? yang telah di-keluar-
kan kapada berbagai? bangsa di-sini,
saya suka mendatangkan shor, dengan
kita kechualikan tanah? kita yang
telah di-beri kapada pak? tani yang
mengusahakan tanaman padi dan
tanah? yang telah di-tanam dengan
nyior (kelapa), tanah? yang geran-nya
kurang daripada sa-puloh ekar yang
di-punyai oleh sa-orang sa-lebeh dari-
pada itu, Tuan Pengerusi, saya harap
Kementerian yang berkenaan perlu-lah
mendatangkan satu chara yang me-
netapkan hasil kapada pemegang?®
tanah itu dengan lebeh tinggi lagi,
ia-itu katakan kita memikirkan harga
tanah itu, umpama-nya di-Kuala
Lumpur ini, saya rasa, Dato’ Bandar
Kuala Lumpur yang ada bersama?
dengan kita sekarang ini, sa-bagai-
mana yang saya telah pun di-fahamkan
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satu kaki persegi tanah di-Ibu Kota
ini berharga di-antara empat ringgit
ka-atas, ta’ kurang daripada itu. Di-
Petaling Jaya, antara empat ringgit
sampai lima ringgit satu kaki persegi.
Di-kampong saya sana, barangkali ta’
sampai tiga puloh sen satu kaki per-
segi, tetapi hasil-nya, hasil tanah sa-
rupa sahaja, Tuan Pengerusi. Masa-nya
telah sampai, Tuan Pengerusi, kita
mentadbirkan soal hasil tanah ini, ber-
patutan dengan pendapatan pemegang?
tanah itu.

Saya shorkan di-sini, Tuan Penge-
rusi, sa-lain daripada assessment, atau
pun rates di-tiap? Ibu Kota, atau
pekan? yang besar itu, hendak-lah di-
kenakan hasil tanah yang ta’ kurang
daripada $500 satu pintu. Maka
dengan jalan ini, kita boleh mendapat
hasil negara yang lebeh baik, dan di-
kampong? pula, tanah? yang di-pegang
oleh bangsa asing yang tidak mem-
punyai kera‘ayatan dalam negara kita
ini, kita mesti-lah kenakan hasil yang
berlipat ganda, sama ada mereka itu
mempunyai lombong bijeh, atau pun
ladang getah. Ini bukan satu perkara
yang baharu, bahkan telah di-jalankan
oleh negara? lain saperti negeri Arab—
di-negeri Arab orang yang tidak
mempunyai kera‘ayatan Arab, untok
mempunyai satu inchi tanah pun di-
tegah mereka itu. Mengapa kita tidak
berbuat demikian di-sini? Negara kita
pun bukan kaya sangat, jadi saya rasa,
kita mesti-lah memikirkan soal ini
dengan sa-dalam?-nya, dan mengutip
hasil sa-imbang dengan pendapatan
orang? yang memegang tanah? itu.

Tuan Pengerusi, saya suka ber-
chakap atas Kepala S. 54, muka 225,
Butiran (1), (2) dan (3). Di-atas hal ini,
Tuan Pengerusi, baharu? ini harga
bijeh sudah pun naik, dan manusia
pun berlumba? hendak menchari tanah
untok di-lombong. Di-sini akan men-
jadi satu chabaran yang besar sa-kali,
Tuan Pengerusi, kapada orang? Melayu
yang mempunyai tanah di-dalam
kawasan tanah Rezab Melayu. Saya
bersetuju tanah? yang di-pegang oleh
orang? Melayu itu, ia-itu Malay
Reserve boleh di-lombong, tetapi
kesilapan orang? Melayu, Tuan Penge-
rusi, pada masa yang lampau, jangan-
lah hendak-nya berulang kembali.
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Di-Lembah Kinta, Tuan Pengerusi,
hampir? di-Lembah Kinta itu di-punyai
oleh orang? kita Melayu. Rasa-nya
kalau tidak silap saya, Tuan Pengerusi
sendiri pun ada bahagian di-situ,
tetapi apa jadi-nya hari ini.

Mr Chairman: Apa kena-mengena
dengan saya fasal itu (Ketawa).

Enche’ Tajudin bin Ali: I am
coming to the point now. Jadi, jangan-
lah hendak-nya undang? ini di-pinda
supaya orang Melayu ini sekarang
dudok dalam kampong dan di-pinggir
gunong terpaksa lari ka-dalam laut.
Jadi, saya rasa mesti-lah Yang Berhor-
mat Menteri jaga sangat®> di-atas per-
kara ini, sebab saya dapati, Tuan
Pengerusi, baharu? ini tanah di-tempat
saya Lembah Kinta, apabila undang?
ini di-keluarkan, tanah yang berharga
$500.00 sa-ekar dahulu sudah melam-
bong menjadi $5,000-$6,000 sa-ekar.
Ini tentu-lah ada satu? fasal yang ter-
tentu; tanah yang bagitu murah sudah
melambong harga-nya. Jadi, orang
Melayu tidak ada tempat lagi hendak
lari daripada kampong-nya. Oleh itu,
saya rasa untok memelihara keten-
teraman dan keamanan negara ini,
saya harap sangat-lah bagi orang
Melayu, terutama pengundi? saya
supaya Menteri yang berkenaan men-
jaga bersunggoh? berkenaan perlom-
bongan di-dalam Tanah Simpanan
Orang Melayu itu. Terima kaseh.

Enche’ Mohd. Zahir bin Haji Ismail
(Sungei Patani): Tuan Pengerusi, saya
suka hendak berchakap di-bawah S. 53
pada muka 220. Saya menyokong
penoh  di-atas uchapan daripada
saudara saya Yang Berhormat dari
Larut Utara bersangkut-paut dengan
National Land Code (Undang? Tanah
Kebangsaan). Saya berkata bagini
dengan kerana pada masa sekarang ini
sangat?-lah mustahak Undang? Tanah
Kebangsaan itu di-segera di-perkuat-
kuasakan. Sa-tahu kita, pada masa
sekarang, seluroh Tanah Melayu mem-
punyai 11 Undang? Tanah dan tiap?
satu Undang? Tanah itu ada-lah ber-
beza di-antara satu dengan lain. Oleh
yang demikian, sangat?-lah menyusah-
kan kapada pendudok? di-seluroh
Malaya ini untok hendak mengurus,
mengawal dan menjaga bersangkut
dengan tanah?., Umpama-nya, Tuan
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Pengerusi, berkenaan dengan Undang?
Limitation. Limitation ini dalam negeri
Kedah tidak ada.- Jika sa-kira-nya,
sa-saorang yang dudok di-atas tanah
orang lain dan orang itu bukan tuan
tanah itu, geran tanah itu dalam nama
orang lain dan dia perentah tanah itu
sa-hingga, kata-lah, lebeh daripada 12
tahun. Tuan tanah itu tidak menuntut
apa? daripada-nya—tidak menuntut
hak-nya sa-bagai tuan tanah itu. Maka
orang yang memegang atau orang yang
squatting di-atas tanah itu tidak
boleh mendapat hak di-atas tanah itu.
Tetapi, dalam negeri Pulau Pinang
undang?-nya berbeza pula. Jika sa-
saorang itu yang dudok dalam sa-
keping tanah “adverse possession”
sa-lama 12 tahun dan lebeh, boleh
berhak kapada tanah itu dengan meng-
adakan satu declaratory order dalam
Mahkamah. Ini perbezaan-nya, Tuan
Pengerusi, yang menyusahkan orang
kita hendak  mentadbirkan  soal
tanah-nya.

Yang kedua-nya, saya berchakap
berkenaan dengan lelong tanah. Ada
Kerajaan? Negeri sedar bahawa
undang? bersangkut-paut dengan lelong
tanah dalam negeri? mereka itu yang
telah terkandong di-dalam Undang?
Tanah mereka itu tidak sesuai pada
masa sekarang. Umpama-nya, baharu?
ini kita dengar tanah yang berharga
sa-banyak $50,000 di-lelong dengan
harga $250.00. Saya tengok dalam
negeri Pahang pun ada juga kejadian
yang sa-umpama itu, dan baharu? ini
di-Kedah ada keadaan macham itu.
Jadi, Kerajaan? Negeri teragak?, sama
ada mereka itu hendak meminda
undang? negeri mereka itu atau hendak
menunggu terkeluar-nya atau pun di-
perkuat-kuasakan Undang? Tanah Ke-
bangsaan. Jadi, yang demikian tidak-
lah boleh mereka itu hendak membuat
apa? hanya mereka itu menunggu
National Land Code ini sahaja. Sa-
tahu saya undang? ini telah di-setujui
di-atas dasar-nya oleh tiap* buah
Negeri. Dan lagi, Tuan Pengerusi,
berkenaan dengan sa-tengah negeri
menyebut tanah mereka itu mengikut
ekar dan sa-tengah negeri mengikut
relong, dan kadang? kita berkata 9
relong. Orang lain akan bertanya,
“Relong itu apa? Sa-banyak berapa
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ekar?” Jadi, kita dalam negeri yang
satu, Tuan Pengerusi, kalau sa-kira-
nya kita samakan satu? perkara itu,
semua akan senang.

Sa-lain daripada itu bersangkut-paut

dengan rumah pangsa (flat) yang
dudok di-atas tanah itu, kata-lah,
Flat No. 2502 geran-nya macham

mana? Jika sa-kira-nya, kita tidak ada
Undangz Tanah Kebangsaan yang
meliputi perkara ini, saya rasa orang?
yang membeli rumah pangsa itu tidak
berapa selamat title-nya.

Sekarang saya hendak berchakap
berkenaan dengan peratoran mining.
Yang di-buat di-negeri Kedah ber-
lainan chara-nya, di-negeri Kelantan
lain chara-nya dan negeri Perak lain
chara-nya. Kadang? miner di-Perak
yang hendak menjalankan kerja-nya
di-Kedah, mereka itu terpaksa chari
lain chara hendak buat permintaan-
nya. Dan ada orang? menyebut dan
ada orang? yang memahamkan, Tuan
Pengerusi, ia-itu Tanah? Rezab Melayu
tidak boleh di-gadaikan kapada orang?
lain yang bukan Melayu. Umpama-
nya, sa-tengah? bank tidak mahu
mengambil tanah yang di-dalam Rezab
Melayu, kerana mereka itu memaham-
kan bahawa tanah Rezab Melayu
tidak boleh di-gadaikan kapada orang
yang bukan Melayu. Ini, Tuan Penge-
rusi, sangat?-lah merugikan kapada
orang Melayu yang hendak mengambil
bahagian di-dalam iktisad dalam
negeri kita ini. Itu-lah, Tuan Penge-
rusi, saya berharap supaya Kemen-
terian ini sedar di-atas mustahak-nya
supaya Undang? Tanah Kebangsaan
ini di-perkuat-kuasakan dengan sa-
chepat mungkin.

Enche’ Abdul Razak bin Haji Hussin
(Lipis): Tuan Pengerusi, saya mengu-
chapkan terima kaseh kapada Tuan,
kerana memberi peluang kapada saya
beruchap pagi ini dan saya berjanji
tidak akan mengambil masa yang pan-
jang dalam perbahathan Kementerian
ini. Saya chuma hendak berchakap
dalam satu masaalah sahaja ia-itu
Jabatan Orang Asli. Tuan sendiri tentu-
lah tahu sa-belum saya berchakap pun
banyak kawan? saya dan Ahli* Yang
Berhormat dalam Dewan ini tidak lain
dan tidak bukan akan memperkatakan
orang asli dalam Kementerian ini. Jadi
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saya sendiri yang pertama sa-kali, Tuan
Pengerusi, menguchapkan tahniah ka-
pada Jabatan Orang Asli ini di-atas
usaha dan tenaga-nya bagi menjadikan
orang asli ini satu kaum yang meng-
ambil bahagian dalam masharakat
kita bila mana negeri ini telah mer-
deka. Akuan dan tahniah saya itu
bukan saya sahaja tetapi ada sa-
bahagian besar ra‘ayat negeri ini
menyertai saya atas usaha? Jabatan
Orang Asli ini. Boleh-lah saya tunjok-
kan, Tuan, satu pengakuan yang telah
di-bacha oleh beribu orang kaum asli
kian mara menchapai kemajuan, tetapi
di-hujong kemajuan itu di-letakkan
titek? yang menjadi tandatanya dan
jawapan kita sendiri, ta’ lain dan tidak
bukan tentu-lah soa] supaya kaum asli
ini menjadi satu kaum atau masharakat
yang benar? mengambil bahagian
dalam pembangunan negeri kita ini
maseh belum kita chapai, dan tujuan
kita dan Kerajaan juga hendak men-
jadikan supaya kaum ini mengambil
bahagian bersama dengan lain kaum
atau bangsa yang ada di-Malaysia ini.

Saya menitek-beratkan, Tuan Penge-
rusi, ia-lah di-dalam beberapa masaalah
sahaja bahawa sa-nya usaha hendak
mempertinggikan taraf hidup kaum
asli ini boleh kita buat, tetapi hendak-
lah Kementerian ini sendiri mempunyai
keberanian—ketegasan dalam melak-
sanakan dasar dan daya usaha-nya
untok meninggikan harapan supaya
kaum asli ini tinggi dalam segi kehi-
dupan, baik dalam segi moral atau
sa-bagai-nya.

Saya pandang pada masa ini, dengan
pandangan saya yang kasar, Kemen-
terian dan Jabatan Orang Asli ini
belum menentukan satu programme
bagaimana hendak menentukan kedu-
dokan orang asli supaya boleh meng-
ambil bahagian, ada-kah dengan men-
dirikan—membuat perigi, mendirikan
sadikit sa-banyak balai raya dan
menggugorkan dari udara ubat?. Ini
saya fikir tidak-lah boleh di-katakan
satu usaha yang concrete menjadikan
orang asli ini satu badan—satu kaum
yang mengambil bahagian bersama.
Jadi ini-lah saya menyeru kapada
Menteri Yang Berhormat dan Kemen-
terian-nya  supaya  menimbangkan
masaalah ini.
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Kita tahu sekarang ini, Tuan Penge-
rusi, filem? Jabatan Penerangan pernah
di-tayangkan di-perkampongan orang
asli dan sa-tengah?-nya kadang? di-
pertunjokkan oleh pegawai’ yang ter-
tentu yang mempunyai projek filem-
nya sendiri kapada orang asli. Orang
asli sendiri tidak akan dapat mema-
hami jikalau di-pertunjokkan filem yang
di-datangi atau kejadian di-tanah atau
negeri barat yang mempunyai bahasa
Inggeris, chuma tidak lebeh dan tidak
kurang macham orang Melayu sendiri
menengok filem bahasa China. Chuma
isharat daripada filem itu sahaja dapat
kita mengerti. Bagitu juga orang asli
yang maseh jahil—yang maseh belum
baik kedudokan pelajaran-nya jikalau
di-pertunjokkan dengan filem? yang
berbahasa Inggeris, tentu-lah tujuan
kita menunjokkan filem itu tidak dapat-
lah di-terima dengan baik-nya.

Saya mengeshorkan supaya filem?
kemajuan orang asli itu sendiri,
umpama-nya, kejayaan perkampongan
orang asli di-Gombak di-pertunjokkan
kapada orang asli yang di-lain? kam-
pong. Filem Senoi Pra’ak yang kita
tahu di-anggotai oleh orang asli di-
pertunjokkan kapada orang asli di-lain
tempat bagini gambaran-nya, sebab
kita tahu, Tuan Pengerusi, orang yang
belum chelek—yang belum nampak,
dia nampak apa yang dia nampak, dia
tidak boleh nampak apa yang dia tidak
boleh nampak. Jadi, chontoh yang
dekat itu-lah harus kita kemukakan
kapada mereka itu. Saya tahu dan saya
sedar ada kaki-tangan Jabatn Orang
Asli ini dengan sukarela mempertun-
jokkan filem yang menggunakan bahasa
Inggeris, chuma kita boleh tengok filem
itu sahaja. Jadi ini-lah saya minta
kapada Menteri Yang Berhormat dan
Jabatan yang berkenaan supaya me-
nimbangkan masaalah ini. Saya fikir
Jabatan atau Kementerian Penerangan
dan Penyiaran akan boleh membantu
dalam penyelenggaraan Filem Negara
ini.

Sa-lain daripada itu, Tuan Pengerusi,
tidak shak bahawa sa-nya pada masa
ini sa-tengah daripada bahagian orang
asli itu maseh di-kenakan penindasan
oleh orang tengah, baik dalam soal
tenaga dan juga titek peloh mereka—
titek peloh mereka itu di-beli dengan

harga murah. Tenaga mereka itu di-
beli dengan harga yang murah. Dan
titek peloh mereka di-beli dengan harga
yang tidak berpatutan. Jadi ini-lah
saya minta kapada Menteri Yang Ber-
hormat dan Jabatan yang berkenaan
supaya bukan sahaja mengambil lang-
kah, memerhati orang tengah yang
membuat penindasan kapada kaum
orang asli yang maseh ada—upahan
tenaga yang tidak berpatutan menjaya-
kan satu perkampongan, umpama-nya,
dengan harga yang paling murah. Saya
sebutkan orang tengah ini, Tuan Penge-
rusi, saya tidak-lah sebut apa bangsa-
nya kerana mana? bangsa pun ada
orang tengah ini menchari kesempatan,
menchari faedah-nya, daripada kesem-
patan yang di-dapati lebeh? lagi orang
asli yang dudok terpenchil mengambil
rotan, sa-tengah bekerja kerana menge-
luarkan susu getah jelutong yang dia
berkhidmat dengan sa-orang ahli per-
niagaan yang di-beri upah tidak bagitu
lumayan. Saya fikir pegawai? orang asli
di-negeri2 boleh memerhatikan hal ini.

Sa-lain daripada itu, Tuan Pengerusi,
saya berchakap berhubong dengan
orang asli ini ia-itu pandangan saya
berhubong dengan orang asli umum.
Kita mengetahui, orang asli tidak
mempunyai ugama di-negeri kita ini
hanya sa-bahagian kechil daripada
mereka itu masok ugama Kristian dan
sa-bahagian daripada-nya masok ugama
Islam. Tetapi sa-bahagian besar dari-
pada mereka itu ia-lah maseh tidak
mempunyai ugama, Walau pun mereka
tidak mempunyai ugama, tetapi mereka
memperchayai ada-nya Tuhan sebab
tiap? yang berbuat baik akan di-balas
dengan baik. Dan keperchayaan mereka
lebeh kapada keampunan daripada
menerima dosa. Jadi adat resam itu
maseh ada pada mereka. Jadi saya
mempunyai pandangan bersendirian
dalam masaalah ini, tuan, bahawa sa-
nya orang asli ini saya berkeyakinan
orang asli ini mesti mempunyai ugama
yang tertentu.

Jadi, sekarang saya menyeru dengan
chara bersendirian kapada Kemen-
terian ini supaya mengambil initiative
bagaimana orang asli ini boleh mempu-
nyai ugama. Saya memberi pandangan
dan pendapat—seruan saya kapada
Persekutuan Seruan Islam yang ada
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di-tanah ayer kita ini, saya memberi
pandangan kapada parti yang mengakui
Islam supaya mengislamkan; yang
sudah? ini hendak mengislamkan orang
yang sudah Islam. Apa kita kehendaki
mengislamkan orang yang bukan Islam.
Kalau semua jurusan ini—penyiaran
ugama kita boleh kita lakukan, saya
yakin dan saya perchaya orang asli
ini akan lebeh dan dapat kita pimpin
ka-arah ugama. Baik dalam segi music,
segi adat resam, kahwin orang asli
lebeh meret kemelayuan.

Sa-bagaimana tuan ketahui, di-Perak
sendiri kalau kita menggunakan hari
kahwin joget orang asli kita gunakan
bagi mera‘ikan majlis tarian itu. Jadi
ini sudah nyata dan terang kesenian
dan kebudayaan orang asli itu lebeh
meret kapada orang Melayu. Apa-kah
langkah yang kita buat sekarang ini,
apa-kah Kerajaan mahu bahawa sa-
nya satu kaum dalam negeri ini tidak
mempunyai ugama, kita tahu tidak
bahawa sa-nya orang yang tidak mem-
punyai ugama ini tidak ada-nya Tuhan,
maka ini dengan senang pengaroh
kominis boleh masok, dengan membiar
ini dengan sendiri satu lubang pintu
yang kita buka supaya fahaman itu
masok. Sa-lain daripada tidak ada
ugama, mempunyai keadaan rendah
hidup-nya lebeh mudah mendapat
ilham ini. Jadi sekarang ini saya beri
pandangan kapada segala pehak, ka-
pada Kementerian ini sendiri, kapada
badan? seruan ugama, kita tidak boleh
marah kapada orang yang meng-
kristiankan orang asli ini sebab usaha
dia lebeh, tetapi sekarang ini sa-telah
negeri kita bagini, negeri kita sudah
merdeka, mempunyai ugama rasmi
yang tunggal atau ugama rasmi Islam
dan kita mesti pula mengkaji bahawa
sejarah hidup orang asli itu lebeh meret
kapada orang Melayu. Hari ini pun
orang asli lebeh menchintai bahasa
kebangsaan daripada orang yang bukan
Melayu lain2. Kita tahu sekarang ini,
Tuan Pengerusi, Soekarno tidak boleh
mempersatukan orang Indonesia jikalau
tidak mempergunakan alat bahasa.

Dengan satu bahasa, satu bangsa kita
jadikan Indonesia tahun 1928, Tuan
Pengerusi, tektik propaganda di-ambil
oleh wakil Singapura, Enche’ S. Raja-
ratnam, bagaimana Soekarno mem-
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persatukan alat propaganda, kita tahu
dengan jalan bahasa sahaja boleh
mempersatukan. Orang asli meng-
hormati, sekarang ini menerima tidak
ada sekolah orang asli melainkan
Sekolah Kebangsaan. Hidup sa-harian
di-rumah mereka sekarang mengguna-
kan bahasa kebangsaan lebeh banyak,
kesenian mereka meret kapada ke-
bangsaan kita.

Jadi sekarang ini, Tuan Pengerusi,
satu bangsa yang lemah dan juga
meminta pimpinan pada kita, sedang
usul dan darah mereka itu lebeh
hampir dengan kita menjadi kewajipan-
lah kapada Kementerian ini meng-
ambil satu langkah yang tegas dan
berani. Tetapi walau macham mana
pun, Tuan Pengerusi, saya tidak tahu
dan saya boleh di-betulkan. Ada-kah
Kementerian Orang Asli ini mengambil
orang adek beradek sahaja dalam
mentadbirkan Jabatan Orang Asli ini?
Sebab saya tahu di-sana semua bin
Abdullah. Ada-kah orang ini adek
beradek? Kalau saya salah tolong
betulkan, sebab saya tidak dapat
ma‘alumat. Apa salah-nya di-chari bin
Ali, bin Mohammad atau pun Husain
(Ketawa). Tidak-lah saya tahu, boleh
jadi ini menyentoh sa-bahagian kechil
tetapi perasaan saya ikhlas dan saya
mengaku saya boleh di-betulkan,
kerana saya tahu tiga empat orang bin
Abdullah, kerana orang ini adek ber-
adek. Mengapa tiga empat orang adek
beradek dalam Jabatan ini.

Yang akhir-nya, Tuan Pengerusi,
sebab saya sudah berjanji saya hendak
beri peluang dan menghormati nasihat
tuan, saya mengeshorkan supaya Jaba-
tan ini menubohkan satu badan pena-
sihat kapada orang asli dan daripada
badan itu bukan sahaja boleh menasihat
Yang Berhormat Menteri, tetapi boleh
kita membinchang lebeh dalam, dalam
segi masaalah orang asli. Jadi dengan
harapan ini, saya fikir jikalau sa-kira-
nya pendapat saya di-ambil panda-
ngan, bukan sahaja saya di-terima
kaseh tetapi sa-bahagian besar dari-
pada orang? asli juga berterima kaseh.
Sekian sahaja, terima kaseh.

Enche Abu Bakar bin Hamzah
(Bachok): Tuan Pengerusi, saya ter-
lebeh dahulu menguchap ribuan terima
kaseh kapada sahabat saya daripada
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Lipis, yang telah memberi peluang
kapada Parti saya supaya mengambil
kechergasan di-dalam mengislamkan
orang? asli  di-tempat-nya. Tuan
Pengerusi, . . . . .

Enche’ Abdul Razak bin Hussin:
Tuan Pengerusi, untok penjelasan, saya
tidak kata tempat, saya kata pada
umum-nya.

Enche® Abu Bakar bin Hamzah:
Lagi terima kaseh, Tuan Pengerusi,
bila umum banyak itu barangkali Parti
saya akan kembang di-merata?2.

Tuan Pengerusi, berkenaan dengan
orang asli ini, saya suka juga hendak
berchakap sadikit sa-belum saya patah
balek kapada

Tuan Pengerusi: Saya suka juga
hendak mengingatkan, masa kita ini
pendek, jadi tidak usah kita berchakap
atas perkara yang luar daripada dalam
Anggaran Belanjawan ini. Yang kena-
mengena itu boleh, sipi?, itu boleh,
tetapi jangan-lah sampai tidor di-sana
sahaja.

Enche’ Abu Bakar bin Hamzah:
Jadi, Tuan Pengerusi, saya chatitkan
ini saya rasa dalam perkara? itu-lah
ia-itu dalam S. 59 berkenaan dengan
orang asli ini. Kita bukan-lah sahaja
maksudkan orang asli yang ada di-
Tanah Melayu ini tetapi patut-lah
di-luaskan ranchangan? itu sampai ka-
Sabah dan Sarawak, kerana saya
dapati orang? asli di-sana, nasib-nya
pada sa-tengah? tempat itu tidak-lah
kurang terok-nya sa-bagaimana di-sini.

Ada pun berkenaan dengan rancha-
ngan? itu, saya tidak-lah hendak
menyebutkan, kerana itu kita berharap-
lah Kementerian kita ini menjalankan
saperti mana mengajar Islam, meng-
adakan pertandingan Qur’an di-tempat?
orang sakai dan bermacham? lagi dan
kita serah-lah kapada Kementerian itu.
Apa yang saya harapkan ia-lah rancha-
ngan kemajuan orang? asli ini di-
masokkan juga orang? di-dalam Sabah
dan Sarawak.

Tuan Pengerusi, memandang kapada
bertambah banyak-nya tugas kita di-
dalam Malaysia ini, saya mengeshor-
kan dan saya harap saya jangan-lah
di-tudoh kurang ajar-kah, bastard-kah,
sa-bagaimana yang saya dengar ini,
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kerana sebab saya hendak mengeshor-
kan sahaja ia-itu patut-lah kita adakan
sa-orang Menteri Muda supaya meno-
long Menteri kita yang penoh ini.
Sebab nampak-nya urusan Kementerian
Tanah dan Galian ini tentu-lah ber-
tambah banyak lagi sa-telah Sabah dan
Sarawak masok ka-dalam negeri kita,
dan saya rasa bila di-adakan Menteri
Muda bagi menjalankan tugas yang
tertentu akan lebeh besar-lah faedah-
nya daripada kita mengadakan Men-
teri2 penoh tetapi tidak berjawatan
dengan tidak ada portfolio-nya. Ini
harapan saya di-dalam Kementerian itu
sendiri.

Tuan Pengerusi, sa-lain daripada itu
dalam muka 218—Penyiasatan Kaji-
purba ia-itu mengkaji atau pun me-
nyiasat barang? lama. Ada satu perkara
yang saya dapat bertambah penge-
tahuan ia-itu Muzium Sarawak di-
bandar Kuching, di-dalam-nya terdapat
barang? purba yang di-bawa daripada
dalam hutan yang lama2. Dan ada
tempat? gua-nya dan ada cherita orang
yang memotong kepala—head hun-
ters—dan berbagai2 di-situ. Di-sini,
Tuan Pengerusi, saya memendekkan
cherita ia-itu di-negeri kita pun, di-
Tanah Melayu, ada banyak perkara?
yang boleh membawa ke‘ajaipan yang
kita sengaja kita biarkan. Mithal-nya
sahabat saya daripada Kulim dia boleh
mencherita dari hal Bukit Gunong
Triang yang mempunyai satu gua yang
di-dalam-nya ada kubor. Kalau di-ukor
kubor itu akan bertambah besar atau
bertambah kechil. Jadi ini perkara?
yang ‘ajaib dan terutama di-tempat saya
sendiri, Tuan Pengerusi, di-Perlis, ada
dua tempat yang kita dapati kesan?
benda? purba ini yang amat menarek
hati sa-hingga filem?, kalau tidak salah
saya filem “Buloh Perindu” pun pergi
mengambil gambar di-tempat itu. Di-
dalam bukit itu ada tertulis, saya tidak
tahu berapa lama, tetapi bapa saya
cherita ada tertulis di-Bukit Chopin
yang di-tulis di-situ di-atas batu, yang
tidak tahu siapa yang memahat-nya.
Tulisan-nya:

Bukit Chopin gua berani
Tempat orang mengambil baja.
Puteh kuning jangan di-ingini.
Banyak orang balek sahaja.
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Jadi ini, Tuan Pengerusi, satu perkara
yang lama yang boleh kita bawa kesan?
itu membawa ka-dalam Muzium kita
yang sa-patut-nya Kementerian kita ini
menghantar orang di-sana.

Lagi satu tempat, Tuan Pengerusi,
dekat dengan rumah saya, Bukit Lagi,
bagitu juga ada tertulis dan terpahat
di-situ, pantun saya tidak tahu berapa
lama pantun itu di-tulis tetapi menjadi
satu ‘ajaib yang mempunyai tirai batu
bertulis di-situ:

Bukit Lagi bintang berkarang.

Anak Ju dua sa-rupa.

Adek pergi abang jangan larang.

Janji dahulu jangan di-lupa.

Jadi ini, Tuan Pengerusi, satu perkara
yang kita fikirkan yang perkara ini
kechil, tetapi mempunyai perbendaha-
raan yang patut di-kaji oleh Baha-
gian 14 ini, dan saya perchaya sahabat
saya daripada Kulim akan boleh men-
cheritakan lebeh banyak lagi berkenaan
dengan Gunong Krian dan benda? yang
‘ajaib di-dalam gua itu.

Tuan Pengerusi, muka 218, Pechahan-
kepala 18, ia-itu berkenaan dengan
Undang? Tanah Kebangsaan. Saya
amat-lah tertarek hati dengan sahabat
saya dari Alor Star yang memberikan
uchapan-nya di-dalam perkara itu, dan
ada satu perkara yang saya rasa pelek
di-sini, ia-itu peruntokan bagi usaha? ini
yang dahulu-nya ada peruntokan, tetapi
di-mana peruntokan-nya itu, tahun ini
di-pindahkan dengan token $10 sahaja
sa-bagaimana yang terchatit pada muka
218, Pechahan-kepala 18. Jadi, ada-kah
perkara itu sudah selesai, maka per-
untokan itu tidak di-adakan lagi, hanya
di-adakan token sahaja, atau pun pcr-
kara ini di-biarkan bagitu sahaja r:aka
di-adakan token; apabila Wakil?
Ra‘ayat ini menjolok?kan, maka dia
kata nanti-lah: “I will come again to
this House and ask for money”. Jadi,
saya rasa ini sa-olah? tidak bersunggoh?
di-dalam kerja? itu. Saya tidak berkata
bahawa Menteri kita ini berniat bagitu,
tetapi dia kurang kaki-tangan, dan
patut di-adakan Menteri Muda untok
menolong beliau itu.

Tuan Pengerusi, sekarang saya pergi
pada muka 225, Kepala S. 54 ber-
kenaan dengan Galian. Memang-lah
berkenaan dengan galian ini, sa-tahu
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saya banyak orang? Melayu kita yang
mempunyai tanah? yang kalau di-jalan-
kan penyiasatan, akan terdapat banyak
galian? di-dalam-nya. Saya tidak-lah
bersetuju mengatakan yang galian? di-
Perak itu, baragkali Tuan Pengerusi
sendiri pun tahu, tetapi yang saya per-
chaya bahawa berkenaan dengan
lombong? ini, Menteri kita-lah yang
lebeh tahu di-situ daripada sa-belum
dia menjadi Menteri sampai-lah seka-
rang ini, dia tahu sangat berkenaan
dengan lombong ini. Jadi, saya rasa
dalam masaalah perlombongan di-
Perak itu, dia boleh-lah selesaikan,
tetapi berkenaan dengan masaalah
Kelantan, Tuan Pengerusi, saya tidak-
lah hendak berchakap dan saya harap
orang yang berkenaan pada masa yang
akan datang, nampak-nya sudah ada
kerjasama di-antara Kelantan dengan
Kerajaan Pusat ini, dan hari ini pun
ternyata bukti-nya terang kerjasama
itu—chukup bekerjasama orang? ini di-
dalam perkara ini.

Tuan Pengerusi, berkenaan dengan
Kepala S. 56, muka 236 berkenaan
dengan Jabatan Kajibumi. Saya tengok
di-Sabah dan Sarawak, kerja? Jabatan
Kajibumi ini amat pesat berjalan. Saya
tidak tahu ada-kah negeri? itu kechil,
maka chepat di-jalankan, atau pun
negeri kita ini sudah di-jalankan
dengan chepat-nya, tetapi sa-bagai-
mana yang telah kita mendapat peng-
akuan daripada Yang Berhormat
Menteri Sharikat Kerjasama, kalau ta’
salah saya, kerja? ini akan di-siapkan
pada tahun 1967 dan di-masa itu dapat-
lah kita menjalankan ranchangan2-nya
dan dalam hal ini berkenaan dengan
perkara itu, saya minta penjelasan dari-
pada Menteri kita ini, ada-kah kerja?
ini yang di-jalankan oleh Kementerian
ini, atau pun oleh Kementerian lain,
atau pun bersama, sebab saya nampak
di-dalam pengakuan itu sudah sah—
di-dalam pengakuan Menteri Sharikat
Kerjasama itu sudah sah akan di-siap-
kan, tetapi di-dalam Kementerian kita
yang berkenaan ini maseh menuju
kapada satu perchubaan—experiment,
jadi saya minta-lah .

Enche’ Mohamed Ghazali bin Haji
Jawi: Tuan Pengerusi, apa yang di-
chakapkan oleh Yang Berhormat itu,
dia ta’ sebutkan nama kerja—apa kerja
itu?
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Enche’ Abu Bakar bin Hamzah:
Jabatan Kajibumi, ia-itu yang mengkaji
kedudokan tab‘i tanah kita, sama ada
benda itu layak bagi di-lombong, atau
perusahaan dan bermacham?, dan saya
nampak peruntokan ini tidak boleh
siap, sedangkan Menteri yang lain
mengatakan boleh siap dalam tahun
1970. Saya tidak tahu, oleh kerana
Kementerian ini tidak ada Menteri
Muda-nya, maka di-transfer kerja itu
kapada Menteri lain. Ini saya minta
penjelasan kemudian.

Tuan Pengerusi, berkenaan dengan
perkara ini juga, satu perkara yang
barangkali orang pandang tidak bagitu
mustahak di-sebutkan, tetapi di-Perak
ada satu tempat bernama Salak
North—Salak Utara, ia-itu bukit yang
tinggi. Sekarang ini di-pechahkan batu
bukit yang tinggi itu. Ini, Tuan
Pengerusi, di-dalam kita mengkaji bumi
ini, apa-lah mustahak-nya negeri kita
ini, di-tempat yang macham ini di-biar-
kan kapada kaum capitalist untok
meruntohkan batu? itu dengan meng-
hilangkan kechantekan alam kita di-
situ, pada hal bukit itu kita nampak
bukan main chantek apabila kita
datang. Kalau hendak ambil batu,
banyak lagi ada di-tempat? lain dan
mengapa di-pechahkan di-situ, dan ini
tentu-lah lain daripada situ untok
mengambil batu? itu, mungkin ada sa-
suatu yang di-maksudkan di-sabalek
itu, dan saya fikir ada mempunyai
lombong? yang berharga sa-lain dari-
pada sa-mata? memechahkan batu, dan
saya perchaya Menteri kita ini pun
datang daripada Perak, dia boleh
menylasat dan membuat kenyataan,
kalau boleh.

Tuan Pengerusi, akhir-nya di-dalam
Kepala S. 58, muka 246 berkenaan
dengan Mergastua. Saya tertarek hati
dengan uchapan saudara saya, Ahli
Yang Berhormat dari Larut Utara tadi
supaya kita banyak lagi menyiasat ber-
kenaan dengan binatang? dan burong?.
Saya perchaya berkenaan dengan
burong? dan binatang? yang di-maksud-
kan di-sini, boleh jadi binatang? liar
sahaja—tidak binatang? yang ada di-
dalam ini, dan saya dapati di-Kuala
Krai, di-negeri Kelantan sana ada
satu—sa-olah? nama musim hendak
kita katakan dan di-situ ada banyak

21 DECEMBER 1964

5298

binatang? liar dan burong? yang sudah
di-tangkap yang boleh menolong Ke-
menterian kita ini di-dalam menyiasat
binatang? itu. Saya dapati bukan sahaja
binatang? itu boleh memberi gambaran
kapada hasil hutan kita di-dalam
negeri kita ini, di-dalam Malaysia kita
ini, tetapi binatang? itu mempunyai zat?
yang boleh menambahkan perubatan.
Mengikut cherita orang? yang ber-
kenaan itu dan pegawai’ Kerajaan,
ia-itu ada macham? burong dan kam-
bing? serta kijang? yang kita tidak
biasa tengok selalu ada. Ada pun
bentok dengan membawa binatang?
daripada luar daripada Afrika dan
bagitu bagini, di-negeri luar yang
sesuai iklim-nya dengan negeri kita di-
sini. Kalau-lah Kementerian kita ini
hendak menjalankan perkara itu, saya
minta-lah supaya jangan lupa mem-
bawa sa-jenis kuda yang di-namakan
Kuda Belang, nama-nya Zibra, sebab
Zibra ini menurut cherita-nya, Tuan
Pengerusi, mempunyai tabi‘at yang
patut di-kaji, ia-itu berasal daripada
unta, kuda dan keldai, jadi datang dari-
pada tiga jenis—alliance, dia bersatu
dan melahirkan Zibra. Jadi, kalau kita
bawa tabi‘at itu, kita boleh juga mem-
buat penyiasatan dan letakkan di-
dalam Taman Negara kita sa-bagai
satu chontoh,

Ini-lah sahaja, Tuan Pengerusi, yang
telah dapat saya chakapkan, dan saya
uchapkan terima kaseh.

Enche’ Mohamed Tahir bin Abdul
Majid (Kuala Langat): Tuan Pengerusi,
terlebeh dahulu sa-belum saya men-
champori di-dalam Anggaran Kemen-
terian Tanah dan Galian ini, saya suka-
lah menyampaikan dan minta ma‘af
kapada Tuan Pengerusi kapada perkara
yang telah berlaku pada tempoh hari,
kerana saya tidak mendengar arahan
daripada Tuan Pengerusi sendiri.

Di-dalam membahathkan perkara
S. 52—memetek dalam uchapan Yang
Berhormat Menteri yang berkenaan,
dengan mengadakan Pindaan Undang?
Tanah, saya tidak mendapat penjelasan
dari Undang? Tanah ini sama ada ter-
masok semua Undang? Tanah yang ada
pada hari ini akan di-kaji sa-mula,
atau pun sa-bahagian daripada Undang?
Tanah itu hanya di-kaji sa-mula.
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Umpama-nya, Land Rule, Land
Code, Land Enactment dan sa-bagai-
nya, tetapi sudah sa-wajar-nya-lah, Tuan
Pengerusi, segala?-nya itu patut di-
baharui mengikut kehendak? keadaan
negara kita yang telah merdeka dengan
sa-penoh-nya supaya mensesuaikan
segala perjalanan kita berkenaan dengan
tanah. Saya suka mengshorkan atau
memberi pandangan dalam beberapa
perkara berkenaan Undang? Tanah ini
ia-itu satu daripada-nya ia-lah geran?
yang di-keluarkan di-seluroh Tanah
Melayu yang berasingan di-dalam tiap?
negeri. Ini telah pun di-nyatakan oleh
Yang Berhormat Menteri akan di-
samakan, tetapi ada satu perkara yang
merunsingkan saya di-sini ia-itu ia-lah
Geran Puteh dengan Geran Merah—
Geran Puteh bebas, tetapi Geran
Merah terhad ia-itu khas kapada orang
Melayu sahaja. Sa-bagaimana yang di-
sampaikan oleh Wakil Yang Berhor-
mat dari Sungei Patani ia-itu apabila
di-dengar Geran Merah sahaja, maka
segala hasil yang di-anggap oleh tuan
yang punya itu lari-lah, lebeh? lagi
di-dalam kemajuan yang kita hadap
pada hari ini satu? perusahaan yang
dapat dan telah pun kita pandang
pada hari ini letak-nya jauh daripada
kawasan orang? Melayu. Jadi, oleh
yang demikian orang? Melayu apabila
berkehendakkan kemajuan dalam satu?
perusahaan itu jauh panggang dari-
pada api, oleh kerana geran merah ini
tidak boleh di-pindah-randahkan. atau
di-tukar kapada orang yang bukan
Melayu. Ini-lah yang merugikan
sangat? kapada orang Melayu.

Saya beri mithal, Tuan Pengerusi,
perkara yang telah berlaku ia-itu satu
perusahaan telah pun hendak di-diri-
kan di-Klang ia-itu kawasan orang?
Melayu di-Telok Gadong, tetapi
kawasan itu termasok dalam Kawasan
Melayu, maka perusahaan itu dengan
sendiri-nya pindah jauh daripada situ.
Ini-lah chara yang merugikan kapada
orang Melayu dan saya berharap
Menteri yang berkenaan akan dapat
menchari helah supaya dapat meng-
atasi perkara? itu dengan apa chara
sa-kali pun.

Sa-lain daripada itu, berkenaan
dengan Undang? Tanah Perlombongan,
ia-itu di-hari ini kalau-lah satu? pelom-
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bong itu memasoki 10-15 tempat sam-
pai berbelas ribu ekar ta’kan habis
di-lombong-nya dalam tempoh dan
masa yang di-tentukan. Undang? yang
sekarang ini membolehkan pelombong
ini mengikat segala tanah? perlom-
bongan-nya di-satukan dan melanjut-
kan masa-nya. Ini sa-chara monopoli,
Tuan Pengerusi. Jadi, saya harap juga
Kerajaan akan mengambil perhatian
dalam perkara yang sa-umpama ini
supaya kita dapat memberi peluang
kapada orang? kita yang baharu hendak
bangun.

Lagi satu perkara yang saya suka
sampaikan ia-itu berkenaan dengan
keadaan tanah yang mempunyai ber-
macham neka hasil. Apabila kita
menyiasati, maka hasil? itu ta’ dapat
di-keluarkan oleh kerana kesempitan
tempat dan kesulitan tempat. Jadi, saya
berharap juga undang? itu dapat di-
baiki supaya dapat mensesuaikan orang?
kampong kita mengambil bahagian
di;)dalam perusahaan tanah yang ter-
sebut.

Sekarang saya beredar kapada
perkara S. 53 berkenaan dengan Ran-
changan Tanah Pinggir. Ranchangan
Tanah Pinggir ini, Tuan Pengerusi,
ada-lah tanah yang telah di-kaji oleh
Kajibumi yang boleh di-tanam dengan
tanaman yang tetap mengeluarkan
hasil yang tetap, maka baharu-lah
di-keluarkan oleh Kerajaan untok Ran-
changan Pinggir, tetapi kebanyakan
tanah? yang sa-umpama ini apabila di-
kaji oleh Kajibumi, maka tanah itu
ada-lah tidak boleh di-tanam dengan
tanaman? yang tetap sa-umpama getah,
kelapa, kelapa sawit dan sa-bagai-nya,
tetapi boleh di-tanam dengan halia,
nanas, sayoran?, tembakau dan lain2.
Apa yang saya hendak sampaikan di-
sini, Tuan Pengerusi, supaya dapat
Kementerian ini memandang kapada
tanah? yang sa-umpama itu mendapat
pertolongan kapada mereka yang hen-
dak membuka tanah yang sa-umpama
ni.

Kalau mengikut dasar tanah pinggir
di-hari ini, kalau-lah tanaman? yang
saya sebutkan tadi sa-umpama halia,
tembakau dan nanas itu tidak dapat-
lah bantuan daripada Kerajaan, kerana
tanah itu kalau kita tidak kerjakan
daripada sekarang tanah gambut ini
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akan tidak dapat kita gunakan sa-
hingga bila juga. Oleh yang demikian,
dapat-lah Kementerian yang berkenaan
mengambil perhatian dan menyelidek
perkara? yang tersebut.

Saya berpindah kapada perkara S. 54
berkenaan dengan Jabatan Galian.
Dalam soal galian ini, Tuan Pengerusi,
saya sa-bagai sahabat saya Yang Ber-
hormat dari Sungei Patani tadi juga-lah
keadaan-nya dan Undang? Galian ini
juga-lah yang menyebabkan sa-baha-
gian daripada orang? kita yang chuba
menyertai perusahaan? itu. Di-dalam
menyertai perusahaan ini biasa-nya—
saya tidak salahkan pegawai? di-dalam
Jabatan Galian ini oleh kerana undang?
atau pun peratoran telah menetapkan
yang sa-demikian, tetapi harap-lah di-
kaji balek kerana soal pemohon apa-
bila yang baharu meningkat naik sampai
pertanyaan yang pertama sa-kali, ada
pengetahuan atau belum dalam per-
lombongan ini. Saya agak ini sudah
lewat, Tuan Pengerusi, kalau kita ber-
tanya yang sa-demikian. Oleh kerana
dahulu pun sa-belum kita merdeka—
macham diri saya ini saya tidak pernah
masok ka-dalam Dewan Yang Berhor-
mat ini, maka kali ini saya telah
masok dan saya dapat menchampori
keadaan, dan demikian juga-lah dalam
perusahaan yang demikian, Tuan
Pengerusi, orang yang dahulu itu pun
barangkali belum pernah dia chuba
melombong, tetapi orang yang kemu-
dian ini kita hendak tahu keadaan dan
kemahiran-nya. Jadi, saya berharap
keadaan demikian dapat di-ubah
sapaya dapat peringkat? yang baharu
ini meningkat kapada peringkat yang
kita kehendaki.

Sa-perkara lagi berkenaan dengan
lombong ini, Tuan Pengerusi, ia-itu
berkenaan dengan kawasan? orang
Melayu. Dalam kawasan? orang?
Melayu lombong di-hari ini yang telah
bersama? kita dengar uchapan Yang
Berhormat Menteri yang berkenaan:
6 di-Perak, 1 di-negeri Selangor yang
dapat di-usahakan. Dalam perusahaan?
ini orang? Melayu kita tahu-lah pin-
chang di-dalam segala segi dan kita
kalau menguatkan kedudokan ini
hanya-lah kapada orang Melayu sahaja
yang kita akan berikan. Ini-lah satu
kepinchangan, kerana kita pada hari
ini akan menjalankan perusahaan yang
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tersebut. Apa yang saya berikan pan-
dangan di-sini, Tuan Pengerusi, supaya
dapat di-champorkan—di-champorkan
orang? yang belum pernah membuat
kerja ini dengan orang yang sudah
mahir membuat pekerjaan itu supaya
dapat mereka menerima pelajaran sa-
imbang keadaan dan taraf kedudokan-
nya.

Saya pergi kapada S. 55 berkenaan
dengan Jabatan Ukor. Saya rasa Juru
Ukor ini terletak-lah kapada segala
segi yang kita hendak buat dalam
negeri ini saperti pembangunan dan
apa juga. Jadi, apabila saya tatap di-
dalam Butiran (17) Juru Ukor ada
34 orang sahaja, Tuan Pengerusi. Saya
agak kalau 34 orang ini pembangunan
negara kita yang ada bagitu chepat
perjalanan-nya ta’ dapat kita menjalan-
kan segala ranchangan kita: lombong
hendak di-ukor, ranchangan pemba-
ngunan hendak di-ukor, F.L.D.A.
hendak di-ukor, Kerajaan? Negeri
hendak memberi tanah hendak di-ukor,
tetapi kita hanya ada 34 orang sahaja.
Saya harap Menteri yang berkenaan
akan dapat menimbangkan supaya di-
tambah lagi Juru Ukor ini supaya
melaksanakan kerja? kita yang tergen-
dala pada hari ini.

Sekarang saya chuba-lah pergi ka-
pada perkara S. 56 berkenaan dengan
Jabatan Kajibumi. Di-sini-lah daripada
tempoh hari berkenaan dengan Kemen-
terian Pertanian dan Sharikat Kerja-
sama saya telah menyampaikan dan
menyuarakan perkara ini, maka saya
harap Jabatan Kajibumi ini sa-benar?
mengkaji bumi bagaimana kaedah yang
di-kehendaki pada hari ini supaya
tidak dapat melewatkan segala per-
mohonan? tanah yang di-kemukakan
kapada pehak Kerajaan Negeri yang
ada pada hari ini.

Kerana kalau kita kaji di-dalam
Kajibumi ini banyak-lah mengaitkan
di-antara satu dengan lain. Kalau tanah
itu tidak dapat di-gunakan sa-bagai
hendak di-tanam getah, apa pula yang
boleh di-tanam? Itu satu muslihat, Tuan
Pengerusi. Sa-lain daripada itu berlaut-
lautan tanah kita hari ini telah di-
lombong hanya tinggal pasir puteh
sahaja hari ini. Boleh-kah tidak Kaji-
bumi ini menchari bahan?, boleh-kah
dapat chara memuleh dan mengguna-
kan tanah lombong yang melaut?
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banyak-nya di-dalam negeri kita ini
yang tinggal bagitu sahaja? Umpama-
nya kalau kita merayau dan merantau
di-tiap? pelusok tanah yang telah di-
lombong ini ada juga tanaman? yang
boleh kita gunakan—yang boleh di-
tanam, umpama-nya tebu. Tebu boleh
hidup dalam pasir, tetapi apabila
pemohon mendatangkan permohonan-
nya kapada Kerajaan Negeri hendak
bertanam yang demikian, tidak di-
bolehkan kerana tanah lombong ini
mendukachitakan keadaan ini, Tuan
Pengerusi, dan saya berharap kapada
Menteri yang berkenaan dapat meng-
atasi perkara? yang sa-umpama ini.

Saya beraleh kapada S. 57 berkenaan
dengan Hutan. Perhutanan ini saya
rasa ada-lah mendatangkan satu hasil
yang besar kapada negeri kita dan ini
sangat di-alu?kan, tetapi apa yang saya
suka memberikan pandangan kapada
Menteri yang berkenaan ia-itu chara
mengeluarkan hutan? ini kapada yang
berkehendakkan hutan. Pada masa
yang telah lampau ada-lah hutan2? ini
di-untokkan kapada satu? perusahaan
di-dalam satu? kawasan. Satu? kawasan
dan satu? tempat hutan yang boleh
di-tebang dan boleh di-gunakan ia-itu
menchapai 70 tahun umor-nya. Di-
dalam satu perusahaan mengeluarkan
kayu balak dan sa-bagai-nya ia-lah
di-anggarkan macham compartment
“A” dan compartment “B”, compart-
ment “C”, compartment “D”, jadi per-
usahaan satu itu sahaja-lah akan
mengkelilingi di-dalam segala kawasan
yang tersebut, kerana satu compartment
itu berpindah kapada satu compart-
ment, dia pindah kapada satu compart-
ment hingga balek kapada compartment
“A”—itu menchapai 70 tahun bagi satu
perusahaan sahaja. Jadi, ini juga
merupakan satu monopoli, ini supaya
dapat di-atasi.

Saya berharap kapada Menteri yang
berkenaan supaya di-ubah sadikit
keadaan yang demikian supaya mem-
bolehkan dan membanyakkan lagi
orang? yang menchampori di-dalam
perusahaan tersebut.

Berkenaan dengan S. 59, sahabat
saya daripada Lipis tadi telah menyam-
paikan bagitu banyak, tetapi ada
sadikit sahaja saya hendak sambong.
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Di-dalam menggalakkan mereka untok
berchuchok tanam, jangan-lah di-ikut-
kan sangat bagaimana kehendak mereka
berchuchok bertanam di-hari ini di-
mana dia hendak di-situ-lah dia buat.
Saya memberikan chontoh sa-bagai
yang telah di-jalankan oleh Jabatan
Orang Asli di-Tanjong Sepat yang
mana mereka telah bertanam kopi
dengan kelapa yang bagitu baik, tetapi
apabila, peratoran—chara bertanam ini
betul? di-ajarkan kapada mereka dan
mereka nampak sa-chara terator,
chantek, berseh, maka mereka sendiri
tidak mahu berpindah randah lagi.
Saya agak kalau chara berchuchok
tanam ini di-berikan peratoran yang
di-keloiakan oleh Pejabat Pertanian
kapada orang? asli ini, ini akan lebeh
menambahkan kesukaan mereka itu
menetap dan berkediaman pada satu
tempat itu, tidak berpindah? lagi.
Sekian sahaja, Tuan Pengerusi, terima
kaseh.

Enche’ Hamzah bin Alang (Kapar):
Saya uchapkan terima kaseh banyak,
Tuan Pengerusi. Dalam mengambil
bahagian berchakap berhubong dengan
peruntokan Kementerian ini, nombor
satu saya suka menyentoh S. 56—
Kajibumi; ini pendek? sahaja, Tuan
Pengerusi. Kajibumi ini bagaimana
yang telah di-nyatakan oleh wakil
Kuala Langat tadi tetapi pada saya satu,
kita telah mendengar pada tahun 1962
dahulu, tahun 1961 juga ada pakar?
khas di-bawa ka-Tanah Melayu ini
kerana mengkaji berhubong dengan
keadaan soil tanah kita boleh pakai ta’
boleh pakai. tetapi apa yang terdapat
18 degree tidak boleh pakai. Ini saya
fikir kita bawa datang ka-mari, kita
bagi gaji, banyak elaun, tanah kita
tidak boleh pakai dia kata, ra‘ayat
mengelapu hendak menchari tanah—
18 degree tidak boleh pakai.

Satu chontoh saya suka sebutkan,
di-Bukit Kapar di-sana mulaz 18
degree kata Menteri Besar—yang
dahulu-lah bukan yang sekarang ini—
tidak boleh pakai. Saya kata boleh
pakai Dato’, chuba bagi. Di-bagi-nya.
Di-tanam ra‘ayat. Sekarang bagus
sahaja 18 degree lebeh 20 degree bagus
sahaja hidup, hasil ubi bagus, jagong
bagus, tanam getah bagus. Jadi saya
fikir dalam soal tanah kadang? kita
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tertipu juga—orang? ini ada juga di-
katakan pakar?, tetapi dia sahaja tidak
memberi chan kapada ra‘ayat hendak
membuka tanah dengan lebeh luas.
Jadi saya rasa harus-lah di-timbang-
kan sa-mula tentang 18 degree ini
kalau tempat yang sesuai boleh kita
lebehkan lagi. Sebab kalau saya pergi
keluar negeri, saya nampak gunong
orang tanam padi, orang tanam pokok?
semua bagus hidup, hijau sahaja,
tetapi di-Tanah Melayu tidak boleh—
18 degree tidak boleh, kalau tanah
batu tidak boleh-lah, kalau tanah itu,
saya fikir boleh-lah.

Perkara S. 57 berhubong dengan
Jabatan Hutan, saya minta ma‘af-lah
kapada Menteri yang berkenaan ini
kerana saya dalam Jabatan Hutan ini
saya champor lama sudah saya rasa
tentang perjalanan-nya baik, tetapi
Menteri ini baharu dalam perkara ini.
Saya hendak tolong? khabar sahaja-
lah. Dalam Jabatan Forest ini ada saya
nampak muka 240 ini Butiran (1) Peme-
lihara Hutan dan berikut-nya yang lain.
Apa yang saya sebutkan di-sini supaya
Jabatan ini di-tadbirkan dengan sa-
berapa baik, kerana hasil kayu boleh
jatoh nombor 4 dalam Tanah Melayu
ni di-bawa keluar negeri, tetapi kalau
chara pentadbiran-nya bukan tidak
baik, tetapi di-antara satu Jabatan
dengan satu section yang lain dalam
Forest ini tidak ada satu teamwork
bekerja. Ini yang saya perhatikan dan
ini kalau dia hendak nafikan boleh
juga tetapi saya tahu rahsia di-dalam
iti—saya tahu. Orang S.F.O. kata
D.F.O., DF.O. kata Timber Inspector—
macham? tidak ada jadi satu team-
work. Jadi apa yang saya maksudkan;
kayu ada juga keluar? juga, jadi apa
saya maksudkan supaya Jabatan ini
satu teamwork bekerja walau pun dia
Forest, walau pun dia Merinyu Forest,
walau pun dia D.F.O., walau pun dia
S.F.O. walau pun dia entah apa lagi
nama-nya saya tidak tahu, tetapi dia
biar-lah satu kerja teamwork, kalau
tidak betul sehat menasehat, jangan
tudoh menudoh di-antara satu dengan
lain. Itu kita buat macham system
Jepun dahulu, meja ini saya besar,
mejar itu dia besar. Jadi, tidak ada
mendatangkan faedah kapada Kkita.
Sedangkan kayu ini kalau kita tidak
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berhati? benar, saya rasa, kayu
sekarang sudah naik sampai $110 satu
tan, kavu meranti-kah entah apa-kah,
bagitu-lah lebeh kurang. Jadi saya
rasa harus-lah Menteri yang berkenaan
mengambil perhatian atas perkara ini.

Satu perkara lagi berhubong dengan
kayu ini, Tuan Pengerusi, di-sabelah
daerah Kuala Langat dan Klang, ada
satu Compartment 73—Forest Reserve,
telah menjadi padang jarak padang
tekukor. Forest Reserve ini entah
siapa mengeluarkan orders supaya
Forest Reserve itu di-potong dan ini
tidak usah di-chuba nafikan. Com-
partment itu di-belakang rumah saya,
Tuan Pengerusi, Compartment 73 ini
di-belakang rumah saya sahaja. Per-
kara ini sudah lama. Jadi yang boleh
di-keluarkan, di-potong kayu bakau itu
untok membuat jaja ambai atau
membuat junjong sireh atau sa-bagai-
nya—di-jual tanah? Kerajaan. Tetapi
kalau sudah Forest Reserve, orang
Forest Reserve suroh potong, kita
tidak tahu hendak buat apa. Orang?
yang menjaga hutan Forest Ranger
yang biasa itu, orang tunjokkan permit
potong kayu?, kata-nya, “Ai, ini apa
fasal pula, ini Forest Reserve.” “Ah!
Kata tuan suroh potong, potong-lah,
apa boleh buat.” Jadi perkara ini,
kalau dapat, jangan berlaku lagi-lah,
Tuan Pengerusi, sebab kalau di-potong
Forest Reserve itu tidak ada kayu lagi,
habis-lah. Kalau kayu sudah tidak ada,
menjadi  laut-lJah daerah sa-belah
Kapar itu.

Bagitu juga lesen? mengambil kayu
bakau ini, kalau dapat, Jabatan ini
melebehkan sadikit orang Melayu yang
mempunyai lesen. Sebab saya ketahui
ada 9 orang Melayu yang mempunyai
lesen mengambil kayu bakau, tetapi
orang bukan Melayu 91. Jadi entah
berapa per cent chuba-lah fikir. Itu pun
kalau meminta hutan, tidak ada kosong,
minta sana tidak ada kosong. Betul,
memang hutan tidak ada kosong tetapi
kayu ada juga keluar.

Perkara S. 58—Mergastua. Kadang?
perkara ini kita ketawa pun ada, Dato’
Pengerusi, masa yang di-untokkan
orang boleh menembak, kita tembak.
Binatang? buas di-dalam hutan kita
tembak, tidak boleh. Tetapi kalau ada
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orang kampong mengadu mengatakan
harimau di-sana mengganas, panggil
Mergestua, tembak—mampus! Gajah
di-sana mengganas, panggil Mergastua,
tembak—damm—mampus! Dia tem-
bak ta’ apa, boleh, orang kampong
tembak tidak boleh. Kalau churi
tembak tidak apa. Jadi apa yang saya
maksudkan, binatang? ini kita hendak
pelihara sa-bagaimana kata sa-orang
Ahli tadi, kita hendak pelihara dia
walau pun dia binatang buas, kalau
kita tidak usek dia, dia tidak usek kita.
Umpama-nya macham harimau, dia
takut api nombor satu, kalau dia
nampak orang pun kalau orang itu
bawa api, dia takut. Jadi kita pelihara
binatang buas juga, kita hendak
pelihara dalam hutan yang besar itu.
Jadi kalau ada orang? kampong yang
mengadu panggil Mergastua mengata-
kan ada binatang? mengachau kebun
orang, gajah umpama-nya chari satu
chara yang lain supaya binatang ini
tidak di-tembak, di-halau sahaja atau
apaZ-lah yang lebeh baik, saya fikir,
tangkap dia, taroh dia dalam jail 6
bulan atau berapa lama-kah, taroh di-
tempat lain, hukum dia fasal dia sudah
makan kambing dan sayorZan. Bunoh
tidak usah, kasehan.

Sekarang berhubong dengan S. 49—
Jabatan Hal Ehwal Orang Asli. Saya
mengingatkan tahun 1959 dahulu, saya
mengatakan—orang Raub pun ada di-
sini—supaya orang asli ini jangan kita
pertuntunkan. Ini bila datang orang?
dari luar negeri, mana di-bawa? Senoi
Praak, nun dekat Gombak, tuntunkan
pada orang ramai. Jadi saya fikir, kalau
dapat, perkara ini jangan kita buat
lagi, Tuan Pengerusi, sebab orang? asli
in1 pun jenis manusia yang tahu malu
dan sa-bagai-nya. Ini harus kita tidak
lakukan; kalau tidak di-lakukan,
terima kaseh banyak-lah.

Chuma berhubong dengan hendak
mengislamkan orang asli. Kita tidak
boleh memaksa, “Hai! kau mesti masok
Isiam.” Tidak boleh paksa, tentang
ugama kita tidak boleh paksa, walau
apa bangsa sa-kali pun. Tetapi ikhtiar
ada, saya rasa. Orang? pengembang
Christian sekarang yang ada di-dalam
Tanah Melayu kita ini, dia pergi masok
champor dengan orang asli itu, dia
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lecture bagitu dan bagini, tetapi mana
dia pengembang? shi‘ar Islam, mana
dia dalam negeri ini, terutama-nya
orang? PAS wyang chintakan ugama
Islam, mana dia? Itu kerja yang lebeh
mustahak lagi daripada kita mengetok?
meja di-sini. Itu dapat pahala, itu pahala
amal jariah yang paling baik sa-kali
kita mengislamkan satu? orang. Tetapi
bukan paksa—dengan chara di‘ayah.
Kita ada dengan Persatuan Islam
sekarang ini yang di-ketuai oleh Enche’
Mubin Sheppard, saya pun tidak tahu,
tetapi apa dia buat, orang? yang sudah
memelok ugama Islam hendak di-ajar-
kan Islam, orang? yang sudah tahu
Sifat 20 dan sa-balek-nya. Sudah tahu
hal ehwal Islam hendak di-ajar Islam,
yang belum tahu itu ajar dia, lateh
dia, bagi dia propaganda, buat hand-
bill, pamphlet dan sa-bagai-nya. Ini
kebenaran Islam. Baharu-lah dapat
menarek orang? asli itu kapada Islam.
Tetapi kalau kita hendak paksa, “Mesti
awak berugama Islam”, itu saya pun
tidak mahu, paksa tidak ada men-
datangkan faedah yang baik.

Sa-takat itu sahaja-lah, Tuan Penge-
rusi, terima kaseh.

Enche’ Ramli bin Omar (Krian
Darat): Tuan Pengerusi, saya menyo-
kong dengan penoh-nya bahawa Ang-
garan Belanjawan Kementerian ini
yang berjumlah $21,623,301 dan saya
suka hendak sentoh dalam S. 53 muka
surat 220.

Tuan Pengerusi, dalam S. 53—Sijil
Tanah. Sangat menarek di-atas hal? di-
dalam kawasan bandar? yang besar ia-
itu tanah? yang mana ra‘ayat hari ini
sangat-lah berhajat kapada tanah untok
berchuchok tanam, untok mendiri-
kan bangunan rumah dan membuat
perniagaan dan lainZnya. Jadi saya
rasa dukachita dan menarek perhatian
kapada Kementerian ini ia-itu dalam
bandar besar?, tanah? yang tidak di-
usahakan itu, saya chontohkan bagai-
mana dalam bandar Kuala Lumpur
sendiri, ia-itu tanah? di-Jalan Tunku
Abdul Rahman, Jalan Ampang, yang
tidak di-usahakan mengikut pendapat
saya dan fahaman saya bahawa tempat
itu, boleh jadi untok di-simpan sarang
nyamok dan tanah itu di-pump dengan
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tujuan hendakkan tuan? tanah ini
mengambil untong yang tinggi. Jadi,
saya suka mengshorkan kapada pehak
Kementerian supaya mengishtiharkan
di-atas tanah? ini untok menaikkan
hasil yang sa-tinggi>-nya supaya tanah?
itu dapat di-gunakan, sa-kurang?-nya
untok membuat rumah dan untok
memberi peluang kapada ra‘ayat jelata
yang dahagakan tempat? perniagaan
yang sa-umpama itu. Kalau harga ini
mahal, kalau chukai di-naikkan oleh
Kerajaan ini mahal, maka tuan? tanah
itu tentu-lah dengan serta-merta dan
dengan segera-nya membuat bangunan?
di-tempat yang tersebut, kalau tidak
hendak-lah di-jual dan di-beri peluang
kapada orang? yang mampu mengguna-
kan tanah? yang tersebut. Kerajaan pun
akan dapat-lah hasil di-atas tanah?
yang saya sebutkan tadi, khas-nya sa-
bagaimana chontoh yang saya sebutkan
di-bandar Kuala Lumpur ini, bahkan
beberapa bandar di-tempat? lain lagi
di-dalam tanah ayer kita ini.

Tuan Pengerusi, berbalek kapada
tanah lagi yang saya sebutkan, ia-itu
ra‘ayat dahagakan tanah. Saya dengan
sukachita-nya hendak mengadukan hal
ini kapada Kementerian yang berke-
naan, ia-itu tanah di-kawasan saya
sendiri, sa-bagaimana Ahli Yang Ber-
hormat dari Kampar mengatakan
hendakkan tanah, tetapi di-kawasan
saya sendiri ada mempunyai sa-bidang
tanah yang luas, ia-itu sa-luas dua
puloh ribu ekar lebeh kurang. Jadi,
tanah itu, ra‘ayat di-dalam kawasan
saya itu, ia-itu berhampiran dengan
kolam Bukit Merah dalam Jajahan
Krian  berkehendakkan,  mengadu
barangkali kapada Ahli Yang Berhor-
mat sa-malam sa-bagai Wakil Ra‘ayat,
selalu-nya masaalah yang saperti ini
ada-lah satu masaalah yang terlalu
rumit. Jadi, beribu?, beratus? per-
mohonan tiba, tetapi tanah yang ada di-
kawasan saya sendiri yang sa-luas dua
puloh ribu ekar itu patut-lah pehak
Kementerian ini mengambil perhatian
dengan membenarkan, meluluskan,
kapada ra‘ayat, lebeh? lagi di-dalam
kawasan saya ini khas-nya dan dalam
kawasan? yang lain juga tentang masa-
alah kekurangan tanah, masaalah
kawasan sesak, kawasan sempit. Jadi,
tanah itu boleh-lah di-gunakan untok

21 DECEMBER 1964

5310

bertanam tebu, tanam kelapa sawit,
tanam padi dan lain?-nya, tetapi boleh
jadi tanah itu akan hendak di-buka.
Saya rasa tanah yang berhampiran
dengan kolam, kalau di-sukat, atau di-
siasat dengan halus-nya tanah itu, akan
memakan belanja yang besar, sebab
tanah itu tenggelam sadikit untok
hendak menchari saloran ayer bagi
membuang ayer supaya dapat-lah
tanah itu di-gunakan untok tanaman
yang tersebut. Jadi, di-samping itu, ada
tanah pinggir di-tepi kawasan? yang
saya sebut sa-luas dua puloh ribu ekar;
tanah itu telah di-gunakan dengan
T.O.L.—sudah lama, berpuloh? tahun
dahulu telah di-gunakan kapada orang?
di-luar bandar untok di-gunakan bagi
tanam padi, di-tanam buah?an dan
lain2.

Tanzah itu telah beberapa kali di-
buat rayuan kapada Pegawai Daerah
dan kapada pehak Negeri supaya di-
beri geran, atau taraf A.A. kapada
tuan? tanah ini. Jadi, ini-lah, Tuan
Pengerusi, saya rasa pendek sahaja
yang saya hendak menyatakan di-dalam
Dewan yang mulia ini dalam bahagian
Kementerian ini, dan saya harap
dapat-lah perhatian yang berat—yang
pertama tadi tanah yang ta’ di-gunakan
di-dalam bandar? yang besar, yang
kedua-nya tanah yang ada di-dalam
kawasan saya. Terima Kaseh.

Enche’ Abdul Ghani bin Ishak
(Melaka Utara): Tuan Pengerusi, saya
suka menyentoh dua perkara sahaja di-
dalam Kementerian ini. Satu perkara
berkenaan dengan Undang? Tanah,
yang kedua berkenaan dengan Orang
Asli. Perkara yang patut di-perhatikan
oleh Kementerian ini ia-lah berthabit
dengan tanah? yang di-punyai oleh
orang? Melayu, kalau kita tidak pinda,
atau tidak ubah, atau tidak baiki dari-
pada sekarang, saya rasa sampai kiamat
pun orang? Melayu yang mempunyai
tanah, ta’ akan boleh menyaingi
ekonomi orang? lain.

Di-Melaka, saya chontohkan, kerana
saya tidak tahu keadaan di-tempat
lain—orang? Melayu yang mempunyai
tanah, dia mendapat geran yang ber-
nama E.M.R. dan harga tanah? ini,
mengikut nilaian sa-sama sendiri sahaja
yang sekarang ini pun dengan tidak
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sa-tahu Kerajaan, harus barangkali ada
yang mahal, ada yang sampai $2.000
satu ekar, atau $3,000 satu ekar di-
kawasan? yang di-jual daripada orang?
Melayu kapada orang? Melayu. Undang?
ini telah di-buat semenjak sa-belum
kita merdeka lagi. Apabila saya kaji
dalam hal ini, akhir-nya orang? yang
mempunyai tanah yang chorak sa-bagai
E.M.R. ini, boleh jadi papa, kerana
tanah ini, kalau hendak di-jadikan
tanah ini sa-bagai satu mata pencharian,
atau hendak menghidupkan, hendak
menambahkan, atau hendak menjadikan
tapak permulaan, hendak menchari
kehidupan, atau hendak membesarkan
kehidupan kita—ta’ boleh, Ada tanah
yang dudok-nya di-dalam pekan.
hendak di-dirikan rumah batu—ta’
boleh, terikat. Dia boleh dirikan rumah
Melayu sahaja, rumah untok dudok,
kadang? dia boleh mendirikan rumah
sa-chara sementara yang di-buat dengan
kayu. Jadi, dalam satu tempat yang
sama, umpama-nya di-dalam kawasan
satu pekan, pekan Masjid Tanah, Alor
Gajah, atau tempat? lain—pekan? ini
makin membesar. Orang? Melayu makin
kunchup. Orang? yang mempunyai hak
tanah yang sa-macham ini, kerana ta’
boleh hendak mendirikan rumah, ta’
boleh mendirikan apa, ta’ boleh ini dan
itu—saya bersetuju berkenaan dengan
satu sahaja di-dalam hal E.M.R. ini,
ia-itu hak milek ta’ boleh di-tukarkan
kapada orang asing—saya bersetuju.
Ini satu langkah yang baik, yang patut
kita ikuti daripada dahulu, tetapi isi-nya
banyak saya ta’ setuju; boleh tanam
pokok nangka, pokok chempedak
sahaja—apa hal-nya kalau hendak di-
dirikan rumah, rumah di-sini ia-lah
rumah batu—S.G. geran besar, kalau
orang Melayu kata geran besar, di-sini
E.M.R. Rumah ini rumah papan, orang
boleh mendapat sewa 20X40 kaki—
$100 satu bulan, sedangkan dia men-
dapat sewa $15 satu bulan; hendak
gadai-kah, hendak di-apa pun ta’ boleh.

Jadi, ini-lah benda yang patut di-
rombak sa-mula untok menaikkan taraf
hidup. Kita kata hendak jaga hak
istimewa orang Melayu. Kalau kita
tidak ubah chara yang boleh men-
datangkan sama dan boleh naik besok,
sampai bila pun kita tidak boleh maju.
Jadi, dalam hal membuat Undang?

21 DECEMBER 1964

5312

Tanah Kebangsaan yang hendak di-
samakan di-antara tiap? Negeri, saya
rasa ini-lah benda yang patut di-
perhatikan. Saya tidak hendak ber-
chakap lain berkenaan dengan tanah
di-Melaka, tanah di-Melaka ini luas-nya
720 batu persegi dan sudah banyak di-
buka, jadi tidak ada benda yang saya
hendak chakap. Saya hendak chakap
perkara lombong dalam Kementerian
ini tidak ada peluang.

Saya harap ini-lah dia patut daripada
sekarang ini kita buat pembaharuan
menaikkan taraf hasil atau ekonomi-
nya dalam hal E.M.R. ini sa-embang
dengan keadaan yang ada sekarang ini.
Saya tidak mahu-lah kalau kita siasat
sekarang dalam kampong, siapa yang
mempunyai tanah E.M.R. ini walau di-
tepi jalan raya pun rumah batu tidak
boleh di-dirikan. Jadi, apa benda
hendak di-buat? Orang menghasilkan
beribu ringgit atas tanah-nya, kita
chuma dapat tanam pokok chempedak,
nangka dan rambutan. Rambutan
kadang? sa-tahun sa-kali dapat-lah
$300-$400 hasil-nya, tetapi orang lain
dapat sa-bulan $200-$300 dengan tanah
yang macham itu juga yang di-kenal
dengan nama S.E. Tentang hasil atau
chukai daripada Kerajaan itu saya rasa
tentu-lah pehak kita boleh menimbang-
kan chara yang menasabah kalau
hendak di-bandingkan dalam hal
ekonomi kita.

Sekarang saya beraleh kapada S. 59
berkenaan Jabatan Hal Ehwal Orang
Asli. Saya rasa nama orang asli patut
di-ubah. Kalau kita kata orang asli sa-
lama?-nya, saya rasa tidak ada peluang
kita hendak baharui dan bawa kapada
masharakat kita kelak. Sekarang ini
kita tahu di-Sarawak dan Sabah kita
tahu native, kita tahu dengan nama
yang lain daripada orang asli itu, jadi
nama orang asli elok-lah di-ubah, kalau
tidak janggal juga walau macham mana
kita majukan dan bawa ka-tengah.
Kalau kita kenal dengan nama orang
asli ini pun saya rasa tentu berbeza
juga keadaan-nya.

Yang kedua, saya nampak dalam
tempat saya, orang asli ini tidak
banyak, tetapi ada juga sadikit? ia-itu
di-sempadan di-antara Negeri Sembilan
dengan Melaka. Kawasan saya itu ada
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orang asli, tetapi mereka suka hendak
pindah, Satu benda yang saya nampak
yang patut hendak di-buat supaya
hendak mengikut mereka ini biar terikat
betul>—ranchangan hendak ajar ber-
chuchok tanam itu orang kata sudah
“too late” atau sudah lewat sangat,
sekarang itu bukan zaman itu lagi—
kita mahu betul?, kita beli estate, kita
tempatkan mereka di-situ dan suroh
mereka menoreh getah, mereka tidak
perlu lari ka-mana lagi, maka baharu-
lah kita boleh dirikan sekolah dekat
dengan kampong-nya. Kalau kita suroh
mereka bertanam, mereka ada 50-60
keluarga, kita hehdak buat sekolah pun
tidak memadai dan hendak hantar guru
pun tidak menasabah kalau anak
mereka ada 12 orang atau 13 orang.
Apa salah-nya kita buat sekarang?
Kita hendak majukan dan hendak
menarek mereka supaya tidak lagi
menjadi orang asli, tetapi sama macham
kita juga pada masa akan datang. Kita
beli satu estate, ada berapa ribu orang
asli yang berhampiran betul dengan
kampong kita supaya mereka betul?
tidak mahu lagi balek ka-tempat-nya
dan tidak risau tentang mata pen-
charian-nya sudah tetap. Kalau kita
boleh memberi orang ranchangan tanah
F.L.D.A. 10 ekar satu kelamin, kenapa
kita tidak boleh untokkan 5 ekar
barangkali satu kelamin yang sudah
boleh di-toreh sebab jangan mereka
jemu pandang anak getah kechil nanti
mereka pergi menyumpit balek, jadi
beri getah yang boleh di-toreh, kerana
mereka ini sadikit sahaja. Kalau kita
tidak buat langkah yang berani macham
ini saya rasa lambat dapat kita me-
majukan mereka ini.

Jadi, ini-lah shor saya kalau dapat
di-pandang oleh Kementerian supaya
menyegerakan menarek mereka itu.
Soal ugama dan lain? itu soal yang
nombor dua. Kalau mereka liar apa
hendak sebut, mereka lari daripada
kita. ‘Kita bang merecka ada dalam
hutan; apa kita hendak buat? Ajak
mereka berkedai, mereka dengan chara-
nya. Ini-lah langkah yang saya nampak
ia-itu yang pertama rapatkan mereka
ini dan mereka tetap dudok permanent
di-sana dan dapat mata pencharian.
Kalau hendak suroh beli baju anak-nya
untok bersekolah ada mata pencharian-

21 DECEMBER 1964

5314

nya, dan tidak-lah di-tukar dengan
rotan yang di-rayau sampai sa-minggu
dua belum dapat lagi hasil-nya. Saya
rasa ini-lah patut kita tinjau dengan
chara yang progressive sadikit untok
membangunkan mereka ini. Terima
kaseh.

Dr Mahathir bin Mohamad (Kota
Star Selatan): Tuan Pengerusi, saya
ingin berchakap chuma sadikit sahaja
berkenaan dengan Supply Head 55
ia-itu Jabatan Ukor, ia-itu saya ingin
menyampaikan kapada Yang Berhor-
mat Menteri berkenaan  dengan
perasaan tidak puas hati yang ada
di-antara orang? di-kawasan saya ber-
kenaan dengan Jabatan ini. Perasaan
ini timbul dengan kerana dalam
Jabatan ini perkhidmatan-nya kapada
orang ramai sangat-lah tidak memuas-
kan hati, ia-itu kadang? di-jalankan
dengan chepat, tetapi lebeh chepat lagi
perkara survey ini di-jalankan ter-
sangat-lah lambat daripada peman-
dangan orang? di-sana. Saya ingin
menerangkan satu chontoh berkenaan
dengan kerja yang di-jalankan oleh
Pejabat Survey ini. Berkenaan dengan
satu perkara merupakan tanah untok
menyerahkan tanah itu kapada Kera-
jaan. Maka tuan yang punya tanah
itu telah di-beritahu oleh Pejabat
Tanah ia-itu ia mesti-lah membuat
survey baharu berkenaan dengan
tanah-nya supaya sa-bahagian dari-
pada tanah-nya dapat di-serahkan
kapada Kerajaan, tetapi di-masa di-
beritahu perkara itu pegawai itu juga
memberitahu kapada orang itu ia-itu
kalau perkara ini dia ingin membuat
dengan chepat, maka lebeh baik lagi-
lah tuan tanah itu menchari private
surveyor. Kalau tuan tanah itu menanti
supaya surveyor atau pun Juru Ukor
Kerajaan menjalankan kerja ini akan
memakan masa daripada sa-tahun sa-
hingga 21 tahun. Sa-lepas itu maka
tuan tanah itu telah pun berusaha
menchari private surveyor, tetapi oleh
kerana upah yang di-tetapkan oleh
private surveyor ini terlampau tinggi,
maka terpaksa-lah orang ini bertanya
balek kapada orang? yang berdekatan
dengan Jabatan Ukor ini. Dan tuan
tanah ini di-beritahu ia-itu ada chara
kalau di-jalankan oleh tuan tanah ini,
maka survey ini dapat di-buat oleh
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Juru Ukor Kerajaan juga dengan masa
yang pendek. Dan sa-tahu saya sa-
lepas sahaja di-kira sa-chara ini, maka
survey ini di-buat dalam satu hari
sahaja, dan perkara itu selesai, dan
akhir-nya dapat-lah tanah ini di-beri
kapada Kerajaan.

Jadi, ini telah menimbulkan satu
perasaan tidak puas hati, ia-itu
sunggoh pun di-katakan Juru Ukor ini
selalu bekerja banyak dan tidak dapat
menyelenggarakan kerja2-nya dengan
chepat-nya, tetapi kalau tahu chara-
nya maka pekerjaan itu dapat di-
jalankan dengan chuma satu hari
kalau di-bandingkan dengan anggaran
mula-nya itu sa-tahun atau pun 1}
tahun. Ini telah menimbulkan perasaan
ia-itu ada benda? yang tidak patut
di-buat yang di-jalankan oleh Jabatan
Ukor ini.

Saya ingin tahu ada-kah boleh
supaya Yang Berhormat Menteri meng-
ambil perhatian atas perkara ini, ia-itu
menetapkan berapa lama-kah patut
satu? perkara itu di-jalankan oleh
sukatan masa yang patut di-adakan
bagi Jabatan Ukor ini menjalankan
kerja-nya? Umpama-nya, kalau-lah
perkara survey ini patut di-buat dalam
pekan, maka beri-lah masa berapa
lama—3 bulan, 6 bulan atau pun
sa-tahun, atau pun perkara itu besar
akan memakan masa sa-tahun atau
pun dua tahun, tetapi mahu-lah di-
tetapkan masa-nya. Jangan-lah pula
satu perkara itu di-jalankan dengan
chepat dan satu perkara lagi di-tahan
sampai beberapa lama, dengan kerana
kalau tidak di-hadkan masa yang
patut kita jalankan satu? kerja, maka
akan timbul-lah chara untok bribery
dan corruption di-jalankan di-dalam
kerja ini.

Kalau-lah Jabatan ini tidak dapat
menjalankan kerja-nya dengan sa-
berapa chekap yang patut, maka ini
berma‘ana ia-itu Jabatan ini tidak
chukup kaki-tangan-nya, umpama-nya,
tidak chukup juru teknik dan juru
teknik rendah dan yang mana per-
untokan-nya telah di-buat sa-banyak
lebeh dari $3 million. Ini-lah satu
perkara yang saya fikir patut-lah
Menteri Yang Berhormat mengambil
berat.
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Lagi satu perkara yang terjadi
baharu? ini di-kawasan saya juga ia-
lah berkenaan dengan ukoran tanah
yang patut di-beri kapada satu
gulongan orang di-satu mukim di-Kota
Star. Tanah ini mula?-nya di-usahakan
oleh kaum Siam tetapi mereka ini
tidak mengusahakan dengan sa-penoh-
nya dan mereka bersetuju ia-itu tanah
ini di-bahagikan kapada orang Melayu
di-situ sama juga. Tetapi sa-takat yang
saya tahu, apabila kerja mengukor
tanah ini supaya di-bahagikan kapada
orang? di-situ di-serahkan kapada
Jabatan Ukor, orang? yang pergi
di-situ tidak menjalankan survey-nya
di-dalam hutan rimba yang patut
di-jalankan survey-nya, tetapi men-
jalankan survey-nya di-belakang basi-
kal sahaja, ia-itu tidak masok sama
dalam hutan chuma dudok di-belakang
basikal, letak peta di-situ dan dia
bahagikan kapada beberapa bahagian
dan di-katakan bahagian ini untok
orang itu, bahagian ini untok orang
ini, dan akhir-nya yang timbul
perasaan tidak puas hati di-situ ia-lah
kebanyakan daripada tanah? ini di-
beri kapada orang Siam sahaja,
sunggoh pun orang? Siam di-situ tidak
mengusahakan dan telah mengaku ia-
itu yang mana patut patut-lah di-beri
kapada orang Melayu bersama. Jadi
kerja yang sa-macham ini telah
menimbulkan perasaan tidak puas hati
di-antara orang? di-kawasan saya dan
saya harap-lah supaya Menteri Yang
Berhormat menyiasat berkenaan dengan
perkara ini dengan kerana saya di-beri
tahu, ia-itu di-tempat ini batu tanda
pun tidak ada tetapi peta dan plan
semua telah di-beri kapada orang?
yang memilek tanah sa-lepas mereka
itu kata-nya di-jalankan survey, ini-lah
sahaja terima kaseh.

Dato’ Dr Haji Megat Khas (Kuala
Kangsar): Tuan Pengerusi, saya suka
mengambil lapangan yang sadikit dan
masa yang pendek di-dalam mem-
bicharakan Supply Head 53 yang ada
di-hadapan kita pada pagi ini, kerana
saya sa-memang-nya sedar ia-itu masa-
nya sudah larut dan barangkali tidak
berapa lama lagi Menteri Yang Ber-
hormat yang berkenaan akan memberi
jawapan-nya kapada soalan®? yang
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telah di-bangkitkan oleh Ahli? Yang
Berhormat.

Terutama sa-kali, Tuan Pengerusi,
saya suka hendak membawa perhatian
Rumah ini ia-itu di-dalam Lembah
Kinta sa-memang-lah sa-bagaimana di-
ketahui, ada beberapa banyak lombong?
yang di-punyai oleh sharikat? daripada
seberang laut yang telah bertapak
beberapa lama-nya di-dalam negara
kita, macham S.E.K., Anglo-Oriental,
Malayan Tin dan sa-bagai-nya. Tetapi
saya telah di-bagi tahu di-dalam
beberapa masa yang tidak berapa jauh
kebelakang ia-itu ada-lah banyak dari-
pada bilangan sharikat? ini beransor2
memberhentikan pekerjaan melombong
mereka itu kerana konon-nya tanah-nya
sudah kurang isi-nya dan juga tidak
memberi  keuntongan lagi kapada
mereka itu. Maka dengan sebab peker-
jaan yang sudah kurang, banyak-lah
pekerjaz-nya pun telah di-rentikan di-
antara mana saya mengetahui ia-itu
lebeh kurang 300 orang Melayu dari-
pada kawasan selatan daripada Ipoh,
Gopeng, Gunong Mesah dan sa-bagai-
nya telah pun berhenti kerja dan putus
harapan mendapat satu chara menchari
kehidupan yang lain. Maka orang? yang
berhenti ini telah pun meminta kapada
Kerajaan lesen supaya dapat mendulang
atau pun memelanda, kata orang Perak,
bijeh? yang ada turun lagi—yang ada
sadikit? itu kerana menchari sara hidup
hari?-nya. Tetapi malang-nya saya telah
di-beri tahu ia-itu lesen? itu tidak di-
buka lagi—sudah di-tutup quota-nya,
sudah tidak ada konon-nya. Jadi saya
harap-lah ia-itu Yang Berhormat Men-
teri yang berkenaan akan menyelidek
perkara ini supaya orang? yang miskin
yang sudah berapa tahun-nya bekerja
dengan chara melombong di-dalam
sharikat? yang besar ini boleh menchari
sara hidup dengan memanjangkan
pekerjaan yang sa-macham itu juga
tetapi di-atas lapisan yang kechil.

Yang kedua-nya, Tuan Pengerusi,
saya suka-lah membawa ka-hadapan
satu perkara yang telah pun di-bawa
tadi ia-itu susah-nya kapada orang?
Melayu yang sekarang terbuka lapangan
di-dalam lapangan pergalian ini hendak
melombong bijeh-lah, katakan, men-
dapat tanah, kerana sebab dia apabila
di-hantarkan permintaan kapada pejabat

21 DECEMBER 1964

5318

yang berkenaan, kalau tidak pun di-
senyapkan, datang-lah surat menanya,
ada-kah awak pengalaman di-dalam
perkara melombong, kalau tidak ada
pengalaman macham mana awak hen-
dak melombong. Jadi saya perchaya tadi
sudah di-sebutkan perkara ini, kalau sa-
kira-nya tidak ada di-bagi peluang
permulaan, tentu-lah tidak dapat kita
hendak mengadakan apa juga chara
yang membolehkan orang? Melayu itu
mengambil bahagian di-dalam perlom-
bongan di-dalam negara kita ini. Tetapi
kalau sa-kira-nya orang itu sudah ada,
mithal-nya, pengalaman di-dalam baha-
gian itu, walau pun bukan Melayu,
dengan serta merta boleh dapat per-
mintaan itu di-timbangkan dan barang-
kali apabila di-timbangkan dapat terus
tanah itu.

Lagi satu perkara yang saya suka
juga membawa ka-hadapan ia-itu ia-lah
Pejabat Galian sa-memang-nya ada
satu daripada chawangan-nya, chawa-
ngan siasat atau pun kajibumi yang
mengetahui apa benda yang ada di-
dalam bumi itu di-dalam tiap? kawasan
di-serata negara, tetapi apabila kita sa-
bagai orang Melayu bertanya kapada-
nya boleh-kah pejabat itu bagi tahu
kawasan? yang hendak di-minta itu,
mithal-nya, ada berisi atau tidak me-
ngandongi logam. Jawab-nya, ‘“kami
tidak boleh bagi tahu, kami chuma
bekerja untok Kerajaan bukan untok
awak”. Jadi macham mana-kah kalau
sa-kira-nya orang? Melayu yang hendak
memandu tangan di-dalam lapangan
yang baharu sa-bagai melombong
tanah, mithal-nya, hendak menchari
modal yang banyak, hendak mem-
boreng tanah itu pada hal perkara itu
kalau sa-kira-nya dia bertanya Pejabat
Tanah atau Pejabat Mining sahaja
orang itu boleh kata, ta’ usah-lah minta
tanah di-sini, ini tidak ada isi, di-
arahkan-lah pada tempat yang lain apa
salah-nya, ini ta’ mahu chakap sama
sa-kali. “Awak hendak buang awak
punya modal, hendak pergi memboreng
di-sana, buat kami tidak peduli”.

Jadi kalau sa-kira-nya-lah ada
kasehan belas daripada Yang Berhor-
mat Menteri kapada orang Melayu,
bagi tahu mana yang ada isi di-sana
bagi, bukan orang Melayu sahaja,
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orang lain, kalau hendak pergi-lah
tetapi bagi-lah peluang orang? Melayu
itu jangan membuang wang pada mem-
boreng tanah yang tidak berisi yang
telah pun berlaku beberapa tempat di-
dalam negeri Perak.

Yang akhir sa-kali, Tuan Pengerusi,
di-dalam Supplementary Bill, Kepala
S. 59 berkenaan dengan orang asli dan
ugama Islam. Saya juga suka meng-
ambil bahagian sadikit, ia-itu saya
mengetahui ada satu daripada badan
yang telah di-dirikan di-dalam negara
kita ini, sa-chara besar2an ia-itu hendak
menyebarkan ugama Islam ini bukan
sahaja kapada orang asli, bahkan juga
kapada orang? yang bukan Islam semua
sa-kali, tetapi malang-nya, di-dalam
Negeri? kita ada 14 buah Negeri, dan
tidak ada langsong tindakan yang hen-
dak merapatkan orang? asli dengan
orang? kita yang berugama Islam, dan
saya perchaya saperti mana sahabat
saya Ahli Yang Berhormat dari Melaka
Utara mengatakan tadi, kalau sa-kira-
nya tidak ada perhubongan yang rapat
melalui jkatan ugama, barangkali
payah-lah kita hendak menjadikan
orang? asli itu masok ka-dalam masha-
rakat kita dengan erti kata yang sa-
benar.

Saya perchaya, ia-itu perkara ini ada-
lah di-dalam perhatian bukan sahaja
di-dalam perhatian Ahli?2 Yang Berhor-
mat tetapi di-dalam perhatian badan
yang saya telah katakan tadi, ia-itu
Badan Kebajikan Islam sa-Malaya yang
telah pun di-anjorkan oleh Yang
Teramat Mulia Tunku Perdana Menteri
sendiri, tetapi saya harap-lah juga
dalam menyebarkan ugama Islam kita
ini, tiap? Pejabat Ugama di-serata
Negeri, mesti-lah mengambil tugas sa-
bagaimana yang lalu, membawa dan
mengawal orang? yang tidak berugama
Islam itu, lebeh? lagi kapada orang?®
asli, kerana di-sini-lah tempat-nya yang
boleh berkesan tentang pendi‘ayah
ugama Islam ini. Kalau kita masokkan
kapada kumpulan orang? yang ber-
ugama Kristian tentu-lah susah, tetapi
orang® ini, barangkali tidak bagitu
susah, kerana sekarang ini sa-bagaimana
yang kita dapati orang? yang berugama
lain—ugama Christian telah mengada-
kan missionary, menghantar, menarek-
kan dengan chara pertolongan kapada
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orang? asli—itu-lah yang dapat men-
jalankan pengaroh mereka itu bagi
orang? yang sa-macham ini. Demikian-
lah sahaja, Tuan Pengerusi, terima
kaseh.

Mr Chairman: Masa-nya sudah sam-
pai. Saya kata tadi pukul 12.30 kita
hendak memberi peluang kapada Yang
Berhormat Menteri menjawab, jadi saya
tidak ada upaya hendak meng-control-
kan time—saya tidak ada kuasa, chuma
saya ada control peratoran— itu sahaja.
Jadi, saya minta ma‘af sekarang tidak
ada lagi masa-nya!

Menteri Tanah dan Galian (Enche’
Mohamed Ghazali bin Haj: Jawi):
Tuan Pengerusi, saya bagi pehak Ke-
menterian menguchapkan terima kaseh
kapada Ahliz Yang Berhormat yang
telah beruchap dan juga banyak dari-
pada-nya ingat hendak beruchap lagi,
barangkali hendak menyokong di-atas
perjalanan dan tindakan yang di-
jalankan oleh Kementerian ini. Saya
berasa shukor, ia-itu kebanyakan dari-
pada Ahli2 Yang Berhormat telah
pun menaroh minat dan perhatian yang
berat kapada Jabatan Orang Asli yang
mana sa-bagaimana yang telah saya
sebutkan dalam meshuarat yang lepas,
orang? asli ada-lah tertinggal ka-
belakang dan tidak di-hiraukan pada
masa yang sudah? ini. Saya suka-lah
mengambil peluang di-sini menerang-
kan, atau menjawab soal?an yang
di-datangkan oleh beberapa orang
Ahli2 Yang Berhormat yang telah ber-
uchap tadi.

Ahli Yang Berhormat dari Langat
telah mengemukakan soalan berkenaan
dengan Kampong Sungai Macao. Sa-
benar-nya perkara ini ada-lah di-bawah
urusan Kerajaan Negeri, ia-itu menge-
luarkan tanah lombong dan menempat-
kan orang? di-kampong?; sunggoh pun
bagitu, saya akan menyiasat perkara
ini dan berhubong dengan Kerajaan
Negeri.

Perkara yang kedua yang di-kemuka-
kan ia-lah berkenaan dengan memba-
nyakkan pengeluaran lesen mendulang,
atau pun pas mendulang. Jadi, perkara
ini, insha’ Allah akan saya kaji sa-mula
dengan pegawai? Merinyu Lombong
yang ada di-tiap? Negeri.
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Perkara yang ketiga yang di-
kemukakan-nya ia-lah untok membawa
masok binatang? daripada negeri lain
ka-dalam negeri ini, sa-umpama zibra
atau pun kuda belang, kijang, rusa
dan lain2. Sa-benar-nya binatang? itu
tidak dapat di-sesuaikan dengan ke-
adaan hawa di-negeri ini, tetapi walau
macham mana pun perkara itu akan
di-jalankan siasatan. Sunggoh pun
bagitu di-dalam negeri kita, boleh di-
katakan banyak ada binatang? yang
sa-umpama itu, saperti kijang, rusa dan
lain? lagi.

Ahli Yang Berhormat dari Larut
Utara telah mengemukakan supaya
Undang? Tanah Kebangsaan itu di-
luluskan dengan sa-berapa segera dan
di-laksanakan. Sa-bagaimana yang telah
saya sebutkan di-dalam uchapan pem-
bukaan perbahathan ini, Undang?
Tanah Kebangsaan telah pun di-sedia-
kan, dan persiapan pada peringkat yang
akhir telah pun di-buat. Rangka
undang? itu akan di-bahathkan di-
dalam Majlis Kebangsaan Tanah
Negara pada awal tahun hadapan dan
insha’ Allah undang? itu akan di-bawa
ka-dalam persidangan ini pada awal
tahun hadapan.

Berkenaan dengan permintaan? tanah
yang maseh ada tersimpan dalam
Pejabat? Tanah di-Jabatan2, maka saya
suka menyatakan di-sini, sejak dua
tahun yang sudah ini, daftar tanah di-
tiap? Jajahan, atau tiap? Negeri telah
pun di-bekukan dengan sebab Kerajaan
ada-lah menumpukan perhatian-nya
kapada keluaran tanah? di-bawah Ran-
changan F.L.D.A., Ranchangan Pinggir.
Ranchangan Terkawal dan lain2, dan
saya perchaya kebanyakan daripada
peminta? tanah yang permintaan-nya
di-bekukan dalam Jajahan? itu telah
pun mendapat tanah? di-bawah ran-
changan yang saya sebutkan itu. Jadi,
dalam masa ta’ berapa lama lagi, kita
akan membuka balek, atau menchair-
kan permintaan? itu, dan pada masa itu
kita akan uruskan permintaan? si-
peminta yang maseh lagi belum men-
dapat tanah? di-bawah ranchangan?
yang tersebut.

Berhubong dengan tanah? yang di-
usahakan sa-masa Jepun dan di-beri
kapada orang lain, maka perkara ini
sa-bagaimana yang tuan? sedia ma-
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‘alum, ada-lah perkara ini di-bawah
urusan Kerajaan Negeri berkenaan
dengan hendak memberikan tanah,
tetapi walau macham mana pun, saya
akan chuba menyiasat berkenaan de-
ngan perkara ini.

Bekenaan dengan hasil tanah, atau
pun land rent, sa-bagaimana Ahli®
Yang Behormat sedia ma‘alum, keba-
nyakan daripada Negeri? atau Kerajaan?
Negeri telah pun mengubahkan hasil?
tanah di-dalam tahun 1958 dan ada
di-antara-nya di-dalam tahun 1959.
Mengikut peratoran yang di-buat,
hasil tanah ini di-kaji pada masa
30 tahun sa-kali, jadi berma‘ana-lah,
kalau sa-kira-nya negeri itu telah pun
meminda dalam tahun 1958, maka
terpaksa-lah menunggu tahun 1988,
baharu-lah dapat di-kaji sa-mula, tetapi
di-dalam Undang? Tanah Kebangsaan
yang kita akan buat ini, kita telah
mengeshorkan supaya hasil? tanah, atau
land rent ini di-kaji sa-mula sa-lepas
daripada undang? ini di-luluskan dan
sa-lepas daripada itu pula 30 tahun
bagi masa yang akan datang.

Jadi, sa-lepas Undang? Tanah Ke-
bangsaan ini di-luluskan, perkara ini
akan di-kaji, maka pengkajian yang
utama insha’ Allah akan di-buat.

Ahli dari Larut Utara juga telah
menchadangkan supaya tanah? dalam
negeri ini chuma di-beri kapada ra‘ayat
negeri ini sahaja. Perkara ini insha’
Allah akan di-timbangkan.

Ahli itu juga telah pun mengeshor-
kan supaya pehak Kerajaan mengawal
dan menjaga berkenaan dengan me-
lombong di-dalam kawasan Malay
Reservation atau pun Rizab Melayu.
Perkara ini, sa-bagaimana Ahli? barang-
kali mengetahui, beberapa buah negeri
telah pun membuat dasar berhubong
dengan melombong di-dalam kawasan
Malay Reserve. Negeri Perak telah pun
membuat dasar-nya ia-itu melombong
di-dalam Malay Reserve ini hendak-
lah di-tetap atau di-khaskan bagi orang?
Melayu sahaja, tetapi kampeni? Melayu
atau pun orang? Melayu itu boleh
pula mengupah orang? lain untok
mengeluarkan bijeh yang ada dalam
tanah yang di-kerjakan oleh mereka
itu. Jadi, dasar yang sa-umpama ini
akan di-buat barangkali oleh tiap?



5323

negeri dan terpulang-lah kapada negeri?
itu sendiri menentukan dasar-nya ber-
kenaan dengan melombong di-dalam
kawasan? Malay Reserve itu.

Wakil dari Sungei Patani menge-
mukakan soal berkenaan dengan orang?
yang dudok di-atas tanah tidak men-
dapat hak. Saya rasa perkara ini akan
dapat di-binchangkan sa-masa Undang?
Eanih Kebangsaan  di-kemukakan

elak.

Bagitu juga berkenaan dengan harga
lelong tidak sesuai itu pun insha’ Allah
akan mendapat timbangan daripada
pehak Kementerian ini.

Berkenaan dengan perkara luas
perkiraan tanah ekar, relong dan sa-
bagai-nya, perkara itu insha’ Allah kita
akan di-betulkan sa-kira-nya negeri
yang mengamalkan mana? satu dapat
menyetujui dan bersetuju mengikut
negeri? yang lebeh ramai menggunakan
satu? perkara, kerana yang saya tahu
negeri? lain dalam Tanah Melayu ini
kebanyakan-nya menggunakan ekar,
chuma satu dua buah negeri sahaja
yang menggunakan relong. Jadi ini-lah
yang menjadi kesulitan sadikit, melain-
kan negeri, mithal-nya, Kedah dan
Pulau Pinang bersetuju mengikut yang
ramai ia-itu menggunakan ekar, jadi
baharu-lah tidak menjadi kachau, atau
kelamkabut di-dalam luas tanah relong
dan ekar ini.

Berkenaan dengan soal hak milek
rumah? pangsa atau flats, maka perkara
ini juga telah pun di-binchangkan oleh
pehak Kementerian dan Kerajaan?
Negeri dan insha’ Allah perkara ini
akan di-masok atau di-maktubkan di-
dalam Undang? Tanah Kebangsaan.
Peratoran melombong itu berlainan,
perkara itu juga manakala Undang?
Tanah Kebangsaan di-luluskan insha’
Allah dapat di-samakan.

Berkenaan dengan tidak boleh di-
gadai tanah? dalam kawasan Rizab
Melayu, maka perkara ini ada-lah akan
menjadi satu kesulitan, jadi kita tidak
boleh mendapat kedua2-nya, melainkan
kalau sa-kira-nya kita berkehendakkan
tanah? itu di-jaga supaya jangan
terlepas daripada tangan orang Melayu,
maka tanah? itu tentu-lah tidak dapat
di-gadaikan kapada bank atau pun
kapada orang? lain daripada Melayu.
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Jadi, ini-lah satu perkara yang menjadi
kesulitan dan pehak Kerajaan sedang
menimbangkan macham mana tanah
itu boleh di-gunakan . . . ..

Enche’ Mohd. Zahir bin Haji Ismail:
Tuan Pengerusi, gadaian tanah dalam
Rizab Melayu kapada bank bukan
berma‘ana tanah itu dapat kapada
bangsa asing. Tetapi gadaian itu hanya
untok pinjaman yang jika sa-kira-nya
orang yang meminjam duit itu tidak
membayar duit hutang-nya, maka bank
atau pun mana? badan (finance Com-
pany) boleh melelong tanah itu kapada
orang Melayu juga. Itu chara yang di-
jalankan di-satengah? negeri. Jadi, hak?
rizab orang Melayu dapat terjamin.
Bukan-lah berma‘ana kalau sa-kira-nya
di-gadai tanah itu kapada bank, maka
bank itu boleh memileki tanah itu.
Gadai ada-lah berlainan dengan pajak.
Jadi, kalau sa-kira-nya kita boleh mem-
buat peratoran supaya gadaian boleh
di-buat dalam tanah? Rizab Melayu,
maka ini akan menolong orang Melayu
dalam lapangan iktisad.

Enche’ Mohamed Ghazali bin Haji
Jawi: Tuan Pengerusi, insha’ Allah
perkara ini akan di-beri timbangan oleh
pehak Kementerian.

Wakil dari Lipis telah berchakap
berkenaan dengan soal mengadakan
ranchangan yang tertentu bagi orang
asli. Sa-bagaimana yang saya telah
terangkan di-dalam persidangan Dewan
ini yang lepas ia-itu pehak Jabatan
Orang Asli telah pun membuat bebe-
rapa ranchangan, ia-itu Ranchangan?
Tanah, Persekolahan, Kesihatan dan
sa-bagai-nya bagi orang asli ini. Pehak
Jabatan ini telah pun meminta dan
sa-tengah daripada-nya telah pun
mendapat kelulusan daripada pehak
Kerajaan Negeri berkenaan dengan
tanah? yang akan di-untokkan bagi
Ranchangan Kemajuan Tanah Orang?
Asli ini dan pehak Jabatan ini sedang
membuka atau berusaha di-atas bebe-
rapa tanah bagi faedah orang asli itu.

Berkenaan dengan perkara yang di-
shorkan oleh Ahli dari Lipis ia-itu
filem yang di-tunjokkan kapada orang
asli itu ada-lah tidak sesuai dan
berkehendakkan supaya filem yang
menunjokkan kedudokan orang asli
di-tunjokkan kapada mereka itu. Maka
saya suka menerangkan di-sini ia-itu
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dengan kemurahan dan ihsan Jabatan
Penerangan, Jabatan Penerangan telah
memberitahu kapada saya yang mereka
telah menyediakan satu filem yang
berkenaan dengan hal ehwal orang?
asli di-sini, dan saya sendiri telah
memerhatikan mengambil gambar itu
sa-masa saya melawat Negeri Sembilan
yang sudah ini. Manakala filem itu
siap insha Allah akan di-tunjokkan
kapada orang? asli dan juga kapada
Ahli Yang Berhormat.

Sa-perkara lagi yang di-keluarkan
oleh Ahli dari Lipis ia-itu berkenaan
dengan orang? asli ini telah di-tipu oleh
orang-tengah atau pun orang-tengah
membayar upah atau membeli barang?
daripada orang asli dengan tidak ber-
patutan. Perkara ini ada-lah mendapat
perhatian daripada Jabatan dan Jabatan
sedang mengator supaya pengeluaran
oleh orang? asli itu dapat di-jual
dengan harga yang berpatutan di-
bawah arahan atau pandangan atau
penyeliaan daripada pegawai? Jabatan
Orang Asli sendiri.

Satu soal lagi yang di-bawa oleh
Ahli itu ia-itu kebanyakan daripada
pegawai? di-dalam Jabatan ini ada-kah
adek-beradek atau tidak, dengan sebab
banyak “bin Abdullah”. Jadi, kebia-
saan-nya kalau sa-saorang itu barang-
kali saya rasa itu-lah sebab-nya,
kebanyakan orang? yang bukan ber-
ugama Islam menganut ugama Islam,
maka biasa-nya di-buboh “bin Abdul-
lah”. Jadi, dalam Jabatan Orang Asli
itu ada beberapa orang yang telah
menganut ugama Islam dan mengguna-
kan “bin Abdullah”.

Wakil dari Bachok telah mengeshor-
kan ranchangan bagi orang asli itu
hendak-lah di-bawa kapada orang?
Sarawak dan Sabah. Maka di-sini saya
rasa ada-lah menjadi satu shor yang
tidak berpatutan, kerana orang? Sara-
wak dan Sabah tidak mensifatkan
mereka itu sa-bagai orang? asli yang
ada di-Tanah Besar Malaya ini, tetapi
mereka ada-lah bumiputra daripada
Sarawak dan Sabah. Mereka telah pun
mendapat segala ranchangan? kemajuan
di-bawah kepala yang lain daripada
kepala yang di-sediakan untok orang
asli.

Wakil itu juga telah mengeshorkan
supaya di-Malaya di-adakan juga per-
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untokan untok menyiasat barang?
purba. Saya suka-lah menyatakan di-
sini di-Malaya siasatan barang? purba
itu di-buat oleh Jabatan Muzium
bukan oleh Jabatan Kajibumi.

Sa-perkara lagi yang di-bawa oleh
Ahli Yang Berhormat itu ia-lah berke-
naan dengan Undang? Tanah Kebang-
saan, Pechahan-kepala 18, Kepala S. 52
ia-itu Undang? Tanah Kebangsaan—
Daftar Galian dan Borang? Baru, apa-
kah sebab kata-nya Kerajaan meletak-
kan chuma $10, ada-kah perkara ini
akan di-bawa pula kapada Dewan ini
untok mendapat tambahan yang lebeh.
Maka di-sini saya suka hendak menya-
takan-lah  ia-itu Undang? Tanah
Kebangsaan belum di-luluskan lag.
Manakala Undang? Tanah Kebangsaan
ini di-luluskan maka daftar galian dan
borang? yang bersangkutan dengan itu
akan di-chap dan pehak Kementerian
ini sendiri tidak tahu dan tidak dapat
hendak meneka berapa-kah perbelan-
jaan yang di-kehendaki pada masa itu.
Jadi dengan ada-nya tokan vote $10
itu maka pehak Kementerian apabila
lulus sahaja Undang? Tanah Kebang-
saan ini akan mengkaji berapa banyak
borang yang di-kehendaki, berapa
perbelanjaan yang di-kehendaki dan
pada masa itu berunding dengan Men-
teri Kewangan untok mendapat per-
setujuan daripada Menteri Kewangan.
Manakala Menteri Kewangan luluskan
sahaja kehendak? itu, maka boleh-lah
di-belanjakan  dengan  berdasarkan
bersetuju pada dasar-nya ada-lah di-
minta daripada Majlis ini dan kalau
sa-kira-nya di-luluskan oleh Majlis ini
maka beberapa banyak juga perbelan-
jaan boleh di-buat pada masa itu, jadi
itu-lah sebab-nya di-minta $10 token
vote.

Ahli  Yang Berhormat daripada
Bachok juga telah bertanya mengapa-
kah di-bawah Jabatan Kajibumi tidak
ada peruntokan berkenaan dengan
Land Use sa-bagaimana yang ada di-
dalam Kementerian Agriculture atau
Kementerian Pertanian. Maka di-sini
saya suka menerangkan-lah kewajipan
yang di-jalankan oleh Jabatan Kaji-
bumi dan Kementerian Pertanian itu
ada-lah berlainan. Jabatan Kajibumi
menentukan di-mana ada bijeh, di-
mana tidak ada bijeh dan apa chara
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batu yang ada di-bawah tanah dan apa
chara formation yang ada di-dalam
tanah—itu di-tentukan oleh Kajibumi.
Manakala Jabatan? atau Kementerian
Pertanian meminta sa-bidang tanah
untok di-jadikan tanah untok pertanian,
maka kajibumi akan memereksa dahulu
sa-kira-nya dalam tanah itu ada bijeh,
ada logam atau ada apa?. Kalau sa-
kira-nya tidak ada yang berharga,
maka dia menyebutkan tanah ini tidak
ada logam yang berharga boleh-lah
di-gunakan untok pertanian. Maka
terpulang-lah kapada Kementerian Per-
tanian menentukan sama ada tanah itu
hendak di-gunakan untok kelapa bali,
untok getah, untok apa dan sa-bagai-
nya, kerana Jabatan Kajibumi tidak
dapat hendak menentukan apa-kah
kegunaan yang sa-baik?-nya bagi tanah
itu berhubong dengan pertanian; kerana
dia bukan pakar pertanian tetapi dia
ada-lah pakar berkenaan dengan logam
sahaja. Jadi itu-lah sebab-nya dalam
Estimate atau pun Anggaran Perbe-
lanjaan tahun ini pehak Kementerian
Pertanian menubohkan satu jabatan
untok menentukan pergunaan tanah.
Jadi sebab itu Ahli? Yang Berhormat
faham-lah tanggong-jawab yang di-
jalankan oleh Jabatan Kajibumi dan
Kementerian Pertanian ini.

Berkenaan dengan batu atau bukit
yang di-pechahkan di-Salak North, saya
sendiri, Tuan Pengerusi, tidak dapat
hendak  menentukan  di-mana-kah
tempat-nya kerana Salak North itu luas,
dia mula daripada Titi Anggor atau
Karai sampai-lah dekat Sungai Siput.
Gunong yang mana saya sendiri pun
tidak dapat tahu dan tidak dapat-lah
saya hendak menjawab, tetapi yang
saya tahu quarry di-situ ada dua, satu
ada-lah quarry limestone di-gunakan
untok membuat simen dan satu quarry
sa-belah kiri pergi ka-Kuala Kangsar
ada-lah di-gunakan untok pechah
batu—batu di-ambil buat jalan, jadi
yang mana saya tidak tahu. Jadi, saya
harap-lah kapada Ahli Yang Berhor-
mat menentukan yang mana insha’
Allah saya akan siasat dan memberi
jawapan kapada-nya kelak.

Ahli  Yang Berhormat daripada
Kuala Langat juga telah menyebutkan
berkenaan dengan Undang? Tanah
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Geran Puteh dan Geran Merah dan
sa-bagai-nya. Jadi perkara ini ada-lah
sedia ma‘alum ia-itu Geran Puteh ia-
itu geran besar—sa-tengah kata geran
ini boleh di-jual—tanah yang di-keluar
ini boleh di-jual—tanah yang di-
keluar—dengan geran ini di-jual kapada
siapa juga tetapi tanah yang di-keluar-
kan dengan Geran Merah tidak boleh
di-jual kapada orang lain daripada
orang Melayu. Jadi perkara ini ada-
lah satu dasar yang ada baik-nya dan
ada burok-nya. Baik-nya tanah yang
di-pajak dengan Geran Merah ini tidak
boleh di-jual kapada bangsa lain dan
sa-lama2-nya  berkekalan di-tangan
orang Melayu. Tetapi ada keburokan-
nya sadikit tanah ini susah hendak
gadai, hendak di-sandar, hendak itu
dan hendak ini. Jadi perkara ini saya
harap akan menjadi satu perkara yang
mendapat timbangan daripada Ahli
Yang Berhormat seluroh-nya sa-belum
daripada dapat Kementerian ini hendak
menentukan berkenaan dengan dasar
Geran Puteh dan Geran Merah dan
sa-bagai-nya.

Perkara yang kedua yang di-kemuka-
kan oleh Ahli Yang Berhormat ia-lah
berkenaan dengan tanah? lombong yang
di-satukan dan di-ambil kebenaran
tidak di-kerjakan di-dalam tanah itu
dan ini kata-nya akan merugikan
orang? kechil. Yang saya tahu atau
yang saya faham berkenaan dengan
pajak? tanah lombong yang di-keluar-
kan ini ada di-antara kompeni? atau
pun orang? persaorangan yang dapat
tanah luas mithal-nya 1,000 ekar,
kemudian dia chuma kerja dalam 100
ekar atau 50 ekar tiap? tahun dan
tanah yang di-dapati itu boleh jadi
di-keluarkan dengan chara beberapa lot
atau beberapa lease. Jadi pada surat?
pajak yang lain yang tidak di-usaha-
kan itu hendak-lah di-minta dengan
satu permintaan yang di-namakan
aggregate ia-itu tanah? itu tidak dapat
di-usahakan kerana tuan tanah itu
sedang berusaha di-tanah yang lain,
kerana sharat yang di-kenakan bagi
lombong ini manakala kita mengeluar-
kan sa-keping tanah dengan chara
mining lease maka pehak yang men-
dapat mining lease itu hendak-lah
mengadakan satu scheme untok  di-
kerjakan. Jadi kalau dia dapat tanah
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itu dengan berapa mining lease mithal-
nya 10 mining lease dia bekerja chuma
dalam satu, 9 atau yang 8 lagi itu dia
kena-lah di-aggregate—minta kebenaran
ia-itu dia tidak bekerja di-situ, jadi
itu-lah sebab di-buatkan aggregate dan
sa-bagai-nya.

Satu perkara lagi yang di-bawa oleh
Ahli Yang Berhormat dari Langat ini
ia-lah berkenaan dengan sharat, atau
soalan yang di-kenakan oleh pehak
yang berkuasa berhubong dengan
orang? yang meminta tanah hendak
mengusahakan lombong. Soalan yang
di-sampaikan ia-lah, sudah-kah ada
pengetahuan, atau belum. Jadi, saya
rasa perkara ini yang sa-benar-nya
tidak-lah patut di-kenakan atau di-jadi-
kan satu sharat kapada orang? Melayu,
atau pun orang? lain juga yang mulai
hendak masok melombong, tetapi patut-
lah pehak Kerajaan, atau pehak yang
berkuasa mengetahui sa-belum daripada
dia meluluskan, atau memberi tim-
bangan kapada permintaan? ini, ada-
kah kesanggupan orang? yang meminta
itu hendak bekerja, atau pun hendak
melombong. Ini ada-lah patut di-tanya
oleh pehak yang berkuasa, atau pun
orang yang hendak meluluskan per-
mintaan itu, ia-itu ada-kah kesanggup-
an. Jadi, soal-nya bukan soal ada
pengalaman, atau ada pengetahuan,
tetapi ia-lah soal ada kesanggupan.
Jadi, kalau sa-kira-nya tidak sanggup,
banyak juga yang terjadi, apabila
pehak Kerajaan meluluskan satu keping
tanah kapada sa-orang, maka dia
sendiri tidak sanggup hendak me-
nyiasat sendiri, atau hendak mengorek
sendiri, atau hendak mengusahakan
sendiri, maka akhir-nya dua tiga tahun,
dia jual surat lease itu, atau pun surat
prospecting permit itu—ta’ ada orang
hendak beli, maka akhir-nya terpulang
balek kapada Kerajaan dengan tidak
menyiasat, atau tidak di-adakan
pekerjaan prospecting, atau boring
langsong. Jadi, perkara ini pun telah
berlaku. Jadi dengan sebab itu, saya
katakan, ia-itu tidak patut di-soal ada
pengalaman atau tidak, tetapi ada
kemampuan untok bekerja dan sa-
bagai-nya, atau pun patut juga di-
ambil tahu sadikit sa-banyak oleh
pehak Kerajaan.
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Ahli Yang Berhormat itu juga telah
menyatakan ia-itu di-dalam kawasan?
Malay Reserve telah di-dapati 6 di-
Perak, dan 1 di-Selangor yang ada
mengandongi bijeh. Yang sa-benar-nya
bukan 6 tetapi 12 di-Perak, 1 di-
Selangor, dan perkara ini telah pun
saya sampaikan, atau pun Kementerian
saya sampaikan kapada pehak Keraja-
an Negeri, dan terpulang-lah kapada
pehak Kerajaan? Negeri mengish-
tiharkan kawasan? itu kapada ra‘ayat,
atau pun kapada umum. Bagi pehak
Kementerian saya, saya suka-lah
menyatakan di-sini, ia-itu pehak Ke-
menterian ini bersedia menolong orang?
Melayu yang hendak bekerja di-dalam
kawasan? Malay Reserve ini, bukan
sahaja memberi galakan, atau tunjok
ajar, tetapi pehak Kementerian saya
sanggup melateh anak? Melayu kita
yang hendak bekerja membuka kawa-
san ini di-Mining Institute, Ipoh, ia-itu
untok memberi latehan.

Sa-lain daripada memberi latehan,
pehak Jabatan Lombong ini juga, atau
Jabatan Galian ini juga sanggup mem-
beri pinjaman perkakas? lombong
kapada orang? yang hendak melombong
baharu? ini, dan dengan chara sewa
yang kechil dan apabila dia sudah
maju mithal-nya, dia dapat membeli
perkakas dia sendiri dan di-hantar-lah
balek perkakas? Pejabat Lombong itu
supaya dapat di-beri pinjaman, atau
di-beri sewa kapada orang lain pula.
Jadi, ini pehak jabatan saya sanggup
menjalankan kerja? ini.

Satu perkara lagi yang di-sampaikan
oleh Ahli Yang Berhormat dari Kuala
Langat, ia-itu meminta tambahan
jawatan juru-ukor, atau pun orang?
yang hendak membuat ukor. Jadi, per-
kara ini, saya rasa jawatan yang ada
pada masa ini ada-lah menchukupi,
ia-itu lebeh kurang 61 orang yang ada
dan maseh ada lagi 8 jawatan yang
kosong. Jadi, sa-kira-nya yang 8
jawatan itu di-penohkan, insha’ Allah
perkara  ini—jawatan itu—ada-lah
menchukupi dan tidak berkehendak-
kan pada masa ini di-tambah.

Berkenaan dengan Jabatan Ukor ini
juga telah di-bangkitkan oleh Ahli
Yang Berhormat dari Kota Star
Selatan yang kata-nya Jabatan ini tidak
menjalankan kerja dengan beres, atau
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pun dengan sa-patut-nya. Saya ingin-
lah, kalau dapat, Ahli Yang Berhormat
itu memberikan Kketerangan-nya sa-
chara bersurat, atau dapat memberi
keterangan yang lebeh lanjut kapada
saya sendirt, dan saya akan siasat,
kerana biasa-nya yang saya tahu per-
kara yang sa-umpama itu tidak akan
terjadi dan kesalahan itu tidak dapat
di-letakkan kapada Jabatan Ukor—
Jabatan Ukor tidak dapat menentukan
yang mana hendak di-buat dahuluy,
yang mana hendak di-buat kemudian;
yang menentukan yang mana dahulu
dan yang mana kemudian ini ia-lah
requisition survey yang di-sampaikan
oleh, sama ada State Secretary, atau
pun Pegawai Jajahan. Pegawai Jajahan
menghantar requisition survey kapada
Jabatan Ukor dan menentukan ini
patut di-buat dahulu, ini di-buat
kemudian, maka Jabatan Ukor akan
membuat sa-bagaimana permintaan
daripada Pejabat Jajahan dan mengikut
apa yang ada pada pengetahuan saya,
ia-itu pehak Jabatan Ukor telah pun
menjalankan kerja? mereka dengan
beres-nya dan ada sa-tengah daripada
Jabatan Ukor hari ini tidak mempunyai
pekerjaan yang chukup dengan sebab
kebanyakan kerja-nya telah pun habis.
Kerja? yang besar yang di-jalankan
oleh Jabatan Ukor ini di-dalam masa
sa-tahun dua yang lepas ia-lah me-
nyukat tanah di-dalam ranchangan?.
Maka dengan sebab itu, pehak Jabatan
Ukor telah pun meninggalkan kerja?
yang lain dan ada-lah juga menjadi
dasar Jabatan Ukor, ia-itu tidak akan
menyukat tanah? untok sub-division.
Tanah? untok sub-division sa-bagai-
mana yang di-sebutkan oleh Ahli Yang
Berhormat dari Kota Star Selatan tadi
tidak menjadi keutamaan dan tidak
di-galakkan oleh Jabatan Ukor untok
menjalankan sukatan, kerana sub-
division—kita pulangkan kapada sur-
veyor luar, atau pun private surveyor
untok menjalankan sukatan sub-division
dan lain2-nya; kita menumpukan tenaga
kita kapada menyukat tanah? di-bawah
ranchangan? yang besar di-tanah? yang
hendak di-keluarkan yang baharu.

Tuan Pengerusi, jadi sekian-lah
sahaja yang dapat saya jawab pada
masa ini dan yang lain? itu dan juga
yang telah pun saya sebutkan tadi,
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insha’ Allah akan mendapat timbangan
daripada Kementerian ini. Terima
kaseh.

Question put, and agreed to.

The sum of $805,006 for Head S. 52,
the sum of $593,704 for Head S. 53, the
sum of $1,260,342 for Head S. 54, the
sum of $14,152,730 for Head S. 55, the
sum of $1,185,305 for Head S. 56, the
sum of $1,554,433 for Head S. 57, the
sum of $217,225 for Head S. 58 and
the sum of $1.854.556 for Head S. 59
ordered to stand part of Schedule.

Sitting suspended at 1.00 p.m.
Sitting resumed at 4.30 p.m.

(Mr Speaker in the Chair)
THE SUPPLY BILL, 1965

House immediately resolved itself
into Committee of Supply.

(Mr Speaker in the Chair)

Head S. 60—

Dr Tan Chee Khoon (Batu): Mr
Chairman, Sir, in accordance with
Standing Order 66 (7), 1 beg leave to
move an amendment to reduce Head
60, Sub-head 1, Item (1), by the token
sum of $10.

Mr Chairman, Sir, in making this
move I hope my amendment will not
be construed by the Minister for Local
Government and Housing as an affront
to him or as an attempt to belittle or
ridicule him.

Mr Chairman, Sir, I am told that the
Minister concerned, after opening the
Wholesale Market at Jalan Ipoh, had a
relapse; I hope that relapse has nothing
to do with this amendment of mine,
because, Mr Chairman, Sir, if it were
so, I would perhaps have a very guilty
conscience indeed.

Mr Chairman, Sir, I also hope that
this amendment of mine, unlike my
previous amendment on the Ministry of
External Affairs, will not draw on me
the avalanche of abuse that took place
in connection with my last amendment.
I hope Members of this House will be
charitable enough and discuss this
amendment of mine in a calm, sober
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and collected manner that any amend-
ment deserves to be discussed. In
connection with this, Mr Chairman, Sir,
if I may point out, the Minister con-
cerned, on Saturday, did not give a hint
but stated in no uncertain terms that the
rates of Kuala Lumpur would be raised,
and perhaps the continuous phone calls
and telegrams that he might have
received from the irate taxpayers of
Kuala Lumpur might have something
to do with his relapse—I do not know,
Mr Chairman, Sir. But it looks to me
that being a Minister of the Govern-
ment these days is a tremendous
occupational hazard. If I may digress,
Mr Chairman, Sir, being an M.P. also
has its occupational hazards. I am told
that the Member for Kelantan Hilir,
after the bout with the Honourable
Member for Hilir Perak, landed himself
in hospital the very night or the next
day. We, Members of Parliament, also
are subject to such hazards, Mr Chair-
man, Sir.

Mr Chairman, Sir, in making this
amendment to Head S. 60, I wish in
particular to focus the attention of the
Acting Minister and of this House, and
indeed of this country, to Kuala Lum-
pur, the Capital of Malaysia. I wish to
spotlight the hopes and aspirations, the
trials and tribulations of the citizens of
Kuala Lumpur and of Kuala Lumpur
itself.

Mr Chairman, Sir, I first wish to
bring to the notice of this House the
raising of the status of the Municipality
of Kuala Lumpur to that of a City,
commensurate with the position and
dignity of a Federal Capital in conso-
nance with the rapid rise in population
and growth. In doing this, I am con-
scious that I have the backing not only
of the whole population of 450,000
inhabitants of Kuala Lumpur but also
of those thousands who would be
justifiably proud of their Capital, and,
I hope, of all Members of this House
as well, including the top brass of the
Municipality who, Mr Chairman, Sir,
for the first time, I see, are sitting
behind the Government benches. In this
I believe I have the backing of the
present Commissioner of the Federal
Capital himself. I am sure he would be
glad to be in a position to be able to
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present the keys of the City to visiting
dignitaries from the four corners of the
earth who invariably are drawn to our
Capital by the fascination of the East.

Mr Chairman, Sir, it was more than
six years ago when the Constitutional
Committee of the Municipality recom-
mended that the town should be raised
to that of a City, with a fully elected
Council and Mayor. The Singapore
Standard on the 11th May, 1958, in an
article stated that the Yang di-Pertuan
Agong would declare the Federal
Capital a City in the following year.
One and a half years later, on the 19th
September, 1959, the Federal Govern-
ment announced that a Bill was being
prepared to provide for a fully elected
Council and a Mayor. What pangs of
joy were aroused in the minds of the
people of Kuala Lumpur we cannot
fathom, but the Bill which finally came
out was completely different from
what had been promised and what the
people had looked forward to. On the
13th September, 1960, the Bill was
debated in Parliament and the fate of
the city was sealed. A Commissioner
was to be appointed and he was to be
advised by an Advisory Committee of
six officials and 7 unofficials. The Com-
missioner could overrule the advice of
the Advisory Board. Such was the
status of Kuala Lumpur, and the hopes
of the people were shattered. Their
disappointment found expression in
various and numerous letters to the
Press and through the speeches of the
elected representatives in the then
Dewan Ra‘ayat. Now, four years later,
we must ask ourselves whether the
decision was correct and whether there
was a case for the Federal Capital to
be raised to the status of a city and
whether it should have a fully elected
Council with an elected Mayor.

Several smaller towns had been raised
to the status of a city. Penang was
raised to that status many years ago.
Almost every town in the Philippines is
a city, and the City of Manila itself is
several cities in one. Kuala Lumpur
has been the Capital of the former
Federated Malay States since 1896 and
from 1945 of the short-lived Malayan
Union and then of the Federation of
Malaya and now of Malaysia itself.
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Such an ancient town, with all the rich-
ness of the past, is uniquely suited to
be a city. Furthermore, the town itself
has grown from a mere 46,000 in 1911
to the fantastic figure of 316,000 in
1957 and, if the rate of growth is any
criterion, the present population should
be in the region of 450,000. Coupled
with this, there has been a tremendous
amount of development, unfortunately
haphazardly, both in the public and in
the private sector.

Mr Chairman, Sir, the Acting Minister
may well ask, “What is in the name?”
Sir, T hope he does not ask that,
because the status of a city is a very
important thing. It is true that whether
you call it a town or whether you call
it a city, it does not make much
difference to the ordinary citizens of
Kuala Lumpur or, maybe, outside
Kuala Lumpur, but it matters a great
deal to the Commissioner. If Kuala
Lumpur were a city and if foreign dig-
natories were to visit us, then he would
have the chance of presenting the keys
of the city to visiting dignatories. So, it
does matter a great deal. Besides all
these, Kuala Lumpur has become the
centre of major international and
regional conferences. Visiting digna-
tories go back empty handed, but when
our leaders visit foreign countries, they
are given the keys to the capital cities.
However, we cannot do that when they
visit our Capital. It is astonishing that
the Alliance with their love for pomp
and pageantry, would want to give up
the golden opportunity of showing our
gratitude to the visitors. Mr Chairman,
Sir, therefore, the time has come, the
time is ripe, for us to decide whether
the national Capital of Malaysia should
be a city or not, and I hope that the
Honourable Members will join me in
giving their blessings to this move.

Mr Chairman, Sir, closely connected
with the city status is the question of
an elected Council with an elected
Mayor. On the other hand, a fully-
elected Council can run the Municipality
without it being elevated to the position
of a city. However, the Government
was reluctant to proceed with the
question of having a fully-elected
Council. Various reasons were advanced
for it, but I think it was for a certain
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amount of fear that this was not
fulfilled. Mr Chairman, Sir, whatever
the reasons, the decision was a retro-
grade step. Politically, it is a very sad
and poor reflection on the people of
our national Capital, if the Alliance
Government doubts the ability of the
people of Kuala Lumpur to choose the
right people. The Federal Capital should
have the cream and the greatest share
of the intelligensia of this country. As
such, there should be no difficulty in
finding suitable talent to fill the Kuala
Lumpur City Council. I am sure that
there are enough men and women of
dedication and disinterested service to
be truly called the “City Fathers” of
our capital city.

However, as the Alliance Government
has thought it fit to take this backward
step and has advised the Yang di-
Pertuan Agong to appoint a Commis-
sioner, who is a civil servant, to run the
City with the assistance of other civil
servants, we must now examine how
this has functioned and whether it has
been successful these four years. The
Ibu Kota has not been successful and,
in fact, the situation is growing worse
every day. Decisions are made and
changed like civil servants changing
their cars. Planners have come, and
planners have gone; experts have come,
and experts have gone; but their reports
and recommendations have been
shrouded in secrecy and sentenced to
the Municipal Archives. In short, Kuala
Lumpur is a wonderland where things
are getting more and more curious like
Alice in Wonderland.

Meanwhile, the traffic problem is
getting out of control. The floods are
perennial. With today’s heavy shower,
and if we have another heavy shower
tonight, we may see Kampong Bahru
being flooded, Kampong Semarang
being flooded, Batu Lane being flooded,
not to talk of Klang Road and other
areas. The streets in the heart of the
town are filled with potholes. The flies
have a wonderful time while the
squatters who are citizens, are getting
“hell”. Mosquitoes swarm with impunity
even in the “posh” districts of the elite.
Rubbish rots on the roadside. Mr
Chairman, Sir, the workers have become
restless and are attempting to take
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industrial action. This has not happened
in Penang and Malacca, where there
are fully elected Councils under the
Socialist Front. For that matter, the
Ipoh Municipality is also free from
industrial unrest. I think (Laughter)—
I qualified it myself, Mr Chairman, Sir.

With regard to the senior officers of
the Municipality, there was a report in
the papers about the Minister for
Local Government and Housing at the
Annual Dinner of the Association on
the 3rd October, 1964, and I quote:

“Senior officers of the Municipality were
told tonight to use patience and forbearance
in dealing with the Capital’s acute hawker
and squatter problems. ‘These and other
allied problems must be handled with firm-
ness but tempered with tact and under-
standing’, Mr Khaw Kai-Boh told them, and
to drive home his point, he quoted this
Malay Pantun:

‘Banyak udang banyak garam
Banyak orang banyak ragam.”

it means “More prawns, more salt;
more people, more requests.”

The Minister for Local Government
and Housing was addressing the Annual
Dinner of the Kuala Lumpur Muni-
cipality Senior Officers’ Association.
He stressed the need for senior officers
to maintain strict impartiality. He said,

“I fully realise that it is not always possible

to entertain and meet the wishes of the public
and the ratepayers at all times.”

Mr Chairman, Sir, all could not be
well with the Municipality if the
Minister for Local Government and
Housing had to gently remind the
senior officers of their responsibilities
and behaviour towards the public.

Mr Chairman, Sir, the Health
Department of the Municipality is very
much understaffed, as can be seen from
the Annual Report for 1962, where it
is stated on page 122 as follows, and
I quote:

“The increased activity in the rapid
industrialisation and the resultant building
operations give rise to enormous problems
and unless there is a comitant increase in the
staffing situation and equipment, there will
arise constantly a situation where it becomes
difficult to cope with the changes.”

Further on, the Report says on page 123:

“The control and licensing of street traders
has continued to pose a problem throughout
the year and there is little doubt that this
will continue to be a serious problem.”
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Today the hawker problem is a serious
one, and there does not seem to be any
practical solution forthcoming from the
Commissioner.

Regarding cattle the Report says
that, the cows in Kuala Lumpur
continue to pose a health problem.
“The abattoir”, it says, “is becoming
more and more inadequate to cope
with the increased demand for meat
in our rapidly developing city.” The
report also states that, “it must
be admitted that there are a number of
places in Kuala Lumpur which could
be improved further”, and that “the
public to a great extent, are co-
operating in keeping the town clean.”

Mr Chairman, Sir, now I come to the
Town Planning Department of the
Municipality. In the Department the
most chaotic state of affairs prevails.
Even the Report of the Commissioner
for Federal Capital admits this. The
Municipal Valuer in his survey on 1962
says on page 54,

“In view of the uncertainty of approval
of planning permission for development
within the Federal Capital it has been found
that considerable difficulties arose in the

valuation of properties under Improved
Value.”

What is the necessity to maintain this
uncertainty? Further it says,

“It has been planned that more complete
information of Town Plan zoning and user
and also development works within the

Federal Capital should be obtained and
recorded statistically and on plans.”

Mr Chairman, Sir, this is preposte-
rous. After so many experts have spent
so much time planning, we are still not
sure what to do. Is it because of
this uncertainty that certain curious
things have happened? At one time
there was a ban on all building. Then
this was lifted. Now, we are told that
the planning approval is subject to a
plot ratio of two and plinth control as
well. This is really preposterous. All
over the world, because of scarcity of
land, buildings are going up and up,
but our Commissioner says that we
must be subject to a plot ratio of two
and plinth control as well. Mr Chair-
man, Sir, in Kuala Lumpur, as else-
where, land does not grow on trees.
Hence, it is a very precious commodity.
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Compare this stupidity with the more
realistic attitude of the Minister for
Local Government and Housing. In
Penang on the 30th of September, 1964,
he is reported to have said, I quote—

“The Minister said that owing to the
shortage of land and the high price of land
in urban areas, such as Penang, it seemed
necessary for the Government to increase
the density of the number of low-cost
housing units per acre. This means that we
have to build upwards if costs are to be kept
to the lowest level, he said.”

Enche’ Mohd. Zahir bin Haji Ismail
(Sungei Patani): I rise on a point of
order under Standing Order 36 (11)
which states:

“If Mr Speaker is of the opinion that any
motion or amendment or the continuance of
the debate thereon is calculated to give rise
to breaches of this Order he may disallow
the motion or amendment or, as the case may
be, may terminate the debate and direct that
no further proceedings be taken on the
motion or amendment.”

Sir, I am of the opinion that under
Standing Order 66 (7) the Member’s
motion is a motion of no confidence
in a Minister and it amounts to that
the mover of the motion has no con-
fidence in the Minister concerned.
However, Sir, if the person who moves
the motion states that his intention is
not to be construed as an affront
against the Minister or to ridicule him,
I don’t think that he can make use of
this S.O. 66 (7), in order to introduce
the motion so as to circumvent the
debate and in order to give priority to
himself to debate on a matter, and
also give himself the right to say some-
thing which can be said in the normal
course of the debate. After all, we have
already set out a time-table. In other
words, if any person wants to say some-
thing first, then he can come in and
introduce a motion by merely giving
two days’ notice. To me the intention of
S.0. 66 (7) is to enable a Member to
move a motion saying that he has no
confidence in a Minister, but if the
Honourable Member for Batu has con-
fidence in the Minister concerned, then
he cannot make use of Standing Order
66 (7). Mr Chairman, Sir, I ask you
for a ruling under Standing Order 99.

Mr Chairman: To begin with, Stand-
ing Order 36 (11).
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Dr Tan Chee Khoon: Sir, I don’t
think that you should be asked to rule
me out of order.

Mr Chairman: May I clarify please.
Standing Order 36 (11) does not apply
here. As to the other Standing Order,
66 (7), I am of the opinion that the
Member is quite in order.

Dr Tan Chee Khoon: Thank you,
Mr Chairman, for your ruling. I don’t
think anyone should try to muzzle me.
Mr Chairman, Sir, this is a perfectly
legitimate parliamentary device. (Inter-
ruption) Mr Chairman, Sir, if T am
to be shouted at, then I am afraid the
ugly incidents that have happened
might arise again. However, 1 assure
you, Sir, that I am not easily provoked
and I do hope that you will ask those
people to let me have my say.

Mr Chairman: An Honourable Mem-
ber may be heard in silence. You may
continue.

Dr Tan Chee Khoon: Thank you,
Mr Chairman, Sir. To continue, Sir,
let me quote a few concrete examples
of the curious decisions of the Munici-
pality. About two years ago I applied
for mv dispensary upstairs to be con-
verted into a maternity home. I applied
to the Municipal Health Officer, and
after a long delay of more than two
months I rang up to find out what was
the cause of the delay. I was referred
to the Municipal Town Planner who
in turn told me that my application
had been forwarded to the Federal
Town Planning Department where
one Mr Watkinson dealt with it. So,
I trotted down to the Federal Town
Planner concerned to sort out the
matter with him. Again, about the
middle of that year, I applied for per-
mission to make a small extension to
the back portion of my dispensary and
was told that my application was for-
warded to the same Federal Town
Planner for his comments. Mr Chair-
man, Sir, this shows that the Municipal
Town Planner is but a “post-box” when
it suits him. However, I now gather
that there is a change in this arrange-
ment—I hope for the better.

Now, let me give another example
of the mysterious ways the Municipal
Town Planning Department conducts
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its business. I am reliably informed,
and I hope here the acting Minister
will check up on this, that in lot 205
Weld Road, which is behind the Asia
Insurance Building in Klyne Street, the
plinth area control and block ratio is
over six, whereas in any part within
Kuala Lumpur the block ratio is
generally two. Mr Chairman, Sir, the
minimum time for approval of appli-
cation for flats and other development
projects is three months. The maximum
time might and has stretched into years.
I am reliably informed that the scheme
listed below had been approved within
two weeks. Again, Mr Chairman, Sir,
I hope the acting Minister concerned
will check up on this information that I
have got. The lots are for one applicant
known as Messrs Keat Leong & Co.
and they are lot 596 in San Peng Road,
lot 175 in Temple Road, and lot 56,
Circular Road and Gurney Road.

Mr Chairman, Sir, then, again, take
the case of the decision to develop Batu
Lane. The houses there were requested
to be set back 40 feet from the existing
backlane. Now, this decision seems to
have been dropped and the set-back at
present required is only 10 feet. Is this
not scandalous? How many people had
been prevented from building houses,
and how many had been penalised by
this wavering? Mr Chairman, Sir, I
heard of a report which is a classic case.
The proprietor of premises 59 and 61
Batu Road got a plan approved for a
five-storey building. In 1961 he re-
submitted his plan and was approved.
In 1962 he re-submitted it, but this time
it was rejected. He was requested to
make a provision for a 40-feet set-back
and in desperation he complied with
this. But to his utter amazement and
dismay, he found his neighbour, the
Globe Silk Store, was exempted from
this 40-feet set-back. Messrs Hock Hoe
& Co. too had been allowed to build
with only a 10-feet set-back. Mr Chair-
man, Sir, I have advised the com-
plainants concerned to consult their
lawyers to claim damages from the
Federal Commissioner. I do hope the
Minister will look into these cases
that I have quoted, and see that there
is fair play for all concerned. Mr Chair-
man, Sir, what is the reason? Why is
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the Town Planner so fickle? Why does
he act according to his whims and
fancies?

Mr Chairman, Sir, since my submis-
sion of the motion on Kuala Lumpur
during the July session of this House,
I have received an anonymous letter
purported to have been by the Munici-
pality employees themselves making
serious allegations of corruption against
senior officers in the Kuala Lumpur
Municipality. A copy of this Iletter,
Mr Chairman, Sir, was sent to the
Ministry of Interior. I have forwarded
a copy of this letter to the present
Minister for Local Government and
Housing, and I hope the acting Minister
has a copy of that letter which I sent
to the Minister concerned. I do hope
that the acting Minister will comment
on this letter in his reply. I hope he has
the letter, because if he has not and if
he wants it I have here a copy with me
which I can easily pass it over to him
if he wants it.

Mr Chairman, Sir, the Minister
himself on the 17th July, 1964, is
reported to have stated in Penang that
he was increasingly worried over the
allegations he had heard of corruptions
and malpractices in respect of town
planning approvals and policies. T do
hope he would look into the affairs of
the Town Planning Division of Ibu
Kota and see to it that if there are
malpractices these should be investi-
gated into and steps taken to stem out
these malpractices. Even the Town
Planning Committee has to do piece-
meal work, as can be seen from the
extract taken from the Municipal
Engineer’s Report for 1962. It says,
I quote, on page 85:

“The Town Planning Committee continued
to deal with applications for development
within the framework of the United Nations
Planning Adviser’s Report, especially for the
Central Area; and the existing Approved
Town Plan No. 1. No final decision has yet
been made in regard to the implementation

of the United Nations Planning Adviser’s
Report.”

From this, Mr Chairman, Sir, it can be
clearly seen that most of the trouble
facing the development of Kuala
Lumpur is not so much the bogey of
squatters as created by the Commis-
sioner but the indecision to have a
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comprehensive development and re-
development plan.

Then, on the 1st December, 1962, our
Town Planner, Mr Fairbanks, sug-
gested that there should be a world-
wide competition for the best brains to
compete for the most suitable plan for
the Federal Capital. Mr Chairman, Sir,
meanwhile, even the Antolic Plan which
the United Nations expert took 2% years
to prepare is gathering dust, and in the
meantime confusion reigns supreme and
land is being hoarded up by those in
the know. The Antolic Plan is still
top secret, but it is no secret to those
who are in the know and who have
bought up and are hoarding large pieces
of land in and around the town.

Mr Chairman, Sir, to a Written
Question in Parliament by me on the
6th July, 1964, the Minister for Local
Government and Housing stated that
the Antolic Plan for Kuala Lumpur and
the Klang Valley is still under
consideration. To another question as
to whether the present Commissioner
for Town and Country Planning had
made recommendations regarding the
overall development of Kuala Lumpur
and what the recommendations were,
the same Minister stated that it was not
possible to reveal the Commissioner’s
recommendations at that stage. Mr
Chairman, Sir, with all the secrecy and
delay even at this late stage, how is it
that in the meantime that no less than
13 amendments to the Approved Plan
have been made? How and why was
this done? What was the inducement,
if any? Is not the Government aware
that because of all this secrecy, some
people are able to make fortunes out of
land deals. The Minister said that the
Antolic Plan cannot be made public or
discussed in this House because it is too
technical and because it has to be
revised and brought up to date. Mr
Chairman, Sir, this is an absurd and
ridiculous answer. Certainly, if no
decision is made promptly, then any
report will get out of date. If the United
Nations expert did not take into
account all these factors then he was no
expert at all, and it was a waste of time
to bring him to this country. Mr Chair-
man, Sir, I do not believe, and I cannot
accept, the suggestion that the United
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Nations expert was, after planning for
21 years, not able to prepare a really
good plan, taking all these factors into
consideration. Therefore, this procrasti-
nation and delay in having a fixed plan
is not helping the people of Kuala
Lumpur at all.

The Federation of Malaya Society of
Architects on the 29th November, 1963,
expressed regret over the delay in
publishing an overall development plan
for Kuala Lumpur.

Mr Chairman, Sir, the frustration
of the architects and developers in
Kuala Lumpur and the inhabitants of
Kuala Lumpur has given rise to expres-
sion in the formation of this Greater
Kuala Lumpur City Development
Association. No doubt, all of us in this
House are aware that this is borne
out of sheer frustration on the part of
the architects and developers concerned.
I do hope that the Acting Minister, or
the Minister when he recovers, will
give due consideration to any advice
that may have come from this Greater
Kuala Lumpur City Development
Association.

Mr Chairman, Sir, I have in this
House spoken in an Adjournment
Speech on the roads in Kuala Lumpur,
in particular I drew his attention to
the wretched condition of Jalan Haji
Taib, and he then promised me that
the road would be made up in good
time. Mr Chairman, Sir, more than two
months have passed and I do not see
any evidence of the potholes there
being made good or the Minister imple-
menting his solemn promise to this
House.

Mr Chairman, Sir, I have with me
three pictures of Jalan Raja Laut and
I have forwarded copies of these pic-
tures to the Minister, and I do hope
that the Acting Minister has copies of
these photographs as well. They show
the wretched condition of Jalan Raja
Laut which is adjacent to Jalan Haji
Taib. This has given rise to a petition
from the inhabitants of Jalan Raja
Laut, who have written to the Muni-
cipal Engineer, and I do hope that the
Acting Minister will help these people
concerned, and also see to it that
rubbish is not thrown all over the road.



5345

The reoad is in a wretched condition
and it is about time that the Muni-
cipality gives value for money, for what
is being paid by the ratepayers of
Kuala Lumpur. Mr Chairman, Sir,
compare the wretched condition of
this road with the splendid Jalan Duta
with its dual carriageway that does not
seem to lead to anywhere—in fact, it
ends in a cul-de-sac. The Acting Minis-
ter may want to enlighten this House
on what appears to be a complete waste
of public funds.

Mr Chairman. Sir, the traffic pro-
blem is growing worse despite the report
of the firm of consultants. While the
report has gathered dust the way the
Antolic Plan has done, the traffic snarl
grows worse and worse every day. Mr
Chairman, Sir, let the Commissioner
not wait for manna to fall from heaven
in the form of the $160 million required
for the improvement of the roads, but
to get on with the job of improving the
roads in Kuala Lumpur and of building
by-pass roads to Kuala Lumpur. A
classic example of the bungling in
the Municipality was the recent erection
of a long bus stop, covering 22 shop-
houses, in Jalan Tuanku Abdul
Rahman, starting from its junction with
Jalan Raja Bot and going right on with
its junction with Jalan Perkins. Mr
Chairman, Sir, this has completely
ruined the businesses of a number of
shops concerned. and I believe they
have made representations to the
Secretary of the Municipality about
this. Why should these shops be vic-
timised when the old bus stop in front
of the Post Office was totally adequate
and there were no complaints about
that bus stop? I hope that the Acting
Minister or the Commissioner will look
into this matter and see to it that the
people do not have to suffer for the
whims and fancies of the Traffic
Advisory Committee of the Munici-
pality. With the turnover tax and
payroll tax, Mr Chairman, Sir, how are
these people to exist? They will soon
go into bankruptcy.

Mr Chairman, Sir, very little is done
in Kuala Lumpur in the direction of
housing. If you look around Kuala
Lumpur, you can see Sulaiman Court,
you can see Loke Yew Flats, you can
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see Sungei Besi Flats, and that is the
sum total of the housing that is being
done by the Ibu Kota in Kuala Lumpur.
Mr Chairman, Sir, I know that the
Minister has announced a vast scheme
in Jalan Pekeliling. close to the river—
I hope this will be implemented. But
that merely touches the fringe of the
problera. Mr Chairman, Sir, I hope that
the Municipality would take into
consideration that when you put up or
approve large housing schemes, you
should always see that there is a vacant
plot of land for a school in that area.
I am told that despite representations
from the educational authorities this is
not taken into consideration when
planning approval is given. Now, Mr
Chairman, Sir, it is obvious that when
you have a large housing estate, the
inhabitants there have children, and
these children have to go to school.
Consequently, I hope that the Munici-
pality, in any future approval of land
development, will also approve land for
schools as well.

Mr Chairman, Sir, if you look at
the Selangor Mansions in Batu Road
and if you look at the house that
is opposite the Lee Yan Lian Build-
ing in Jalan Mountbatten, you will
ask yourself: How on earth are these
two buildings ever approved? One
building juts into the existing road—
and how it was approved I do not know,
Mr Chairman, Sir. As regards the
Selangor Mansions, Batu Lane is such
a small lane, and there is no other
access except through Batu Lane. 1
believe there was a promise to build
a bridge across the Klang River in that
area, but up till today that has not been
done. Recently there was a fire in that
area and I shudder to think of the fire
hazards down there because, literally,
there are no exits except via Batu
Lane.

Mr Chairman, Sir, let me remind
this House that the elected Councils
in Penang and Ipoh have worked
admirably. T do not see how it cannot
work here. If one visits Penang and
Ipoh. one will definitely be struck by
the vast improvements done by the
elected Councils there, but here we
cannot speak of such things. A further
reason for not having an elected
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Council in Kuala Lumpur was that
(given by the Federal Government for
taking over the Federal Capital) the
Federal Government had all the
resources and the men to run the
Municipality in a manner befitting the
Federal Capital. But today the Federal
Government has not made any special
contributions apart from its own
development which would have to be
done, even if the Capital were under
the Socialists, let us say. The fact that
Penang is being run by the Socialists
for the last ten years did not prevent
the Federal Government from develop-
ing the port or the State Government
from erecting its own offices. Ipoh has
been in the hands of the P.P.P. and it
has maintained cordial relations with
the State and Federal Governments.
The London County Council was
controlled by the Labour Party for a
considerable length of time although
the Central Government has been even
in the hands of the Conservatives or
the Labour Party. Therefore, I see no
logic in the argument that only the
Federal Government is in a position to
plan the overall development of Kuala
Lumpur. The Federal Government
could make special contributions to
the Federal Capital Authority or make
grants for specific projects, but this
has not happened, and the opposite is
true. The Federal Government is very
much in arrears over its payments. The
amount owing from the Federal
Government in respect of assessments
on properties for foreign missions has
increased from $34,000 in 1961 to
$73,000 in 1962 and today it must be
in the region of $150,000. Contribu-
tions in lieu of rates are also in arrears.
The roads maintenance grant does not
take into consideration the density of
the traffic on the municipal roads and
the consequent damage. This, Mr
Chairman, Sir, is a thing which I wish
the Acting Minister will take into
consideration when he replies, because
I see he is also the Minister of Works.
Because of the increased density of
traffic through the roads of Kuala
Lumpur surely the grants per mile
should be increased in respect of
Kuala Lumpur as compared to other
parts of the country.
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Mr Chairman, Sir, the Minister, in
opening the New Market at Jalan Ipoh
on Saturday, 19th December, 1964,
has indicated that the rates in the Ibu
Kota will be raised. Mr Chairman, Sir,
without a fully elected Council this
goes against the very tenets of
democracy itself. May I remind the
Minister and the Acting Minister that
the cry *“No taxation without represen-
tation” is as valid today as it was
when it was raised by the Americans.

In conclusion, Mr Chairman, Sir,
may I make a plea for the raising of
the status of Kuala Lumpur to that
of a City and the introduction of a
fully elected City Council with an
elected Mayor.

Mr Chairman, Sir, under Standing
Order 66 (7), I move that Head S. 60,
Sub-head 1, and item (1) be reduced
by $10. Thank you.

Dr Mahathir bin Mohamad (Kota
Star Selatan);: Mr Chairman, Sir, I
do hope that after this debate the
Member for Batu will have no cause
tc say that the Alliance Government
does not give the Opposition a chance
to debate its motions, because it is
quite obvious now that this House is
being forced to debate something quite
apart from what we have set out to do.
As we all know, we have very many
provisions in the Budget which, in
fact, we should be debating now; and
I have no doubt that, with the debate
on this particular motion by the
Member for Batu, we will have no
time at all to consider the provisions
under this Head in the Budget as we
had had no time also to consider
the provisions in the Budget during
the debate on External Affairs: when
we were debating the provisions in
the Budget in respect of the Minis-
try of External Affairs, we were forced
to discuss the policy on foreign
affairs, and we were left with about
half an hour to debate the provisions
under External Affairs in the Budget.
So, 1 do hope that this accusation that
has been levelled by the Member for
Batu against the Alliance Government
will not be made again in this House
or elsewhere.
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Sir, on the question of calling the
Capital of Malaysia the City of Kuala
Lumpur instead of what it is now, i.e.,
the Municipality of Kuala Lumpur, I
cannot see the logic in the argument
brought forward by the Honourable
Member for Batu. Now, he says that
if we want to give it a status, we must
call it a city. But, on the other hand,
he also says that nearly every village
in the Philippines and in the United
States, I believe, is called a city and
that they all have their mayors.

Dr Tan Chee Khoon: Mr Chairman,
Sir, T did not mention the United
States at all. I said that almost every
town in the Philippines is a city and
that the City of Manila is several cities
in one. I did not mention the United
States at all.

Dr Mahathir bin Mohamad: Be that
as it may, it still boils down to the fact
that if any town in the Philippines is
called a city, where then is the status
that is attached to the term “city”? I
believe the City of London is not what
people think as the City of London,
and the City of London is merely a
square mile in the centre of London.
London itself is administered by the
London County Council, which is
quite different from what the Member
is suggesting. So, it appears to me that
his argument does not seem to be very
logical. In any case, in 1967, I believe
we will be switching over to the
National Language. So what do we
call the city that he is suggesting? I
mean, is there any special thing
about a city that he wants Kuala
Lumpur to be called a city? You
may call it “Bandar Raya”, in which
case the rest of the world would
not know what we mean by “Bandar
Raya”. So, I do hope that the Mem-
ber for Batu will keep all these in
mind, when he makes this suggestion.
Of course, he has a prick at the
Alliance Government for the partiality
that this Government has towards
pomp and pageantry-—and he has
suggested giving the key to a city to
foreign dignitaries and what have you.

In the first place, this idea of giving
the key to a city, or freedom to a city,
to foreign dignitaries is not a local
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custom. The Honourable Member who
is so against the West, is now suggest-
ing that we adopt the custom of the
West. It is not our custom at all. I do
not see any need for it. If we do have
foreign dignitaries, by all means let us
have a civic reception for them, which
the Mayor or the Commissioner of
Kuala Lumpur will preside over and
will give his appropriate speech
praising our foreign dignitaries, telling
them how nice they are and how nice
it is of them to visit our city. But that
is about all we can do. What else can
we do? Give them a key to the city?
(Laughter). What do they do with the
key? (Laughter). That was an ancient
English custom when cities in those
days were forts. and it was symbolic
for such cities, which were forts, that
when they were given the key, they
could open the door to the fort and then
they could have the freedom to the city
and they could do what they liked.
However, in Kuala Lumpur, there is
no fort and if you do come to Kuala
Lumpur, you can do what you like,
so long as you do not break the law
(Laughtery—you might even go to
Bukit Bintang! (Laughter).

Then, Sir, he has suggested that we
should have a fully elected Council to
administer the City of Kuala Lumpur.
if we call it a city. But then we have
had an elected Council which admi-
nistered the Municipality of Kuala
Lumpur for quite some time and
we

Dr Tan Chee Khoon: Mr Chairman,
Sir, on a point of clarification, we did
not have a fully elected Council, but
we had a partially elected Council.

Dr Mahathir bin Mohamad: Mr
Chairman, Sir, thank God, it was not
fully elected! If that was the way they
carried on when it was only half-
elected, then I shudder to think what
would happen to the Council if it were
fully elected. (Laughter). We well
remember what happened when Mr
V. David stood up in the Council and
talked nonsense that was completely
irrelevant to the matter that was being
discussed—and in the process, he put
the whole administration of the Munici-
pality of Kuala Lumpur into a chaotic
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state. In fact, there were more troubles
in those days than there are now when
the Municipality of Kuala Lumpur is
administered under a Government-
appointed Commissioner. So, I do not
see why he should suggest that by
having a fully elected Council every-
thing would be smoothened out.

Sir, I have had some experience with
the elected Council in my home town
of Alor Star. We have on that Council
members of the Alliance Party which,
of course, is the majority party in that
Council, and we also have members of
the U.D.P. and the Socialist Front. But
the contribution that the Socialist Front
has made to the Council is absolutely
nothing—if at all, the Socialist Front
has been instrumental in retarding the
progress of the town of Alor Star.
If there is any new suggestion towards
the improvement of Alor Star, you
can be sure that the Member from
the Socialist Front would stand up and
give his suggestions which will impede
that progress. I will quote one example.
The town of Alor Star has always had
departmental labour to attend to the
night soil problem—the conservancy.
For the last twelve years there had been
various elected Members of the Council,
who had been trying to change over
from departmental labour to contract
labour for the simple reason that it was
impossible to control departmental
labour. However, the labourers have
unions and they always have the
Socialist Front to back them up even if
they do wrong. They refused to have
any check-roll made and they refused
to have anybody checking on the
number of people attending. These
labourers even hired other labourers
and paid part of their salaries to those
other labourers to carry on their work.
This sort of thing went on, and every-
body knew about it. The conservancy
system in those days was simply
horrible. Then if you were to enter
Alor Star town at about six o’clock in
the evening, you would see pails of
night soil all along the way; and if you
were to go and tell the tandil to remove
the pail, he would say, “No, I cannot.”
Then if you asked him why, he would
say, “The labourer objects.” The
situation was such that those who were
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supposed to impose rules were afraid to
impose them, and it was just impossible
to get any order out of this chaos.
Therefore, the obvious solution was to
give the job to a contractor who in
turn would have to take care of his
labourers, because his contract would
be for a term of just one year, and if
his work was not satisfactory at the
end of the year we could have another
contractor. This was logical. This was
absolutely the solution for this pro-
blem. So, it was proposed by the
Alliance dominated Council that they
should change to this contract system
and, of course, up popped the Member
from the Socialist Front saying, “No,
this is no good.” God alone knows
what reason he had for saying that it
was no good. But he keeps on saying
that it is no good right until now.

Dr Tan Chee Khoon: On a point of
clarification. It is well known that
workers all over the world object to
contract labour. They all want to be
not daily-rated, they want to be
monthly-rated. That is the reason.

Dr Mahathir bin Mohamad: That
may be so, but then members who are
elected by the people have a respon-
sibility to the people, and that respon-
sibility is to provide good service to
the people. Now, when it was quite
obvious that departmental labour was
incapable of giving good service to the
people, the Alliance councillors on that
council felt that it was their duty to
provide that service by switching over
to contract labour—but, mind you,
they did not sack the departmental
labourers; they retained those who
wished to be retained. However, there
were people, who had been dead long
ago. who were still on the checkroll
receiving pay—and it was only after
the change over to contract labour that
it was discovered that they were on the
checkroll although they were dead. So,
there was no cruelty to those who were
once departmental labourers. There-
fore, T don’t see how you could object
to this system. By switching over to
contract labour, the Alliance Council
was able to provide the service that
the people, who elected the councillors,
wanted. But, of course, there were
bickerings all the time from the Socialist
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Front, but not the U.D.P. in this parti-
cular case. The Socialist Front was
always against any switch over
involving betterment of the facilities
provided to the people. Now, if it had
been an authoritarian body or a council
which was not subject to the whims
and fancies of the people and which
would have to kow-tow to their voters,
then this could have been implemented
long ago. So, it is with Kuala Lumpur,
where we had the spectacle of the
bickerings that went on when it was a
partially elected Council. Now, if we do
have a fully elected Council, I have no
doubt that these bickerings will once
again crop up and, unlike the Member
for Batu, I am not so sanguine about
his feeling that there are enough dedi-
cated citizens in Kuala Lumpur who
would be willing to stand for election.
The Honourable Member for Batu, I
believe, is a very dedicated person, but
in regard to some of his colleagues I
have my doubts: for example, his col-
league sitting next to him has not turned
up in this House for a long, long time
(Laughter). So, I do hope that he does
not think that just because we have a
fully elected Council, all the problems of
the Kuala Lumpur Municipality would
be resolved. Of course, as a corollary to
that, you change the name from
Municipality to city and you have a
fully elected City Council of Kuala
Lumpur; then everything is solved; and
all the rubbish would disappear over-
night. But, I can assure you it would
not be so, because questions regarding
the removal of rubbish, questions
regarding traffic, and all that, are not
proportionately related to the number
of people who are elected serving on
the Council. There are a lot of other
factors which come in. Money, for
instance, is a very important factor.
Now, if you do not have money, you
cannot have all the facilities you need
to remove rubbish from Kuala
Lumpur, and I believe Kuala Lumpur
has got a very good system in this
regard.

Dr Tan Chee Khoon: What about
traffic?

Dr Mahathir bin Mohamad; Traffic,
of course, is not as it should be now,
but 1 think it could be worse. And the
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other problems relating to planning
will crop up whether there are elected
councillors or whether there are not
any. On that point I will not comment,
because planning is one of those things
which in this country never seems to
satisfy any one, and I doubt whether
the mere calling of Kuala Lumpur a
city and having a fully elected Council
will solve that problem. Thank you.

Enche’ E. W. Barker (Singapore):
Mr Chairman, Sir, when a Member of
Parliament from Singapore speaks in
this House on problems arising in
Singapore, he is invariably accused of
being purely a Singaporean and not a
Malaysian in his outlook and when he
touches on problems that arise in Sabah
or Sarawak, he is accused of shedding
crocodile tears. Today, Mr Chairman,
Sir, I propose to speak on the problem
of housing in Malaya.

When the Alliance Government was
re-clected early this year, they formed
a new Ministry called the Ministry of
Local Government and Housing under
a new Minister. The public therefore
presumed, legitimately, that at long last
the Government was making a con-
certed and determined effort to solve
the housing problem and that the
Government would embark on a large
low-cost housing programme. Hopes
were high amongst the squatters and
the poor people in the lower income
group that it would not be long before
they could get a decent roof over their
heads. It was thought that the Govern-
ment had decided to give housing top
priority, because it had formed a new
Ministry under a new Minister to tackle
all needs. A dynamic approach to
housing was expected. But what do we
see in the 1965 Budget today? A
provision of $7% million for low-cost
housing and a token vote of $10 as a
loan to the new housing authority. On
the basis, that a flat costs between
$4,000 to $7,000, there is enough money
to build at the most between 1,000 to
2,000 flats within the provision for
next year. This, Mr Chairman, Sir, is
against a minimum estimated require-
ment of between 40,000 to 50,000 units
to house merely the increase of popu-
lation in Malaya without taking into
consideration the demands of the
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population who are at present un-
housed. To put it mildly, the rising
hopes and expectations of the poor have
been shattered by the very inadequate
provision in the Budget for low-cost
housing. They cannot look forward to
anything better than the present
crowded hovels amidst insanitary and
unhealthy surroundings, where their
children will grow up amidst crime and
disease and where ultimately the majo-
rity of them will be a liability to the
State.

Mr Chairman, Sir, the Honourable
Minister has spent much time travel-
ling in the main cities of England,
Germany, France and Scandinavia
where there are large areas of commu-
nity housing programmes, and he must
have had discussions with foreign
experts. I have no doubt at all that the
Honourable Minister has returned to
this country with ideas and plans for
alleviating the housing shortage. But
what are these plans, Mr Chairman,
Sir? When are these plans going to be
implemented, if ever they are to be
implemented? Is the Government sin-
cere in its desire to solve the housing
problem?

The Minister of Works, Posts and
Telecommunications (Dato’ V. T. Sam-
banthan): Mr Chairman, Sir on a
point of order—the Honourable Mem-
ber is delving into the Development
Estimates in this House now. He can
best speak about it under the general
debate when we come to the Develop-
ment Estimates.

Mr Chairman: Yes, that is what 1
was thinking. The Honourable Mem-
ber 'is delving too much into the
Development Estimates, whereas we
are now discussing the proposed
amendment.

Enche’ E. W. Barker: The Honour-
able Member did touch upon housing,
and I merely mention, in passing, the
amount in the Development Estimates.

Mr Chairman: Well,
essence now.

Enche’ E. W. Barker: Yes, Sir. In
fact, I am about to finish, Mr Chair-
man, Sir. I was about to end by saying,
that we do not see evidence of the

time is the
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Government’s sincerity reflected in the
Budget provisions. That is all, Sir.

Enche’ Siow Loong Hing (Seremban
Barat): Mr Chairman, Sir, I have no
intention of speaking further this
evening. As a matter of fact, I thought,
when I came in here, that we were
discussing the Estimates but, unfortu-
nately, the Honourable Member for
Batu has, as usual, put up a motion
that takes away the time of this House
to discuss something which is partly
on the Government’s policy and partly
on the Estimates itself.

Anyway, Sir, in passing, I could not
help but listen with interest the remarks
made by the Honourable Member from
Singapore just now. Though I think
we fully agree with him to the extent
that $7 million is not a very big sum
of money to provide for a dynamic
programme in this country, but I think
surely he will understand that this
Government has only been elected
about seven months ago and this new
Ministry, which has been set up within
this period, would take some time to
settle down, so to speak, and adjust
itself before a full dynamic programme
could come up. I think it is not fair
for him to say that the Minister has
gone round to many other countries
and what has been done so far. Pro-
bably the Honourable Minister himself,
when he is in a proper condition to be
in this House, will be able to present,
I am sure, a programme which would
be able to meet the needs and the
rising hopes and expectations of the
poor people in this country. Afterall, the
Alliance Government is not setting up
a Ministry just for the sake of setting
up a Ministry or for the sake of giving
somebody a ministerial job. I can say
that most of the people who have been
selected to this Ministry are quite
capable of handling any situation that
needs to be attended to. One must also
take into consideration that, afterall,
there is nothing very much for the
Singapore Government to crow about,
except in the sense that we all acknow-
ledge—even the world authorities do—
that the Singapore Government has
made a tremendous amount of progress
on the question of low-cost housing
and that the number of units that they
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have been building this year is quite
remarkable. But one must take into
consideration how many years have
elapsed before Singapore could actually
bring out such a programme. When did
this programme in Singapore first start?
Did it not start at a time when it was
under the old Government of Tun Lim
Yew Hock? It was they who started
with the S.I.T. flats and now carried
forward by the P.A.P. Government.

Enche’ E. W. Barker: On a point
of order, Mr Chairman, Sir. We are
discussing housing in Malaya

Enche’ Ibrahim bin Abdul Rahman
(Seberang Tengah): On a point of
order. Mr Chairman, Sir, is the Honour-
able Member speaking on a point of
order?

Mr Chairman: (To Enche’ E. W.
Barker). Are you speaking on a point
of order?

Enche’ E. W, Barker: I am speaking
on a point of relevancy, Sir. Sir, I did
not mention anything about housing
in Singapore

Mr Chairman: Were you interrupting
on a point of order?

Enche’ E .W. Barker: On the order
of relevancy, Sir. We are not discussing
Singapore housing. We are discus-
sing . .....

Mr Chairman: I am sorry 1 have
to disallow you, because you are quite
irrelevant.

Enche’ E. W. Barker: Very well, Sir.

Enche’ Siow Loong Hing: Mr Chair-
man, Sir, it seems rather peculiar to
us that both sides, Singapore and
Malaya, seem to become edgy when
one side starts speaking about the
other’s problems. But I think if we
were to look within the context of
Malaysia, and if Singapore considers
itself as part of Malaysia, then I think
it is quite all right for us, and not out
of context for me, to make reference
to Singapore, for the simple reason that
when we discuss about housing in
Malaya, or the estimates for housing
for the Ministry of Local Government
and Housing, we are discussing on
Malaysian estimates, though of course
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these estimates do not cover Singapore
this year. As I have mentioned earlier,
we too recognise the inadequacy of the
estimates—we do not say we do not.
We are not going to shout on the top
of our voice that we are making a
tremendous amount of progress on
low-cost housing yet. We have just
begun. So, since we have begun to walk,
we would run very soon. As I have
mentioned just now, there is nothing
to crow about when the programme
has already been implemented for
Singapore for the last five to six years;
and having been first started by the
previous Government, there is no
difficulty at all for any Government to
carry forward a much more dynamic
programme. We very much appreciate
what the Singapore Government has
done, but I think at the same time it is
only fair that the Singapore Govern-
ment should not belittle the Central
Government in its attempt to do what
it intends to do. Why misjudge our
intentions?

However, Mr Chairman, Sir, on this
question of low-cost housing, there is
an immediate need for such a scheme
throughout the country. Everybody is
fully aware of it. But, in my opinion,
I think there is only one factor which,
I think, should be taken into considera-
tion by the planners, by those people
who are putting up this policy; possi-
bly, it is because the planners have not
laid down a set of rules, and therefore
you find that only a token amount of
$10 is given for an Authority which
will come into being, I think, some
time next year. I would like to request,
Mr Chairman, Sir, those people who
are involved in planning to consider,
in the first instance, the utility of
buildings that are to be built as low-cost
houses. In my opinion, there is no point
at all to copy from the west such beauti-
ful stone masonry and building beautiful
edifices which may beautify the sur-
roundings of a town, when actually they
have got a very low utility purpose.
For example, we have just completed
two units of low-cost housing in
Seremban. They are beautiful structures,
very nice to look at when you get to
Seremban, and during the night, when
the lights are on, it seems that you are
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in a fairy land. But have we considered
who are the people who are going to
occupy these low-cost houses? If they
are going to be the squatters, if they
are going to be the hawkers, what are
the problems these people will have to
face in the utilisation of these flats?
I have, just a month-and-a-half ago,
got quite a lot of difficulty in trying to
get these people to apply for these
flats, and 1 have to explain to them
why they should apply—that it is the
Government’s intention to provide each
and everyone in this country with a roof
above his head. However, I think the
planners should also consider whether
there is utility in such buildings.
Imagine a hawker with his cart, with
his store, who has to come back to
such a flat, and probably staying at
the 17th-storey. What are his hazards?
He has got, I think, occupational
hazards in just having to worry every
night about his small belongings which
are being left seventeen storeys below,
and at the same time he has to consider
also the question of the safety of his
children and the many other hazards.

Another factor which, 1 think, the
planners will have got to consider is
the question of rates. Of course, the
proposed rates of $35 and $45 a flat
is comparably cheap if one thinks
about people having to pay $40 to
$50 for a room in some buildings in
town. But, then we have to consider
that in addition to this $35 to $40
they have to pay for electricity, water
and conservancy—all these will come
to round about $50 to $60. If one
equates this with the earnings of these
people who are petty traders, hawkers,
whose income is irregular and at the
same time at the most they can earn
about $100 to $120 a month and with
about four or five dependants, some of
them schooling, it would be impossible
for them even to pay this amount of
$50 or $60 per flat. In addition to this
difficulty, there is an imposition that
you cannot use firewood in these
buildings, as it will become a fire
hazard. In other words, they will have
to incur extra expenditure in pur-
chasing kerosene oil or charcoal,
which is an additional expenditure to
them, which at the present moment
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now they possibly would not have to
incur because they can get free fire-
wood from the rubber estate or go to
a sawmill and pick up some loose
ends. I think it is essential that the
planners at the Central Government
level should at least try in a way to
encourage those planners in the State
Government level to be much more
imaginative in the conception of low-
cost housing, and to base their plan-
ning first and foremost on the primary
purpose which is the question of
utility of these houses; let not the
State planners have visions of sky-
scrapers coming up in the towns which
will glorify, in the future, the work
they have done in low-cost housing. I
think that is very important, because,
unless we are going to have a policy,
have a programme, which will be
usable for the poor people, it will not
be money well spent. If you can build
a flat costing about $3,500 to $4,500
a flat, you possibly can build a $3,500
to $4,500 unit house which is more
useful to them than a flat coming up
to 17 to 20 storeys high. I would say
and appeali to the Central Government,
to the Minister, to consider this matter
and see what they can do to try and
bring about this policy of the low-cost
housing in a much more practical
manner, so that the users of these low-
cost houses would find it useful for
them to stay in rather than for some-
thing in which they could just live
in—like persons staying in a glass
house.

Finally, Mr Chairman, Sir, I would
like to appeal to the Central Govern-
ment to negotiate with the State
Governments for more land. We all
realise that land is a State matter. At
times even when we may have a
definite programme, a positive pro-
gramme, of low-cost housing, you find
the State Government being very
negative towards it, and no low-cost
housing project could be undertaken
in that area. This is a matter which
has got to be taken up between the
Central Government and the various
State Governments’ because in this
matter there must be full co-operation
and an understanding that there is
need for low-cost housing throughout
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the country, in order that every single
person in this country would have a
roof above his head. The State Govern-
ment will have got to take a much
more positive attitude towards the low-
cost housing programme that is being
promulgated by this Central Govern-
ment. Thank you, Sir.

Mr Chairman: Saya suka hendak
mengingatkan pindaan di-atas pindaan
ini-lah sahaja dahulu, kalau tidak
nanti, kita melarat, nanti pindaan ini
ta’ tentu main motion; kalau atas
pindaan itu boleh-lah di-chakapkan.

Enche’ Tajudin bin Ali (Larut Utara):
Tuan Pengerusi, saya bangun mem-
bangkang usul pindaan yang telah
di-kemukakan oleh Ahli Yang Berhor-
mat dari Batu, dan saya berpendapat
ada-lah Ahli?2 Socialist Front ini tidak
ada bekerjasama antara satu dengan
lain, oleh sebab, Tuan Pengerusi, usul
kerana hendak memberi taraf Ibu
Kota, Kuala Lumpur, ini telah pun
di-bahathkan dengan sa-dalam2-nya
pada 13 haribulan September, 1960
dahulu dan wakil Socialist Front
memang ada di-dalam Dewan ini yang
mana mereka telah pun menerangkan
satu persatu tentang perkara yang baik
dan yang tidak baik, dan sudah pun
kita mengambil keputusan ia-itu ada-
lah menjadi baik dan faedah kapada
bangsa dan negara kita supaya Ibu
Kota ini di-tadbirkan oleh Pesurohjaya
Ibu Kota dengan di-bantu oleh ahli?-
nya. Maka dengan jalan ini, Tuan
Pengerusi, Ibu Kota telah pun berjalan
dengan baik dan terator, tidak ada
sa-orang pun yang berfikiran siuman
tidak mahu memberikan tahniah, ter-
utama sa-kali Yang Berhormat Men-
teri, kapada Dato Bandar-nya dan
kapada ahliz yang bekerja bagitu
keras dan giat-nya dengan memberi
sa-buah Ibu Kota yang warna warni
kapada bangsa kita di-dalam satu
tempoh yang singkat. Jadi, patut-lah
Ahli Yang Berhormat yang menentang
pentadbiran Ibu Kota ini bertanya
kapada sahabat dia, kalau dia ber-
tanya tentu-lah dia tidak membawa
usul tidak perchaya kapada Yang
Berhormat Menteri. Beliau telah ber-
bangga? mengatakan mengapa Muni-
cipality Melaka lain yang telah
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di-tadbirkan oleh Socialist Front itu
berjalan dengan lebeh baik lagi? Apa-
kah yang Municipality Melaka itu
buat? Saya rasa yang sa-habis? bagus
sa-kali mereka itu membawa cholera
kapada Melaka dan mendatangkan
benchana? kapada negara dan bangsa
kita.

Kemudian, Tuan Pengerusi, beliau
mengatakan, kalau-lah masa hujan,
ada jalan yang di-Ibu Kota ini teng-
gelam, bagitu juga Ipoh. Ipoh, Tuan
Pengerusi, Municipal-nya di-tadbirkan
oleh P.P.P. Kalau masa hujan, kita
kena gunakan perahu, saperti Hugh
Low Street dan Hale Street, kerana
kebanyakan tempat? yang tersebut itu
rendah sadikit—siapa jaga pun, per-
kara ini memang susah dapat di-atasi.

Tuan Pengerusi, saya berpendapat,
ada-lah Ibu Kota ini ada-lah saperti
sa-orang gadis desa, ia-itu village
beauty; kita kena-lah memberi masa
kapada Kerajaan, terutama sa-kali
kapada Dato Bandar dan Committee-
nya untok memberi pakaian. Apabila
pakaian itu telah siap di-beri kapada
village beauty dengan memberi lip
stick-nya untok di-pasang, saya rasa
Ahli Yang Berhormat dari Batu
akan meminang village beauty ini—
nanti-lah!

Saya berpendapat, Tuan Pengerusi,
memang-lah baik, Ibu Kota ini di-
tadbirkan oleh lembaga yang di-lantek
oleh ra‘ayat jelata, tetapi masa-nya
belum tiba lagi, kerana kita dapati,
mithal-nya, saya berikan satu chontoh
tentang kedudokan Municipal Ipoh.
Kerajaan dan orang ramai hendak
menggunakan Padang Municipal Ipoh.

kerana hendak mengadakan satu
Rapat Umum—perjumpaan untok
bahasa kebangsaan. Municipal kata
jangan, kerana P.P.P. menentang

bahasa kebangsaan. Jadi, kalau sa-
kira-nya berlaku perkara ini terhadap
Ibu Kota ini, apa akan jadi kapada
kita sekarang ini? Malu kapada kita
sakalian, kalau sa-kira-nya orang yang
tidak bertanggong jawab kapada Kera-
jaan dan tidak mahu memberi
kerjasama-nya dengan Kerajaan men-
datangkan halangan? yang sa-rupa itu.
Jadi, saya rasa bagi sementara waktu
ini, molek sangat-lah Ibu Kota ini
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di-tadbirkan dan di-jalankan pen-
tadbiran-nya saperti yang ada sekarang
ini.

The Minister of Works, Posts and
Telecommunications (Dato’ V. T. Sam-
banthan): Mr Chairman, Sir, I would
like to start off by echoing a question
which my Honourable friend, the
Member for Batu, asked, “What is in
a name?” If efficiency is the most
important thing, we shall have effi-
ciency. However, before dealing with
the questions he has posed, I would
like to delve back a bit and draw his
attention to the opinion of experts,
ostensibly from his own Party. At
least one of his Party members has
had the opportunity of working earlier
on in the old partially-elected Council
and latterly in the new Municipality.
This is what Mr S. S. Nayagam had
to say, and I quote from the minutes:

“He said that during his term of office the
unofficial members had the full co-operation
of the official members and also of the
Heads of Departments. He wished to make
a statement frankly and with pride and
pleasure: originally he had his doubts when
this new system was first introduced as to
whether it would be a good substitute to the
Municipal Council. He now felt that the
purpose for which the Advisory Board was
set up was being served adequately. When
the present Commissioner took over office
from his predecessor, there was a feeling
whether he would be able to discharge the
onerous duties and responsibilities of the
office to the fullest extent. He had great
pleasure in confirming that the Commissioner
had carried out his duties admirably and he
was proud to have served under him and to
have found him very fair in all his decisions.”

This is from a member of the Socialist
Front who had served in the later
formation of the Council and earlier
on as an elected member. After some
time, on the 30th of April. 1963, Mr
S. S. Nayagam had also said while
speaking on the city status of Kuala
Lumpur:

“Good progress has been seen in Kuala
Lumpur in respect of public and health
services: for example, construction of better
roads, houses, national buildings, street light-
ing, the provision of pre-natal and post-natal
clinics and a host of other amenities befitting
a city.”

Later in the minutes, it is emphasised
that “there should be no change in the
present set up of the administration.”
So, we see the same Party speaking
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with two voices. How I wish, the
Honourable Member for Batu had
consulted his own Party member
before bringing this motion about
Kuala Lumpur.

Now, Sir, in his speech, the Honour-
able Member for Batu has made
various points, and in one place he
has said—and I shall refer to it
briefly—that planners have come and
planners have gone and that the traffic
problem is getting out of control. I
would ask him to really ask his con-
science, “Is that really so?” If he asks
his conscience, it would answer that
it is not really so. Conditions have
improved, and have improved enor-
mously during the past year. He has
only to look at, for instance, Ampang
Road, even the place opposite the
Coliseum Cinema and beyond, the
new viaducts, fly-overs and other
improvements. All these have improved
traffic; and if these things had been
effected, it is because there had been
an Antolic, and after Antolic left we
have had consultants, who have
advised the Federal Capital on the
implementation of the Antolic Report.
These consultants have taken statistics,
worked on the whole problem mathe-
matically and have provided certain
solutions; and these solutions are being
worked at by the people in the Muni-
cipality and that is why he is finding
all these improvements all over Kuala
Lumpur, though he himself does not
accept that these improvements have
taken place.

I shall now touch briefly on the
question of plot ratio. With regard to
plot ratio, I am told that because of
uncontrolled plot ratio a great deal of
traffic congestion has been caused.
Over-development of sites has been
going on for some time, and even the
former Municipal Council had decided
that they should apply plot ratio
control. Since then, Mr Antolic had
considered this too high, and he made
an assessment after a two-year study
and concluded that a plot ratio of two
was nearer the mark. If we do not
have a plot ratio of two, then we are
going to have even more serious traffic
congestion. Plot ratio alone is not
going to solve the problem, however.
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It is linked with road improvements,
schemes for public transportation and
so on. We now have the transportation
study report under close investigation
by the Government. We also have the
Plot Ratio and Plinth Control Regula-
tions, which were gazetted in March,
1963. As a result of objections and
constructive criticisms received from
the public, and bearing in mind the
analysis of the Traffic Consultant’s
recommendations, a revised plot ratio
plan will be published in the near
future. The ratio will slightly be above
two.

There are many -precedents of plot
ratio and plinth control elsewhere in
the world. The purpose of plinth
control is to ensure that the whole of
the building lot is not completely
covered with building. On small lots,
the heights of the building is certainly
controlled by application of the plot
ratio and plinth control, but on large
plots there is virtually no control over
the height of the building. The main
purpose of plot ratio is to control the
total floor space which is permitted on
a site when we develop it, for it is
the floor space which generates traffic
to that particular part of the town.
Additional advantage of plot ratio and
plinth control is, of course, that it
spreads the benefits over a large area of

ground rather than allowing concentra-

tion on a few selected lots. The
Commissioner has adopted a policy of
honouring all approvals given before
the decision to implement the plot
ratio of two. This means that where an
applicant had applied and obtained
approval during the time of the former
Council, a ten-storey building would
have been allowed on half the area of
the site, whereas if another person
applied for a building on a land of the
same area but under the present control,
then only a four-storey building would
be permitted. Instances have arisen,
where the first applicant has delayed
building until recently and, therefore,
buildings with two entirely different
types of approval are being erected
at the same time. Exceptions have
also been made on the grounds of
improving a street picture and obtain-
ing a satisfactory architectural treat-
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ment. Lots where these exceptions
are likely to arise are being incorpo-
rated in the revised Plot Ratio and
Plinth Control Map.

The substantive Minister for Local
Government has directed that all
applications for development in the
central area of Kuala Lumpur should
be referred to the Commissioner for
Town and Country Planning for
additional advice and guidance, in
view of the importance of controlling
development in the central area of the
Federal Capital. In ordinary past
approvals, the total floor space has
not been reduced, though its disposi-
tion in the lot may have been
amended to provide for car parking
facilities. If the Member is so desirous,
detailed answers to the points raised by
him can be given in writing. I shall
also, as Acting Minister for Local
Government, undertake to have the
various instances he has raised looked
into very carefully—I shall give him
the assurance.

With regard to the allegations of
bribery and corruption, I did in fact
see briefly the letter that he had
received and which he showed me
this morning. I will certainly

Dr Tan Chee Khoon: I did not
intend to interrupt the Honourable
Acting Minister. I did not make those
allegations—those  allegations were
made in a letter by some employees
of the Municipality, and I merely asked
the Acting Minister to look into them.

Dato’ V. T. Sambanthan: I did not
say- he made those allegations. I only
said “With regard to the allegations
of corruption, etc., etc.”. I had a
brief look at the letter just this
morning, when the Honourable
Member showed it to me—he was
kind enough to show it to me—and I
will have this matter looked into.

With regard to the Federal Capital
and its jurisdiction, I would like the
Honourable Member to look at it in
its proper perspective. Here we have
the Federal Capital of a nation. Now,
the Minister for Local Government
and Housing is responsible to this
House with regard to questions
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relating to the Federation Capital.
Who is the Minister for Local
Government and Housing here? Who
is the Minister responsible? He is a
man chosen from the majority party
which is ruling the country. It is,
therefore, democratic that the running
of the Federal Capital should be

under the jurisdiction of the man
who i1s returned by the majority
party responsible for the whole

country. The Federal Capital, in fact,
is the seat of the Government and, as
such, we feel that it should not be
run by anybody else except under the
direction of the Minister. I hope the
Honourable Member is prepared to
see it in the light of this democratic
process and he accepts it. If there
have been shortcomings during the
past four years, it is because of the
backlog of shortages that had accrued
as a result of this experimentation in
the democratic process in the running
of the Federal Capital—earlier on with
Socialist Front councillors all the time
trying to throw the spanner into the
works.

Mr Chairman, Sir, I was rather
interested to hear Mr Barker of
Singapore mention about houses. Now,
as an urbanite, he thinks possibly only
of houses and, as the Member for
Seremban Barat said, they have a
tendency to crow about their achieve-
ments. Supposing if I were to ask Mr
Barker from Singapore, how many
miles of roads have they put up during
the past five years, what would he
say? We in the Alliance have put up
2,000 miles during the past five years.
Our capacity is 800 to 1,000 miles per
year. I was in Singapore during the
riots, and I had occasion to drive
through some of the rural areas and
what appalling roads you have there—
appalling indeed! Rotten roads, with
pot-holes everywhere on those roads,
and what has been done by Singapura?
They have put up a few flats—Yes,
A few houses. Well, we can put them
up too. You wait and see. But don’t
think that simply because you have
put up a few houses, a few tenements,
that we just cannot do anything. It is
quite absurd, because the urbanite all
the time thinks only of his own place,
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the way of his living, the need for
housing within the city areas or urban
areas. But we as a nation, we feel
that certain things have got to take
their own place. We felt that in the
improvement of the country, we had
to give a certain importance to water
supplies, to roads, to the giving of
land to the people, and all those
things. Let us look at things in their
proper perspective. It will look quite
absurd, if I ask the Singapore Govern-
ment, why didn’t you put up 800 miles
of roads in Singapore—it is just like
that.

Sir, T will end briefly on this
note—that I would like to thank the
Member for Batu, whatever his inten-
tions have been; and I think they
have been quite honourable in so far
as he felt that he had to give expres-
sion to his views and I wish to thank
him for them. My only regret is that
the substantive Minister is not here.
He would have been able possibly to
give better answers to the questions
which the Member for Batu asked.
But I can tell him this: that from
discussions with the Minister for
Local Government and Housing I know
that he is very keen indeed to get
going with the job. He is not quite
satisfied with many things. In fact,
he spoke to me some time ago and
asked me if T could get him somehow
or other one of the new buildings in
the Tanglin annexe, because he said
he was in a hurry. He would like to
get his whole Ministry in one build-
ing. Then, he said, “You will see
how I wield the big stick.” Thank
you, Sir (Applause).

Dr Tan Chee Khoon: Mr Chairman,
Sir, like the Acting Minister, I shall
be very brief. The way the Honourable
Member for Kota Star Selatan
spoke implies that he has no confi-
dence in the elected system. That is
the impression I got. If he has no
confidence in the elected system, be
it at grass level, at the new village
level or town council level, or if he
pushes it up further at State level
and at national level, then why do
we have parliamentary democracy?

Dr Mahathir bin Mohamad: I did
not say I had no confidence in the
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elected system, but with so many
people from the Socialist Front who are
quite incapable of participating in
formal discussions that we should
have in a council of that nature, it
is quite impossible to carry on smooth
administration of a city.

Dr Tan Chee Khoon: I must thank
the Honourable Member for Kota
Star Selatan for that elucidation,
because, Mr Chairman, Sir, if we
have an election in Kuala Lumpur,
one never knows, the Alliance may
have another landslide victory and
then you do not have any Socialist
Front member in the elected council
in Kuala Lumpur to put a spanner
in the works. So, I do not see why he
should always be afraid that the
Socialist Front will be in the elected
council. As I said, you may have an
Alliance landslide and it will be a
single party administration adminis-
tering Kuala Lumpur.

Mr Chairman, Sir, a Member over
there just reminded the House that
the establishment of the Ibu Kota had
been debated long enough in the
previous Parliament. I am aware of it.
I am aware that the setting up of the
Ibu Kota was debated in 1960 and it
was at times a very acrimonious
debate. But after four years of work-
ing that system, I ask for a re-
assessment of that system in the light
of experience gained. He also said
that the time was not ripe for an
elected council, but perhaps at a
later stage, he felt, the time may
come for an elected council—he nods
his approval of what I have reiterated,
Mr Chairman. That, of course, is in
complete contrast to the Honourable
Acting Minister who says that the
national ruling party must administer
the Federal Capital through the
Pesurohjaya Ibu Kota. There you are!
You talk of two heads in the Socialist
Front, Nayagam and Tan Chee Khoon.
Well, you have, as I have pointed out,
two heads in this very House. So,
I need not comment on S. Nayagam.

Mr Chairman, Sir, the Honourable
Acting Minister did mention about
public transport system. If I interpret
it rightly, perhaps he is thinking in
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terms of having a public transport
system in Kuala Lumpus. I am probably
wrong, but whether that is so or not
really does not matter. What I want
to say in that one of the reasons
adduced for having this low plot ratio
is transport—transport gets out of
hand, because the building goes so
high, everybody has a car in that
building and so transport now gets
worse and worse. Mr Chairman. Sir,
I think that is not the answer. The
public transport system in Kuala
Lumpur has got to be improved. If
there is a bus that runs along a parti-
cular important road every fifteen
minutes, then those of us who stay a
little away from the heart of the town
may be persuaded not to use our cars
in travelling to Kuala Lumpur.

Mr Chairman, Sir, may I suggest to
the acting Minister for Local Govern-
ment and Housing that the building
of by-pass roads is a far better way
of improving the transport system, so
that people wishing to go north, south,
east or west need not have to go
through Kuala Lumpur. That is a very
efficient internal traffic system, e.g.
people coming into Kuala Lumpur
need not come in their cars but by
buses.

Dato’ V. T. Sambanthan: Mr Chair-
man, Sir, may I clarify? The transport
study that is being carried out is for
that purpose.

Dr Tan Chee Khoon: I am very glad
to hear of that, Mr Chairman, Sir,
because if that is the intention and if
that is implemented, then of course
you can increase your plot ratio—per-
haps then the question of transport
does not arise.

In conclusion, Mr Chairman, Sir, I
wish to thank the acting Minister for
Local Government and Housing for his
assurance that he will look into and
investigate all the matters that I have
raised here in this House. Thank you,
Sir.

Amendment put, and negatived.
Heads S. 60 to S. 63—

Dato’ V. T. Sambanthan: Mr Chair-
man, Sir, T rise to speak on the
estimates of the Ministry of Local
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Government and Housing and those of
its Departments within the portfolio of
this Ministry.

Head §S. 60—

As regards this Head which is in
respect of the Ministry itself, I would
like to mention that the estimates for
1964, with the exception of the Local
Government Division, were for a
period of eight months, i.e. for the
period since this Ministry was created
up to the end of 1964. As such, Ho-
nourable Members will observe that
provisions appearing under the column
1965 which are for a period of twelve
months are in excess of the provisions
for the corresponding items in 1964,
except, of course, the Local Govern-
ment Division. For the Local Govern-
ment Division, the provisions appearing
in 1965 and 1964 are for periods of
twelve months. The total expenditure
for 1965 exceeds that of 1964 by
$370,952.

Under sub-head 1, the establishment
shows an increase of two new posts,
namely, that of an additional post of
Assistant  Secretary (Malayan Civil
Service, Timescale) and the other is for
a new clerk in the General Clerical
Service, Timescale. This modest increase
in the establishment is occasioned by
the increase in the volume of work in
the Ministry brought about by planning
for a new phase in low-cost housing
development. Although the present
financial stringency rules out the imple-
mentation of an ambitious housing
programme in the immediate future, it
is nevertheless felt that proper planning
should be carried out now, so that as
and when it becomes possible to divert
more funds to social housing, imple-
mentation will not be delayed owing
to the need for planning. The new
Assistant Secretary when recruited will
enable one Assistant Secretary to
devote himself exclusively to duties
pertaining to low-cost housing, while the
other will deal with Local Government,
Planning and other subjects. I should
like to mention that in the field of
Local Government, the workings of
Local Government Authorities will be
looked into by a Commission of
Inquiry. Some changes from present
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policy and practice with regard to
Housing and Planning are being con-
templated and the additional staff
asked for is necessary at this planning
stage.

Under O.CS.E. a sum of $730 is
provided under sub-head 9 for the pur-
chase of office furniture and equipment
for the additional staff. With regard to
Sub-head 10 under O.C.S.E., the title
is being changed from “Development
of Local Councils and Rural Services”
to “Development and Minor Works in
Local Council areas”. The purpose of
this vote is wholly to assist Local
Councils throughout the country in the
implementation of minor development
projects and the provision is the same
as for the year 1964. The amount of
$63,776 shown under the 1964 column
was the balance remaining in the vote
at the time of the creation of this new
Ministry.

Head S. 61—It will be observed that
under Head S. 61 there is no physical
increase in the establishment and the
difference in the estimated expenditure
between 1965 and 1964 is nominal—
the increase for 1965 being $75,577
over 1964. The reason for this is that
some new posts were created during
the course of 1964 following Govern-
ment’s decision to expand the Depart-
ment. This being the case, the provi-
sion for 1964 was not the full provision
for the establishment shown during that
year and this accounts for the nominal
difference between the estimated pro-
vision for 1964 and 1965.

Under O.C.A.R. the increase shown
under Sub-head 2 is due to estimated
increase in consumption of light and
power as a result of installation of
additional air-conditioning for new
offices.

The increase of $3,800 to Sub-head
7, “Transport and Travelling”, is to
meet the travelling expenses of addi-
tional officers. The provision under
Sub-head 8 is for replacement and
purchase of new furniture for the
Department when it moves into its new
office at Tanglin.

Under Sub-head 9, a provision of
$2,400 is required for payment of
allowances to one of the Colombo Plan
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experts whose services will expire by
the end of February, 1965.

Head S. 62—Mr Chairman, Sir, I
now turn to Head S. 62—Fire Services.
There is no increase in the establish-
ment and the increase in the provision
under Personal Emoluments is to
cover normal salary increments. As
regards the post of Chief Inspector
for the Central Fire Training School,
a token vote of $10 is entered for 1965.
The proposal to set up a new Central
Fire Training School for Malaysia to
replace the existing one is under review
and pending the result of this proposal,
this post will remain unfilled.

Under O.C.A.R. Sub-head 3, item
“Maintenance of Fire Equipment in
Government Buildings’ shows an
increase of $5,000. This is to enable the
Inspectorate to service and re-charge
an increased number of portable first-
aid fire equipment installed at Federal
Government buildings throughout the
States of Malaya.

A provision of $25,000 is entered in
Sub-head 6 for 1965. This provision is
to purchase new first-aid fire equipment
for installation in Federal Government
buildings which at present do not have
such equipment.

Head S. 63—As for Supply Head
63-—Civil Defence—Honourable Mem-
bers will recall that this House
approved the expansion of Civil
Defence Organisations in the States of
Malaya, Singapore, Sabah and Sarawak
when the House approved the Supple-
mentary Estimates No. 2 of 1964 in
October this year. The provision in the
Supplementary Estimates No. 2 of 1964
for 1964 totalled $2,352,119 and the
provision represented estimated expen-
diture for a period of seven months for
the States of Malaya and for a period
of four months for the Borneo terri-
tories and Singapore. It will be
observed that the expenditure figures
for 1964 are not shown in the draft
Estimates for 1965. This is because the
latter had already gone to print before
approval of the Dewan Ra‘ayat was
obtained for the Supplementary Esti-
mates referred to at the October sitting.
Further, it will observed in item (),
the number of Assistant Instructors,
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Civil Defence for 1964 is shown as
“one” and for 1965 as “36”. In fact
the 35 new posts had already been
approved in the Supplementary Esti-
mates. The figure “one” is therefore an
error and should read ““36”. There is no
increase in the establishment of the
Civil Defence for 1965. The single
largest item of expenditure $2,740,000
under O.C.A.R., Sub-head 5, is in
respect of “Training Allowance” which
is payable to those drafted into the
Civil Defence and volunteers when
attending Civil Defence Training
sessions.

Summing up, Sir, the total provision
for my Ministry works out to $4,933,196
which is an increase of $1,842,695 over
the year 1964.

Sir, I beg to move.

Mr Chairman: I must warn Honour-
able Members that the time limit for
the debate on this particular Ministry
will be up till 7.30 p.m. after which
the Honourable Minister will reply. I
am sorry 1 have to do this, because we
have extended the time to beyond the
normal time. It is not the question of
trying to cut down the debate but it is
a question of time for your sake.
Therefore, we will make it until half-
past 7 p.m. for debate. Before we start,
I shall suspend the sitting for about
fifteen minutes.

Sitting suspended at 6.31 p.m.

Sitting resumed at 6.45 p.m.

House immediately resolved itself
into Committee of Supply

(Mr Speaker in the Chair)

Enche’ Khoo Peng Loong (Sarawak):
rises.

Mr Chairman: Before you begin, I
should like to remind you that as time
is short, would you confine your speech
to about ten minutes?

Enche’ Khoo Peng Loong: Mr
Chairman, Sir, there is dissatisfaction
in the Local Councils in Sarawak,
because their elected Councillors are
not receiving any remuneration or
allowance. This matter had been
brought up time and again in the
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Local Councils and Council Negeri, but
the State Government said that since
the Local Councils are not self-
supporting and are receiving grants
from the Government, it could not see a
way to giving allowances to Local
Councillors.

Enche’ Abdul-Rahman bin Ya‘kub:
Mr Chairman, Sir, on a point of order.
As far as Local Councils in Sarawak
are concerned, it is a State matter. So,
it will be inappropriate for us, not
proper for this Parliament, to decide
on a matter which is essentially within
the jurisdiction of the State. It comes
under the Inter-Governmental Com-
mittee Report, an agreement between
the State of Sarawak and the States of
Malaya before the formation of Malay-
sia.

Enche’ Khoo Peng Loong: I know
that it is out of order. However, being
one of the States in Malaysia, the
public in Sarawak cannot understand
why they are treated differently.

Enche’ Abdul-Rahman bin Ya‘kub:
On another point of order. When the
Member says that they are being
treated differently, does he mean being
treated differently by the Federal
Government or by the State Govern-
ment?

Enche’ Khoo Peng Loong: Differ-
ently between the State of Sarawak
and the States in Malaya.

Now I would turn to page 260, item
(14), Chief Instructor. I am glad to see
that a Central Fire Training School has
been set up in Kuala Lumpur. With
this school, I hope that our firemen in
Sarawak will take the opportunity to
learn something because the firemen in
our State are not up to the standard on
how to fight heavy fires.

Turning to Civil Defence, on page
265, Sub-head 5, “Training Allowance”,
will opportunity be given to the people
of Sarawak to be trained in this Civil
Defence, Sir? Thank you.

Enche’ Tan Toh Hong (Bukit Bin-
tang): rises.

Mr Chairman: You know that I have
already said that Members should try
to confine their speeches to 10 minutes.
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Enche’ Tan Toh Hong: Mr Chair-
man, Sir, in deference to your wish, I
shall make my speech as concise and
short as possible. Mr Chairman, Sir,
I would like to bring before this House
the problems and hardships of existing
squatters in the Federal Capital gene-
rally, and in particular of those in the
Bukit Bintang constituency. In the
Bukit Bintang constituency itself, which
covers approximately half the Capital
proper, there are at least eight large
squatter settlements, viz., Kampong
Loke Yuen, Kampong Sungei Bharu,
Kampong Pandan Dalam, Cheras/Pecl
Roads area, Cochrane Road Settlement,
Kampong Dollah, Batu Lane and
Princes Road.

In these settlements the squatters
suffer untold hardships. The more I
visit them, the more concerned and
saddened I am. They live in ramshackle
huts, serviced by self-made muddy
paths, make-shift drains in which stag-
nant water flows sluggishly to nowhere.
Electricity and healthy drinking water
are usually not available. Large areas
of Kampong Sungei Bharu and Kam-
pong Bahru are subject to periodic
floods, the main track in Kampong
Loke Yuen is impassable after a heavy
rain, and there are no street lights at
all in Kampong Dollah and the other
settlements.

Mr Chairman, Sir, we would fail in
our duty, if we do not make a deter-
mined effort to eradicate such inhuman
living conditions. These people are
subject to such tribulations for a long
time. They are asking for a change,
a change towards decent life and
towards better living conditions. I
have repeatedly asked for such a change
on their behalf. The unfortunate irony
is that while all these people are
technically living in a city, yet in actual
fact they are kampong/rural dwellers.
Unfortunately, the Kuala Lumpur
Commission has not taken -effective
action to alleviate such inhuman hard-
ships.

There have been talks of resettle-
ments. It is a very good idea to resettle
these people. All modern cities should
have slum clearance programmes. But
in the case of Kuala Lumpur, and
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particularly the Bukit Bintang consti-
tuency, when are the resettlements to
take place? When would these people
be given low-cost housing?

Pending the eventual resettlement of
these squatters, I would like to appeal
to the Government to take wurgent
interim measures to provide these poor
squatters with basic necessary commu-
nity facilities like water-pipes, drains,
street lighting, flood control and some
kind of roads—they need not even be
first-class roads, Sir. The task of pro-
viding proper shelters and decent living
facilities assumes tremendous signifi-
cance. This task is all the more urgent
not only because it is our primary duty
to help these poor squatters, but also
because Kuala Lumpur is the focal
point of all our endeavours and activi-
ties, on which the eyes of the world
are focussed.

I. therefore, appeal to the Govern-
ment to inject into this task of building
low-cost housing a sense of urgency.
There is no aiternative but to make a
determined effort to devote as much
energy and funds as possible to this
humane and social task. In the long
run, resettlement is the proper solution.
But pending provision of low-cost
housing, the urgent problem is to pro-
vide basic community living amenities.

Sir, another serious problem is that
there is no actual approach road to
thousands and thousands of people
living behind the Majestic Theatre in
Kampong Loke Yuen. Jalan Brunei
maintained by the Kuala Lumpur
Commission is the only arterial route
to the area, but this road is now full
of big pot-holes. In addition, a big
drain has been opened up right across
the road. This results in making this
road, which is the only approach road
to the area, totally unserviceable. If I
may say so, Sir, only a Sherman tank
can go through. Yet, there are thousands
of people who depend on this road
for communication. To make the situa-
tion worse, subsidiary roads leading off
Jalan Brunei, namely Jalan Brunei
Selatan and so forth, are also getting
to be unserviceable. A month ago, I
made a complaint to one of the City
engineers. To-date, nothing has been
done. I urge, and urge strongly, the
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Honourable the Acting Minister to use
his good offices to see that this road
and related subsidiary roads are imme-
diately repaired.

Before 1 conclude, Sir, may I add a
note of caution, not to the Honourable
Minister for Housing nor to the Acting
Honourable Minister, but to some
people who are paid to do their duty.
So long as there are people who
obstruct and neglect the interests of
the people and so long as there are
people who neglect their duty to the
detriment of the welfare of the commu-
nity, I shall not hesitate to bring them
before this House. Thank you, Sir.

Enche’ Tajudin bin Ali (Larut Utara):
Tuan Pengerusi, saya hendak mengam-
bil masa tiga minit sahaja di-atas satu
perkara yang sangat penting yang
di-minta oleh sa-gulongan yang besar
daripada orang yang bekerja di-Pejabat
Bomba supaya, Tuan Pengerusi, dan
ra‘ayat jelata Malaysia mendengar-nya.

Tuan Pengerusi, S. 62—Perkhidmatan
Bomba, muka 260, Butiran (1). Peker-
jaan Bomba ini, Tuan Pengerusi, tidak
sa-rupa di-tadbirkan oleh seluroh
Malaysia ini, tetapi kalau kita lalu di-
Balai? Bomba, kita tengok hari ini
sa-olah? tidor, tetapi sa-benar-nya tidak.
Mereka apabila ada panggil keche-
masan, berlari ka-luar, saperti harimau
yang hendak menangkap mangsa-nya.
Jadi, chara umum-nya ini-lah yang
mereka jalankan pekerjaan mereka
sama ada di-Kuala Lumpur ini, di-
Singapura, di-Sarawak dan juga di-
kawasan? luar bandar, tetapi malang-
nya, Tuan Pengerusi, gaji-nya ta’
sa-rupa.

Saya suka hendak menarek perhatian,
Tuan Pengerusi, ia-itu perbezaan-nya
besar sangat, kerana perbezaan di-
antara di-luar bandar dengan di-Kuala
Lumpur ini, umpama-nya firemen di-
luar bandar gaji-nya $94.00 permulaan,
tetapi di-Kuala Lumpur ini $112.00.
Fire engine driver gaji-nya $150.00 per-
mulaan, di-Kuala Lumpur ini $180.00.
Jadi, beza-nya terlampau besar, Tuan
Pengerusi. Di-tangan saya ini ada satu
memorandum yang lengkap dan memo-
randum ini telah pun di-sampaikan
kapada pehak yang berkenaan sudah
lama. Jangan-lah hendak-nya apabila
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ada ugutan hendak mogok baharu-lah
Kementerian yang berkenaan meng-
ambil tindakan yang sa-wajar-nya.
Saya bagi pehak orang ini meminta,
Tuan Pengerusi, kapada Kerajaan me-
nimbangkan rayuan? orang ramai itu
supaya perkhidmatan itu di-jalankan
sa-imbang di-seluroh Malaysia. Terima
kaseh.

Dr Lim Chong Eu (Tanjong): Mr
Chairman, Sir, this provision for the
Ministry of Local Government and
Housing in the Budget is a very extre-
mely important one, though very small
in amount. It is not my intention to
carp at the Ministry, which is a new
one, but rather to bring up certain
points with the hope that we in this
House can help shape the future of this
nation, because it is quite clear that
local government and housing are the
very grass roots of democracy in this
country from which the very shape of
the future of this nation will depend.

However, Sir, I would like to draw
the attention of the Honourable Acting
Minister that it is very important for
the Ministry to consider how to plan
a policy to implement the various
development projects that are to be
carried out by the Ministry. Foremost
in our minds, Sir, is the fact that at
the present moment a great deal of
restriction is being imposed by the
Central Government on local autho-
rities by the fact that certain Ordi-
nances, particularly the Municipal
Ordinances, are still not completely
revised. It is important, to our minds,
that the Central Government should
co-ordinate as well as stimulate the
interest of the local authorities. How-
ever, until the Municipal Ordinances
are altered, the local authorities cannot
fully proceed with the question of
housing and the question of planning
for future developments in the various
areas. It is, I think, important for us,
as from the statements that have been
made earlier on this evening, that we
should understand that there is great
diversity in the pattern of life in our
nation and there will be wide differences
in this pattern between the rural and
the town areas and, therefore, there
should be great latitude in co-ordinating
the activities of the local authorities.
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Sir, one of the most important facets
in our future is to stimualte not only
the local authorities but also private
enterprises to help in the development
of our nation, particularly in the field
of housing. From this point of view,
we feel that although the Rent Control
Ordinance is an important one—in the
sense that it protects the interest of the
ordinary man—however, in order to
encourage a rapid development of
housing, particularly in the rural as well
as urban areas, like Penang and other
equivalent cities and towns, it may be
necessary for the Government to initiate
new legislations to provide for some
kind of organisation, like the Land
Tribunal, whereby developers can
approach the local authorities, as well
as the Central Government, in order to
facilitate development projects in the
future. Furthermore, we have spoken
time and time again of the necessity
of trying to integrate industrialisation
and housing with general rural develop-
ment. Sir, it is, to our minds, a fact
that housing as a social need in this
country is a tremendous one. However,
this Ministry must lay down the policy
whereby housing can be integrated and
priority given to housing in areas where
industrialisation is bound to spring up.
In Penang we are very conscious of
the fact that the Port Area of Penang
Island is an area where there will be
tremendous changes in the next few
years, and we would like planning in
this area to be started as early as
possible so that the families who are
now living in the Weld Quay area in
Penang will be assured that, if at any
time the Government make changes in
the landscape of that particular area
and if Government intends to develop
that area, provision will be made for
adequate and rapid housing for these
people not only in terms of housing as
such but also in terms of housing in
relation to the future livelihood and in
terms of future employment.

Sir, I would like to touch briefly on
this question of development. I was
interested in the remarks made by the
Member for Seremban Barat over the
question of building of flats and the
utility of housing. In the Seremban
Town Council we know that although
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the Alliance Party does not enjoy the
privilege of being in charge of that
particular Council, there have been
requests for a new market in that area,
which has been outstanding for several
years. The Alliance State Government
there has provided new housing.
However, we think that it is necessary
to urge the Ministry to give every
consideration to provide also new
marketing facilities in that area.

Next, Sir, I also wish to touch briefly
on one or two points regarding Civil
Defence, that is, in relation to the
question of administration. I hope that
the Ministry will urgently look into the
question of the problem of medical
examination for those who are called
up for civil defence training. Personally,
I have been contacted by one or two
persons who were physically incapable
of carrying out their duty in the Civil
Defence corps, but the machinery for
appeal is so uncertain that the citizens
so concerned were quite unaware of
how they could get exemption.

Lastly, Sir, I would like to draw the
attention of the Honourable Minister
to the question of provision for early
payment of allowances to those called
up for Civil Defence training. I also
hope the Ministry will take into consi-
deration exempting those who, because
they are the only breadwinners in
the families, find it difficult to sacrifice
even those few hours of service to the
Civil Defence Organisation and that the
Minister will set up a proper Tribunal
for appeal under those circumstances.

Enche’ Ismail bin Idris (Penang
Selatan): Tuan Pengerusi, saya bangun
menyokong peruntokan ini. Di-dalam
memberi sokongan saya, suka-lah saya
memberi sadikit pandangan kapada
Kementerian ini. Saya suka hendak
berchakap berkenaan dengan Peran-
chang Bandar dan Kampong di-muka
surat 258. Di-dalam sa-buah kawasan
yang mempunyai pendudok? yang
ramai, umpama-nya, di-Pulau Pinang
atau George Town, soal perumahan
sangat-lah mustahak dan saya bersetuju,
sa-bagaimana uchapan yang di-buat
oleh Wakil dari Tanjong tadi, tetapi
di-dalam menjalankan sa-suatu perojek
atau sa-suatu ranchangan perumahan,
maka hendak-lah di-timbang dengan
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halus-nya kapada pendudok? di-atas
tanah yang di-punyai oleh tuan tanah
itu. Biasa berlaku, Tuan Pengerusi,
dua tiga kali di-waktu mengadakan satu
ranchangan perumahan baharu, maka
biasa-nya pendudok? yang asal yang
tinggal di-tanah itu di-suroh pindah
keluar dengan memberi bayaran yang
sadikit dan tidak pula di-untok atau
di-beri sa-keping tanah yang kechil
untok mendirikan rumah. Ini satu
perkara yang harus di-beri pertim-
bangan oleh Kementerian ini.

Di-satu tempat di-kawasan saya—
di-Jelutong—ada satu kawasan lebeh
kurang 10 ekar dan di-dalam tanah itu
ada mempunyai lebeh kurang 15 buah
rumah. Jadi tuan tanah itu hendak
menjualkan tanah itu kapada sa-orang
saudagar untok membuat ranchangan
rumah. Jadi, biasa-nya sa-sabuah
rumah itu apakala hendak di-baiki
maka terpaksa-lah tuan rumah itu
meminta kebenaran daripada tuan
tanah untok hendak membaiki rumah
itu, tetapi malang-nya apakala tuan
rumah itu hendak membaiki rumabh,
dan minta permohonan atau kebenaran
daripada tuan tanah itu, tuan tanah itu
tidak membenarkan dia membaiki
rumah itu dengan niat dan tujuan
supaya runtoh-lah rumah itu dan pada
masa itu bertolak-lah tuan rumah itu
daripada dudok di-tempat itu. Ini satu
perkara pada pendapat saya tidak ‘adil
dan saya minta-lah satu atoran supaya
di-buat supaya tidak-lah lagi pendudok?
di-atas tanah itu terkechiwa dan tidak
mendapat ke‘adilan.

Yang kedua, saya suka mengeshor-
kan di-sini mana kawasan? yang mem-
punyai pendudok? yang lebeh banyak
daripada satu? kaum bagi mengadakan
perpaduan kaum? di-bandar?. Saya
suka-lah sa-kira-nya Kerajaan dapat
menolong supaya dapat di-berikan
kesempatkan kaum? umpama orang
Melayu, orang China dan orang India
dapat dudok berjiran? supaya kita
dapat mengelakkan daripada berlaku-
nya kurang senang hati atau pun
berpuak? atau pun berkaum? atau pun
berbangsa? dudok di-satu? tempat, ini
satu chara sa-kira-nya kalau Kemen-
terian ini dapat menolong negeri ini
supaya kita dapat dudok berbaik?
di-antara satu sama lain.
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Saya dapati di-dalam ranchangan
mengadakan rumah? yang beberapa
tahun ini biasa-nya kita tengok hanya
rumah? atau pun bangunan? kebanyak-
an berchorak barat. Jadi kalau kita
pergi melawat di-Sabah umpama-nya.
di-Sarawak kita dapati banyak rumah?
berchorak ka-Sabahan atau pun ka-
Sarawakan tetapi di-Malaya rumah?
yang di-dirikan baharu? ini kita dapati
tidak berchorak Malaysia. Oleh itu
saya minta-lah sa-kira-nya Kemen-
terian ini hendak mengadakan ran-
changan? bangunan rumah chuba-lah
buat bentok? sa-chara Malaysia atau
pun sa-chara ketimoran.

Berpaling saya, Tuan Pengerusi,
kapada Kerajaan Tempatan muka
surat 256 Kepala S. 60. Di-dalam
negeri kita ini ada mempunyai ber-
macham? Majlis2 Tempatan—Majlis
Bandar Raya, Majlis Municipal, Majlis
Town Board, Majlis Daerah Luar
Bandar dan juga Majlis Local Council.
Dan mengikut chara? pentadbiran dan
perjalanan-nya ada-lah lebeh kurang
berlainan sadikit. Saya sebutkan di-sini
ia-lah mengenai dengan Majlis?> yang
ada mempunyai taraf autonomy atau
pun taraf bersendirian. Umpama-nya,
dalam City Council Pulau Pinang dia
ada bertaraf autonomy dan dia boleh
menjalankan pentadbiran-nya sendiri,
umpama-nya, menaikkan elaun Coun-
cillors, dia boleh memohonkan kapada
Negeri, Negeri membenarkan terus—
dia bertaraf autonomy. Bagitu juga di-
Maijlis Daerah Luar Bandar Pulau
Pinang, Majlis Daerah Seberang Perai
Utara, Majlis Daerah Seberang Perai
Tengah dan Majlis Daerah Seberang
Perai Selatan, kesemua-nya ini—
Majlis2 ini, ada mempunyai taraf
autonomy sendiri. Tetapi apakala satu?
keputusan yang di-ambil oleh Majlis?
itu sendiri untok menaikkan sara hidup
atau elaun Councillors-nya apabila
perkara ini di-kemukakan kapada
State—kapada negeri jawapan yang di-
terima ia-lah maseh menunggu ke-
putusan daripada Pusat. Tetapi yang
saya tahu keputusan ini patut-lah di-
buat oleh State kerana Local Council
atau pun perkara yang umpama ini
memadai-lah dengan keputusan State
tetapi jawapan yang kita terima maseh
menunggu keputusan daripada National
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Council, atau pun Pusat di-Kuala
Lumpur ini. Saya tidak tahu-lah bagai-
mana chara-nya bagini sa-hingga hari
ini saya biasa bangkitkan perkara ini
tetapi sa-hingga hari ini itu-lah
jawapan-nya.

Tuan Pengerusi, kita tahu Majlis
Bandar Raya Pulau Pinang ada-lah
di-bawah kuasa Socialist Front. Be-
berapa tahun Majlis ini telah di-kuasai
oleh Socialist Front dan baharu? tadi
Yang Berhormat wakil dari Batu telah
memuji? bagaimana pentadbiran dan
perjalanan Bandar Raya Pulau Pinang
ini sangat baik. Saya anak tempatan
Pulau Pinang, saya rasa saya lebeh
tahu daripada apa yang telah di-
chakapkan tadi.

Tuan Pengerusi, saya ada beberapa
perkara hendak bagi tahu dalam Majlis
ini. Baharu? ini satu banjir telah ber-
laku di-Kampong Caunter Hall—di-
kampong lama, ayer naik sa-hingga
8 kaki, dan perkara ini berulang? jadi-
nya pada tiap? tahun sa-hingga-lah dari
masa sa-belum merdeka dan sa-belum
daripada itu lagi tiap? tahun mesti ada
banjir tetapi apa-kah City Council
yang di-kuasai oleh Socialist Front
telah berbuat? Wakil Tanjong boleh
bagi tahu apa yang telah berlaku
baharu? ini, itu satu perkara. Satu
lagi—satu pentadbiran churang telah
berlaku di-dalam kawasan pentadbiran
Socialist Front yang mana sa-orang
pegawai kanan bagi Pejabat Kesihatan
atau pun kita panggil George Town
Cleansing dan Marketing dia sa-orang
pegawai dan dia telah di-hantar ka-
England untok mengambil kursus ber-
kenaan dengan ini dengan harapan
apabila dia balek ka-sana untok men-
jawat satu jawatan yang penting, tetapi
sa-belum dia datang balek di-sini
jawatan itu telah di-beri kapada orang
lain sa-hingga hari ini pegawai itu
maseh memegang jawatan lama. Ini-lah
satu perkara, saya rasa, satu pentadbiran
yang kurang baik—yang kurang enak
yang, pada pendapat saya, patut-lah
sa-kira-nya Kementerian ini dapat
menasehatkan Majlis Bandar Raya itu
supaya membaiki sadikit chara® pen-
tadbiran-nya. ‘

Satu lagi projek yang telah di-jalan-
kan oleh Majlis Bandar Raya di-dalam
kuasa Socialist Front ia-itu satu projek
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perumahan di-Kampong Bharu. Sa-
belum projek itu di-mulakan apa yang
di-janjikan oleh Majlis itu di-bawah
kuasa Socialist Front ia-itu semua
rumah? itu hendak di-jualkan kapada
orang? yang membuat permohonan dan
apakala rumah? itu telah siap dan
boleh di-dudoki, Socialist Front ini
juga telah ubahkan sadikit perjanjian-
nya, dia hanya akan menyewakan
rumah itu, ini-lah satu perkara—per-
janjian yang di-janjikan sa-belum di-
buat rumah dan apa? yang telah di-buat
sa-lepas rumah itu siap dan sekarang
ini rumah itu ada-lah di-sewa dengan
sewaan $42 pada sa-bulan.

Satu lagi layanan yang tidak sa-
imbang dan tidak sama di-antara
kawasan dengan kawasan yang lain
Majlis Bandar Raya. Saya ada-lah
menjadi wakil Ra‘ayat dalam satu
Majlis Bandar Raya ia-itu kawasan
Jelutong yang mempunyai ra‘ayat
lebeh kurang 10 ribu lebeh yang
penoh sesak di-dalam kawasan itu, dan
kalau di-bandingkan dengan satu
kawasan yang lain umpama-nya Kela-
wai juga di-dalam kawasan Bandar
Raya, perbezaan-nya ada-lah paling
jauh kerana di-kawasan Jelutong itu
mempunyai pendudok? yang tidak
bagitu kaya saperti di-Kelawai. Sa-
patut-nya kawasan ini-lah  di-beri
layanan kalau pun tidak tinggi patut-
lah di-beri layanan sama kerana
saloran? ayer dan tempat? yang patut
di-beri persamaan umpama-nya jalan?
berlopak lapek sekarang itu pun tidak
di-baiki. Tetapi kalau di-bandingkan
dengan di-Kelawai satu kawasan
Bandar Raya juga memang tempat itu
elok dan baik. Itu-lah tempat? yang
harus Yang Berhormat kita dari Batu
ini pergi ka-kawasan Jelutong supaya
dapat melihat bagaimana-kah burok-
nya pentadbiran Socialist Front itu.

Akhir-nya, satu perkara yang suka
saya hendak nyatakan di-sini atas
susah hati-nya saya, dukachita-nya
saya, terhadap banyak penjaja? yang
telah di-tangkap oleh polis, kerana
menjaja barang? di-atas jalan. Saya
tidak-lah hendak menyalahkan penjaja2
ini. Ini ada-lah di-sebabkan oleh
Socialist Front, atau pun pegawai yang
berkuasa Majlis itu yang telah mem-
benarkan banyak sangat lesen, di-beri
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banyak sangat lesen sa-hingga ta’ ter-
muat Majlis Bandar Raya itu oleh
penjaja? ini. Jadi, apakala penjaja? ini
ta’ dapat tempat, maka mereka kena-
lah buat menjaja di-atas? jalan, di-tepi?
jalan di-tempat? ini, sa-hingga susah
bagi polis? ini hendak menjalankan
tugas®-nya, tetapi apakala polis ini
menjalankan kewajipan dan tugas-nya
untok menangkap orang? ini, mereka
ini di-salahkan oleh Socialist Front,
kerana menangkap orang? miskin.

Ini-lah satu bayangan, satu gambaran
kapada Majlis ini atas burok baik-nya
pentadbiran Socialist Front, City Coun-
cil Pulau Pinang. Oleh itu, saya minta-
lah kapada Menteri yang bertanggong-
jawab ini supaya apakala dia melawat
Pulau Pinang kelak dapat memerhati-
kan dan memberikan pandangan2-nya
dan nasihat?-nya kapada Majlis Bandar
Raya ini, muga? mereka itu dapat
menimbangkan balek, mendapatkan
balek sa-mula untok membaiki ke-
adaan di-dalam Pulau Pinang sana.

Akhir sa-kali ia-lah berkenaan
dengan Pertahanan Awam. Saya me-
muji-lah di-atas perjalanan? yang telah
di-jalankan

Mr Chairman: Saya suka mengingat-
kan Ahli Yang Berhormat sudah
mengambil lebeh daripada 15 minit—
janji tadi 15 minit sahaja. Ahli? yang
lain pun ada yang hendak berchakap,
masa-nya tersangat singkat, kalau tidak,
saya boleh benarkan.

Enche’ Ismail bin Idris: Akhir-nya,
Tuan Pengerusi, saya memuji di-atas
perjalanan Pertahanan Awam, tetapi
saya minta-lah supaya dapat di-
timbangkan sa-mula keadaan pegawai?-
nya di-sana, harus-lah ada sadikit per-
kara> yang tidak memuaskan hati,
sekian.

Enche’ Hussein bin To’ Muda Hassan
(Raub): Tuan Pengerusi, saya suka
hendak berchakap dalam muka surat
260, Kepala S. 62 berkenaan dengan
Fire Service. Saya menyokong sangat
pendapat sahabat saya Ahli Yang Ber-
hormat dari Larut Utara tadi berkena-
an dengan hal gaji Fire Service yang
mana tidak sama dalam semua Negeri.
Sunggoh pun ini tanggong-jawab
Kerajaan Negeri, tetapi saya minta
dengan jasa baik Kementerian ini,
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tolong-lah timbangkan supaya jangan-
lah sampai mereka? mengambil tinda-
kan hendak mogok pula. Jadi, sila-lah
timbangkan gaji-nya, samakan-lah gaji
tiap? orang yang berkhidmat di-dalam
Jabatan Bomba di-merata? Negeri,
kerana tanggong-jawab ahli? yang ber-
khidmat ini tersangat susah, kadang?
mendapat panggilan talipon falsu,
mereka pergi dengan serta-merta; ada
yang mati dengan tidak berfasal. Jadi,
ini-lah yang saya minta supaya Menteri
ini mengambil ingatan sadikit ber-
kenaan dengan tuntutan gaji daripada
ahli? bomba ini sakalian.

Lagi satu, Tuan Pengerusi, saya suka
menarek perhatian Menteri Kerajaan
Tempatan dan Perumahan, ia-itu sa-
bagaimana yang kita tahu, Kemen-
terian Perumahan sedia meminjamkan
wang-nya kapada Kerajaan Negeri,
kerana membuat rumah murah di-
dalam kawasan perbandaran. Saya
merayu kapada Yang Berhormat Men-
teri bagi menimbangkan pinjaman
membuat rumah murah di-kawasan
Majlis Tempatan dan Luar Bandar di-
kawasan saya. Pendudok? luar bandar
juga memohon untok mendapatkan
pinjaman, kerana mendirikan rumah
murah supaya di-timbangkan oleh
Kerajaan sama ada melalui Kerajaan
Negeri, atau pun Kerajaan Pusat.
Kalau sa-kira-nya pindaan undang? itu
di-perlukan, saya mohon undang? itu
di-pinda dan di-sesuaikan keperluan-
nya kapada pendudok? di-luar bandar.
Ini sudah menjadi tujuan Kerajaan
untok meninggikan taraf hidup pen-
dudok? di-luar bandar, bukan sahaja
tentang pendapatan-nya, bahkan juga
tentang rumah tangga yang baik dan
terator.

Saya perchaya Kementerian ini boleh
memberikan bantuan ka-arah itu, kalau
Kerajaan betul? mahu melihat ra‘ayat
di-luar bandar itu aman dan ma‘amor.
Jadi, saya mohon, kalau sa-kira-nya
Kementerian ini memikirkan patut bagi
meminda undang? berkenaan dengan
memberi pinjaman wang kerana mem-
buat rumah murah itu, sila-lah pinjam-
kan supaya dapat orang? luar bandar
itu menekmati kemerdekaan negara
kita. Terima kaseh.

Tuan Haji Ahmad bin Saaid (Sebe-
rang Utara): Tuan Pengerusi, saya suka
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rengkaskan, ia-itu saya bangun untok
menyokong peruntokan bagi Kemen-
terian ini. . . .

Mr Chairman: Saya hendak meng-
ingatkan kapada Ahli Yang Berhor-
mat, chuma di-benarkan lima minit
sahaja.

Tuan Haji Ahmad bin Saaid: Saya
chuba rengkaskan. Yang pertama, saya
ingin mendapat penjelasan daripada
Yang Berhormat Menteri mengenai
kuasa Majlis Tempatan. Mengikut
Fasal 94 ia-itu kuasa untok Majlis?
Tempatan untok membuat undang? ia-
lah terletak di-tangan Kerajaan Negeri,
tetapi ada pula satu Majlis Kebangsaan
membuat undang? yang meliputi seluroh
Majlis2 Tempatan. Jadi, sa-takat mana
kuasa Majlis Undangan Negeri dan
sa-takat mana pula kuasa bagi Majlis
Kebangsaan Kerajaan Tempatan.

Yang kedua, Tuan Pengerusi, saya
ingin mengeshorkan sa-lain daripada
ranchangan perumahan yang sedang di-
lakukan oleh Kementerian ini, ada di-
tempat?, di-pekan?, atau pun di-bandar?
kechil yang tanah-nya maseh luas lagi
untok di-adakan satu ranchangan tanah
untok perumahan. Yang saya maksud-
kan supaya Kementerian ini membuat
satu ranchangan untok memberi
mithal-nya 10 ekar tanah dan tanah
itu di-pechahkan satu ekar kapada 8
pechahan dan tanah yang 100 kaki
panjang, 60 kaki lebar mithal-nya
untok di-buat rumah oleh penumpang?
di-dalam bandar. Dengan satu rajah,
atau plan yang di-beri oleh Kemen-
terian ini supaya dapat-lah orang yang
memileki tanah itu membayar harga
tanah dahulu kapada Kerajaan sa-
chara beransor? dan pada akhir-nya
membolehkan sadikit demi sadikit bagi
orang itu membuat rumah-nya sendiri
dan memileki tanah yang ada di-
berikan oleh Kerajaan. Saya harap
mendapat timbangan daripada Yang
Berhormat Menteri.

Yang ketiga, satu perkara yang men-
jadi satu masaalah yang besar yang di-
hadapi oleh pembenaan, atau pun
pembangunan  bangunan2 di-dalam
bandar mengenai ranchangan hendak
membuat rumah? kedai, atau pun
rumah murah sa-chara private, mana-
kala pembangun ini, atau developers
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membeli satu keping tanah dengan
harga yang telah di-persetujukan
dengan tuan tanah dan manakala
hendak di-keluarkan, penumpang? atas
tanah itu mendapat satu kerumitan
yang besar, kerana penumpan? itu
meminta ganti rugi—rumah? yang
kechil itu berharga di-antara $5,000
hingga $10,000 sa-hingga tidak ber-
patutan sangat. Dengan yang demikian,
banyak ranchangan rumah sa-chara
private, atau membuat kedai tergen-
dala. Oleh yang demikian, saya menge-
shorkan kapada Yang Berhormat
Menteri supaya membuat satu undang?
yang boleh di-namakan dia dengan
“The Squatters Arbitration Board”
supaya Majlis Tempatan, atau tiap?
Negeri melantek sa-buah badan yang
di-namakan Lembaga Perunding Untok
Penumpang?. Dengan ada-nya lembaga
ini, dapat-lah pehak pembangun mem-
bawa wakil-nya, dan pehak penumpang
itu juga membawa wakil-nya, dan
pehak Kementerian melantek beberapa
orang pegawai sa-bagai orang tengah
untok menyelesaikan masaalah ini.
Dengan chara ini, dapat-lah kemajuan
sa-suatu Majlis itu lebeh baik dan
lebeh elok lagi daripada yang lama
ini. Sekian-lah sahaja, Tuan Pengerusi.

Enche’ Abu Bakar bin Hamzah
(Bachok): Tuan Pengerusi, saya suka
hendak berchakap berkenaan dengan
Kementerian Kerajaan Tempatan dan
Perumahan. Ulasan dan pandangan
telah banyak di-beri. Saya rasa pada
dasar-nya Dewan ini menerima per-
untokan ini dengan baik. Ada satu
perkara sahaja yang saya minta di-sini
ia-itu berkenaan Kerajaan Tempatan
itu ada terdapat dalam negeri kita ini
Town Council (Majlis Bandaran) yang
selalu menemui deficit dalam kiraan
kewangan-nya pada tiap? tahun. Saya
mengshorkan supaya taraf satu? Maijlis
Bandaran itu kalau sa-kira-nya
menemui deficit sampai dua kali patut-
lah dia di-mansokhkan dan di-jadikan
Local Council, sebab ini mengikut
pengalaman saya di-tempat yang saya
dudok sekarang. Tuan Pengerusi, saya
tidak-lah berasas kapada saya orang di-
situ, kerana saya pergi ka-negeri Arab,
unta yang dudok di-Arab beratus
tahun dia tidak tahu hal kedudokan
di-situ, jadi jangan-lah pula kata saya
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bukan orang Bachok, maka saya tidak
tahu. Itu yang pertama-nya.

Yang kedua, Tuan Pengerusi, ber-
kenaan dengan Pertahanan Awam di-
dalam S. 63 yang di-masokkan dalam
Kementerian ini. Pertahanan ini
kena-mengena dengan senjata. Jadi,
apa salah-nya kalau kita masokkan
ka-dalam: Ministry of Defence dari-
pada kita masokkan di-dalam kema-
juan yang kita hendak buat ia-itu
dalam Kementerian Kerajaan Tempa-
tan dan Perumahan.

Saya nampak Pertahanan Awam
ini di-pindahkan kapada Kementerian
Pembangunan Negara dan Luar Ban-
dar dan di-ubah nama-nya kapada
Development  Force, sa-bagaimana
yang pernah saya sebutkan supaya
orang ini bukan sahaja mempertahan-
kan kedudokan di-situ, tetapi mercka
dapat juga memberi tenaga di-dalam
kemajuan luar bandar. Dan saya
tidak nampak lojik-nya mengapa mesti
di-masokkan di-sini, sa-lain daripada
hendak menggunakan orang? ini untok
tolong kempen bagi Kerajaan yang ber-
kuasa pada masa ini, dan saya minta
perkara ini di-tukarkan kapada Kemen-
terian Pembangunan Negara dan Luar
Bandar dan nama-nya pun di-ubah
kapada Development Force bukan
Civil Defence lagi kalau itu yang di-
maksudkan.

Berkenaan dengan S. 61, saya
nampak juga di-Sabah ia-itu menjadi
satu juga benda yang boleh kita tiru,
ia-itu dalam kesemua ranchangan
Bandar dan Kampong tidak-lah kita
mesti tumpukan kapada Ranchangan
Perumahan sa-mata? atau mengutama-
kan perumahan, kerana perumahan ini
menjadi satu hajat kapada tiap? orang
mahu ta’ mahu saperti nasi juga dia
terpaksa kena buat, elok ta’ elok sa-kali
pun, tetapi yang menjadi problem—
jalan (road) kerana kalau dia hendak
buat sa-orang dia tidak boleh, tetapi
rumah kalau Kerajaan tidak membuat
bagi-nya mahu ta’ mahu dia kena buat
sendiri walau kechil sa-kali pun. Jadi,
untok memajukan negara kita ini dari
segi kemajuan-nya ia-lah jalan bukan-
nya rumah, dan saya minta perkara ini
di-utamakan daripada rumah. Itu
sahaja, Tuan Pengerusi, dan saya rasa
Menteri kita pun hendak menjawab.
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Enche’ Abdul Raof bin Abdul
Rahman (Krian Laut): Tuan Pengerusi,
pada mula-nya saya bangun ia-lah
menyokong Anggaran Perbelanjaan
Kementerian ini Peruntokan Tahun
1965. Saya berharap Kementerian ini
akan menjalankan tugas-nya dengan
sempurna untok faedah pendudok
dalam negeri ini.

Tuan Pengerusi, saya suka sadikit
berchakap dalam muka 255, S. 60 di-
bawah Ibu Pejabat. Tuan Pengerusi,
kalau saya tidak silap, dalam Anggaran
Perbelanjaan yang sudah, saya ada
menyebutkan sadikit berkenaan dengan
fasal rumah murah. Dalam kawasan
saya atau pun dalam Jajahan Krian,
belum ada sa-buah pun rumah murah
yang di-buat oleh Kementerian ini atau
pun ura? hendak membuat rumah di-
situ, tetapi satu Jawatan-kuasa telah
di-tubohkan mengadakan 40 rumah
murah berhampiran dengan pekan
Parit Buntar dan anggaran belanja-nya
lebeh kurang $250,000. Saya perchaya
perkara ini akan sampai kapada Ke-
menterian ini meminta bantuan untok
mendirikan rumah murah itu dan saya
berharap Kementerian ini tidak usah-
lah merengankan dan saya harap
mengambil berat apakala surat itu
datang besok, mudah?an saya dan
semua orang di-Kerian akan mendapat
rumah murah.

Sa-lain daripada itu, Tuan Penge-
rusi, saya suka hendak berchakap ber-
kenaan dengan rumah Kerajaan. Jika
sa-kira-nya saya silap tolong betulkan.
Saya dapat tahu dalam Kuala Lumpur
ini rumah?® Kerajaan boleh di-katakan
tidak banyak. Kakitangan? Kerajaan
vang bergaji tinggi atau berjawatan
tinggi, apa lagi yang berjawatan rendah,
boleh  di-katakan  kebanyakan-nya
menyewa rumah, dengan menyewa
rumah itu terpaksa Kerajaan memberi
bantuan untok bayar sewa rumah. Saya
dapat tahu ada sa-buah rumah yang
di-dudoki oleh kakitangan Kerajaan
yang berjawatan tinggi menyewa rumah
sa-hingga $500.00 sa-bulan yang di-beri
oleh Kerajaan dan sa-kurang?-nya
$400.00. Jika sa-buah rumah $400.00
Kerajaan keluarkan sa-bulan, jika 100
buah rumah dalam sa-bulan $400,000
dan jika sa-tahun ta’ tahu berapa juta
ringgit yang di-keluarkan oleh Kera-
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jaan membayar sewa rumah. Jadi, pada
fikiran saya jika kita ambil dalam
jangka panjang, rugi sangat-lah Kera-
jaan untok membayar sewa rumah itu,
dan dengan itu saya menchadangkan
kalau boleh minta-lah Kementerian ini
supaya membuat rumah untok kaki-
tangan Kerajaan yang berjawatan tinggi
dan rendah.

Dalam perkara ini kalau kita belanja-
kan, umpama-nya, membuat 100 buah
rumah berharga $10 juta, tetapi dalam
masa yang panjang kita untong. Jika
kita sewa rumah, kita akan bayar
sampai 10-20 tahun, rumah bukan kita
punya dan duit Kerajaan habis. Saya
minta Kementerian ini supaya menim-
bangkan apa yang saya katakan ini.

Sa-lain daripada itu, berkenaan
dengan Perkhidmatan Bomba di-dalam
S. 62. Saya hendak bawa perkara kaki-
tangan? bomba, tetapi telah di-bawa
dahulu oleh sahabat saya dari Larut
Utara, jadi ta’ payah-lah saya ber-
chakap lagi, tetapi bagi pehak diri saya,
menyokong kuat atas apa yang di-shor
dan di-uchapkan oleh Yang Berhormat
dari Larut Utara tadi. Saya sudah
bawa perkara itu tahun sudah, tetapi
malang-nya sa-hingga hari ini tidak lagi
nampak-nya yang Kerajaan mengambil
tahu berkenaan dengan gaji atau ting-
katan gaji kakitangan bomba. Sa-
bagaimana yang di-katakan oleh Yang
Berhormat dari Larut Utara tadi di-
Kuala Lumpur ini gaji-nya $110.00
lebeh tetapi di-Kajang $90.00 padahal
mereka di-panggil Ahli Bomba atau
pun dalam bahasa Inggeris Firemen

The Assistant Minister of Agriculture
and Co-operatives (Enche’ Sulaiman
bin Bulon): Tuan Pengerusi, ada-kah
maksud-nya Kerajaan Pusat hendak
mengambil aleh Perkhidmatan Bomba
di-dalam Kerajaan Negeri? Kalau kita
hendak mengambil aleh berma‘ana kita
kena menambah lagi gaji? dalam Ang-
garan Perbelanjaan ini, kerana Perkhid-
matan Bomba ini ia-lah di-bawah
Kerajaan Negeri. Dan kalau kita
hendak samakan gaji itu ada-kah
mampu Kerajaan Negeri mengikut gaji
sa-bagaimana yang di-bayar oleh Kera-
jaan Pusat? Perkhidmatan Bomba di-
Kuala Lumpur ini ia-lah di-bawah
Kerajaan Pusat.
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Enche’ Abdul Raof bin Abdul
Rahman: Tuan Pengerusi, kalau sa-
kira-nya bagitu, saya fikir baik-lah
Kerajaan Pusat ambil aleh atas perkara
ini—(AN HONOURABLE MEMBER: Hear,
hear)—supaya jangan kakitangan?
bomba ini, sama ada pangkat bawah
atau atas, tidak bersungut sa-tiap masa.
Jadi, kalau bagitu, saya fikir elok-lah
perkara ini di-ambil aleh oleh Kerajaan
Pusat, sebab kakitangan bomba ini
bukan-lah banyak macham kakitangan
yang lain.

Jadi sebab itu kalau sa-kira-nya
boleh, bagaimana yang telah di-terang-
kan oleh Menteri Muda tadi, elok-lah
sangat jawatan bomba ini di-ambil aleh
oleh Kerajaan Pusat. Jadi bak kata
orang ‘“kechil tapak tangan niru saya
tadahkan kalau dapat buat bagitu. Sa-
takat ini-lah saya uchapkan terima
kaseh.

Enche’ Geh Chong Keat: (Rises).

Mr Chairman: I am sorry for those
who have not been able to speak, but
they can convey whatever they wish
to the Minister in writing. This is
because of the time limit which is of
such importance.

Enche Geh Chong Keat: Can I
speak for only ten minutes, Sir?

Mr Chairman: No!

Dato’ V. T. Sambanthan: Mr Chair-
man, Sir, questions have been asked
and one is by Mr Khoo of Sarawak
as to whether opportunity will be
afforded to firemen from Sarawak to
train at the Central Fire Training
School. T would like to reply that every
opportunity will be afforded to them.

The Member for Bukit Bintang made
a very eloquent plea for the people
living in the squatter areas of his cons-
tituency. It is essentially a problem
of squatters and we are looking into
the whole problem, and we hope to
have enough provisions in the Five-
Year Development Plan. As for basic
community facilities, this will be looked
into, and I would like to assure the
Honourable Member that when the
substantive Minister of Local Govern-
ment and Housing comes back after
his rest, I shall in particular mention
this problem of his.
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The Member for Larut Utara asked
some questions about the Fire Services.
I would like to say that constitutionally
Fire Services are a State subject, except
for the Federal Capital, but this
Ministry, as the custodian of the Fire
Services, is however, for the sake of
standardization of salaries and unifor-
mity of policy, looking into the claim
for revision of salaries by the Union of
Fire Fighting Services in consultation
with the Federation Establishment
Office. It is anticipated that the decision
regarding their claim will be made
shortly. The Union has, in fact. up till
recently, been negotiating their claim
with the Staff Side of the National
Whitley Council.

The various suggestions of the
Member for Tanjong are being consi-
dered by the Ministry. As for the
market in Seremban, we would certainly
look into it once the State Government
takes up the matter with us.

The Member for Penang Selatan
wanted eastern type of houses. but in
built-up areas, where there is scarcity
of land, we have no alternative except
to build upwards. This really is the
problem, because if we build upwards
in a given square foot of land we are
able to build cheaper.

The Member for Bachok made some
reference to Civil Defence. I would
like to say that Civil Defence is not an
armed force. It includes various non-
operational schemes which are meant
for passive defence. For this reason the
Government considers that this Depart-
ment should come under this Ministry
and not under the Ministry of Defence
which deals with the Armed Forces.

The Member for Tanjong again
referred to medical examinations for
those in the Civil Defence. I would like
to say that medical examinations are
not needed for those called up for civil
defence under the National Service
Ordinance. However, exemptions are
granted by the Manpower Department,
which is outside the scope of the
Ministry of Local Government and
Housing. But I shall undertake that the
Ministry should write to the Depart-
ment of Manpower, bringing to their
knowledge that there are some who are
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medically unfit even to serve in the
Civil Defence and that they should
look into this matter.

The Member for Penang Selatan
asked certain questions about local
authorities. I would like to inform him
and other Members who have raised
such questions that (1) a Commission
of Inquiry is being instituted, (2) the
terms of reference include a review of
the laws administrative of local autho-
rities, and (3) whether there is justifica-
tion for such local authorities to
continue to exist. A Commissioner will
be appointed under the Commission of
Inquiry Ordinance, 1950. The Commis-
sion will be hearing evidence relating
to the workings of local authorities—
that is, municipalities, town councils,
town boards and local councils—in the
States of Malaya.

With regard to the suggestion of the
Member for Seberang Utara that land
should be reserved for housing, I think
it is an admirable suggestion and we
would look into it. The question, how-
ever, is making available land in all

11474—466—3-10-66.
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the built-up areas. That is about all,
Mr Chairman, Sir.

Question put, and agreed to.

The sums of $601,416 for Head S. 60,
$402,103 for Head S. 61, $173,904 for
Head S. 62 and $3,755,773 for Head
S. 63 ordered to stand part of the
Schedule.

House resumed.

(Mr Speaker in the Chair)

Mr Speaker: Honourable Members,
I have to report that the debate in
Committee of Supply on the Supply
Bill, 1965, has progressed up to Head
S. 63 of the Schedule.

ADJOURNMENT
(Motion)
Dato’ V. T. Sambanthan: Mr Speaker,

Sir, I beg to move that the House do
now adjourn.

Enche’ Abdul-Rahman bin Ya‘kub:
Sir, I beg to second the motion.

Question put, and agreed to.
Adjourned at 7.50 p.m.



