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MALAYSIA

DEWAN RA‘AYAT
(HOUSE OF REPRESENTATIVES)

Official Report

Third Session of the Second Dewan Ra‘ayat

Tuesday, 31st January, 1967

The House met at Ten o’clock a.m.

PRESENT:

The Honourable Mr (Deputy) Speaker, TuAN SYED Esa BIN ALWEE, J.M.N..
S.M.J., P.LS. (Batu Pahat Dalam).

the Minister of Home Affairs and Minister of Justice,

TuN Dr IsMaIL BIN DATO’ HAall ABDUL RAHMAN, S.S.M.,
P.M.N. (Johor Timor).

the Minister of Finance, TuaAN TAN SIEW SIN, J.P.

(Melaka Tengah).

the Minister of Transport, TAN SRI HAJl SARDON BIN HAjl
JuBir, P.M.N. (Pontian Utara).

the Minister of Education, TUAN MoOHAMED KHIR JOHARI
(Kedah Tengah).

the Minister of Health, TUAN BAHAMAN BIN SAMSUDIN
(Kuala Pilah). ,

the Minister of Commerce and Industry, DR Lim SWEE AUN,
1.p. (Larut Selatan).

the Minister for Welfare Services, TuaN Han ABDUL HaMID
KuaN BIN Haiyi SAKHAWAT ALI KHAN, J.M.N., J.P.

(Batang Padang).

- the Minister of Information and Broadcasting and Minister of

Culture, Youth and Sports, TUAN SENU BIN ABDUL RAHMAN
(Kubang Pasu Barat).

» the Minister of Agriculture and Co-operatives, TUAN Hail
MonDp. GHAzALI BIN Hait Jawi (Ulu Perak).

" the Minister of Lands and Mines, TUAN ABDUL-RAHMAN BIN
YAKUB (Sarawak).

. the Assistant Minister of Culture, Youth and Sports, DaTO’

ENGKU MUHSEIN BIN ABDUL KADIR, J.M.N., S.M.T., P.JK.
(Trengganu Tengah).

v the Assistant Minister of Education, TuaAN LEE Siok YEW,
AM.N., PJK. (Sepang).

v the Assistant Minister of Finance, DR NG Kam PoOH, 1.P.
(Telok Anson).

v the Parliamentary Secretary to the Minister of Health,

TuaN IBRAHIM BIN ABDUL RAHMAN (Seberang Tengah).
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The Honourable the Parliamentary Secretary to the Minister of Labour,
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TuaN LEe SAN CHOON, K.M.N. (Segamat Selatan).

the Parliamentary Secretary to the Minister of Finance,
TuaN ALl BIN Haim AuMAD (Pontian Selatan).

the Parliamentary Secretary to the Deputy Prime Minister,
TuaNn CHEN WING SuM (Damansara).

TuaN ABDUL GHANI BIN ISHAK, A.M.N. (Melaka Utara).
TuaN ABDUL KARIM BIN ABU, A.M.N. (Melaka Selatan).
WaN ABDUL KADIR BIN IsMaAIL, P.P.T. (Kuala Trengganu Utara).
TuaN ABDUL RAHMAN BIN Hain TALiB, p.J.K. (Kuantan).

WAN ABDUL RAHMAN BIN DATU TUANKU BUJANG, A.B.S.
(Sarawak).

TuaN Hann AspurL RASHID BIN Hall Jars (Sabah).
Tuan ABpuL Razak BIN Hanm HussiN (Lipis).

TuaN ABDUL SAMAD BIN GUL AHMAD MIANJI
(Pasir Mas Hulu).

DATO’ ABDULLAH BIN ABDULRAHMAN, S.M.T., Dato’ Bijaya
di-Raja (Kuala Trengganu Selatan).

TuaN Hann ABDULLAH BIN HAyl MOHD. SALLEH, A.M.N., S.M.J.,
P.L.S. (Segamat Utara).

TuaN Han ABU BAkAR BIN HamzaH, 15.p. (Bachok).

TuaN Hann AEMAD BIN ABDULLAH, S.MK. (Kelantan Hilir).
TuAN AHMAD BIN ARSHAD, A.M.N. (Muar Utara).

TuaN HAl AHMAD BIN SAAID, J.P. (Seberang Utara).
PUAN AJIBAH BINTI ABOL (Sarawak).

O.K.K. DATU ALIUDDIN BIN DATU HARUN, P.D.K. (Sabah).
DR AwaNG BIN HassaN, s.m.J. (Muar Selatan).

TuaN Aziz BIN IsHAk (Muar Dalam).

TUAN JONATHAN BANGAU ANAK RENANG, A.B.S. (Sarawak).
PENGARAH BANYANG ANAK JANTING, P.B.S. (Sarawak).
TuaN CHAN CHONG WEN, A.MN. (Kluang Selatan).

TuaN CHAN SIANG SUN, A.M.N., P.J.K. (Bentong).

TuaN CHIA CHIN SHIN, A.B.S. (Sarawak).

TuaN CHIN FooN (Ulu Kinta).

TuaN D. A. DAGO ANAK RANDAN alias DAGOK ANAK RANDEN
(Sarawak).

TuaN C. V. DEvaAN NAIR (Bungsar).
TuaN EDWIN ANAK TANGKUN (Sarawak).

DatIN HanaH FaTiMaH BINTI HAll ABDUL MAIID
(Johor Bahru Timor).

TaN Sr1 FAatiMaH BINTI Hajl HASHIM, P.M.N.
(Jitra-Padang Terap).

TuUuAN GANING BIN JANGKAT (Sabah).

Tuan Hail HAMZAH BIN ALANG, AMN., PJK. (Kapar).
TuaN HANAFI BIN MOHD. YUNUS, A.M.N., 1.P. (Kulim Utara).
TuaN HANAFIAH BIN HUSSAIN, J.M.N. (Jerai).

TuaN HARUN BIN ABDULLAH, A.M.N., 1.P. (Baling).
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The Honourable WAN HassaN BIN WAN DAUD (Tumpat).
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TuaN HUSSEIN BIN To’ Mupa HAssAN, A.M.N. (Raub).

Dato’ HAajlt HUSSEIN BIN MOHD. NOORDIN, D.P.M.P.. A.M.N.,
P.JK. (Parit).

TuaN HUSSEIN BIN SULAIMAN (Ulu Kelantan).

TuaN Hanm HussaiN RaHIMI BIN HAJl SAMAN, S.MK.
(Kota Bharu Hulu).

TuaN IKHWAN ZAINI (Sarawak).
TuaN ISMAIL BIN IDRIS (Penang Selatan).

TAN SRI SYED JA‘AFAR BIN HASAN ALBAR, P.M.N.
(Johor Tenggara).

TuaN KaDAM ANAK KiAr (Sarawak).

TuaNn Kam WooN WaH, 1.p. (Sitiawan).

TuaN THoMAs KaANA (Sarawak).

TuaN KHOO PENG LOONG (Sarawak).

TuAN EDMUND LANGGU ANAK SAGA (Sarawak).
TuaN Lee Seck Fun, k.M.N. (Tanjong Malim).
TuaN LiM KeaN SIEW (Dato Kramat).

TuaN Lim PE HuNgG, P.JK. (Alor Star).

TUAN MOHD. DAUD BIN ABDUL SAMAD (Besut).
TUAN MOHAMED IDRIS BIN MATSIL, J.M.N., P.JK., J.P.
(Jelebu-Jempol).

TUAN MOHD. TAHIR BIN ABDUL MAIID, S.M.S., P.J.K.
(Kuala Langat).

TUAN MOHAMED YUSOF BIN MAHMUD, A.M.N. (Temerloh).
TuaN MoHD. ZaHIR BIN Han IsMalL, 1.M.N. (Sungei Patani).
WAN MOKHTAR BIN AHMAD (Kemaman).

TuaN HAJt MOKHTAR BIN Hail IsMaIL (Perlis Selatan).

TUAN MUHAMMAD FAKHRUDDIN BIN HAJI ABDULLAH
(Pasir Mas Hilir).

TuaN HAll MUHAMMAD SU‘AUT BIN HAJI MUHD. TAHIR,
A.B.S. (Sarawak).

DaTo’ Hait MusTAPHA BIN HAJl ABDUL JABAR, D.P.MSS.,
AM.N., 1.P. (Sabak Bernam).

TUAN MUSTAPHA BIN AHMAD (Tanah Merah).

TAN SrRI NIK AHMAD KAMIL, DK., S.P.MK., S.JMK., P.M.N.,
P.Y.G.P.,, Dato’ Sri Setia Raja (Kota Bharu Hilir).

TuaN NG Fan YaM (Batu Gajah).

TuaN HAailt OTHMAN BIN ABDULLAH (Hilir Perak).
TuAN OTHMAN BIN ABDULLAH, AMN. (Perlis Utara).
TUAN QUEK KAI DONG, 1.P. (Seremban Timor).

TuaN Hail RAHMAT BIN HAJl DAUD, A.M.N.
(Johor Bahru Barat).

TuaN RAMLI BIN OMAR (Krian Darat).

TuaN Hail REDzA BIN HAJl MOHD. SAID, P.J.K.. J.P.
(Rembau-Tampin).

TUAN SANDOM ANAK NYUAK, A.M.N. (Sarawak).
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TuaN SEAH TENG NgIaB, p.L.s. (Muar Pantai).
TUAN SIM BOON LIANG, A.B.S. (Sarawak).

TuaN Siow LooNG HIN, P.JK. (Seremban Barat).
TuAN SENAWI BIN ISMAIL, P.J.K. (Seberang Selatan).
TuaN SoH AH TECK (Batu Pahat).

TuaN SULEIMAN BIN ALI (Dungun).

TuaN SULEIMAN BIN Hai TaiB (Krian Laut).
PENGIRAN TAHIR PETRA (Sabah).

TuaN TAJUDDIN BIN ALl PJK. (Larut Utara).
TuaN Tal KuaN YaNG (Kulim-Bandar Bharu).
TuaN Tama WENG TINGGANG WAN (Sarawak).

DR TAN CHEE KHOON (Batu).

TuaN TAN CHENG BEE, 1.p. (Bagan).

TuaN TAN ToH HonG (Bukit Bintang).

TuaN TAN Tsak YU (Sarawak).

TuaN TiaH ENG BEE (Kluang Utara).

TuaN YEH Pao TzE, A.MN. (Sabah).

TuaN HaJl ZAKARIA BIN HAl MouD. TaIB, pJ.K. (Langat).

ABSENT:
Mr Speaker, DATO’ CHIK MOHAMED YUSUF BIN SHEIKH
ABDUL RAHMAN, S.P.M.P., J.P., Dato’ Bendahara, Perak.

the Prime Minister and Minister of Foreign Affairs,
Y.T.M. Tunku ABDUL RAHMAN PUTRA AL-HAJ, K.O.M.
(Kuala Kedah).

the Deputy Prime Minister, Minister of Defence and Minister
of National and Rural Development, TuN Hast ABDUL RAZAK
BIN DATO’ HUSSAIN, s.M.N. (Pekan).

the Minister of Works, Posts and Telecommunications,
TAN Sr1 V. T. SAMBANTHAN, P.M.N. (Sungei Siput).

the Minister for Local Government and Housing,
TuaN KHAw KAI-BoH, P.JK. (Ulu Selangor).

the Minister for Sarawak Affairs, TAN SRl TEMENGGONG
JUGAH ANAK BARIENG, P.M.N., P.D.K. (Sarawak).

the Minister of Labour, TUAN V. MANICKAVASAGAM,
J.M.N., P.JK. (Klang).

the Minister for Sabah Affairs, TUN DATU MUSTAPHA BIN
DaTU HARUN, S.M.N., P.D.K. (Sabah).

the Assistant Minister without portfolio, TuaN Hair ABDUL
KHALID BIN AWANG OsMAN (Kota Star Utara).

the Assistant Minister of National and Rural Development,
TuaN SULEIMAN BIN BULON, P.J.K. (Bagan Datoh).

Y.AM. TUNKU ABDULLAH IBNI AL-MARHUM TUANKU ABDUL
RaHMAN, P.p.T. (Rawang).

TuaN CHAN SEONG YOON (Setapak).
TuaNn CHEw Biow CHUON, 1.Pp. (Bruas).
TuaN Francis CHiA Nyuk ToNG (Sabah).

" TuaN S. FazuL RAHMAN, A.DK. (Sabah).
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The Honourable DATU GANIE GILONG, P.D.K., J.P. (Sabah).

> TuaN GEH CHONG KEAT, K.M.N. (Penang Utara).

» TuaN STANLEY HO NGUN KHIU, A.DK. (Sabah).

. PENGHULU JINGGUT ANAK ATTAN, Q.M.C., A.B.S. (Sarawak).

» TuaN AMADEUS MATHEW LEONG. A.DK., I.P. (Sabah).

" DATO’ LING BENG SIEW, P.N.B.S. (Sarawak).

" Dr LM CHoNG Eu (Tanjong).

" TuaN PETER Lo Su YIN (Sabah).

" DR MAHATHIR BIN MOHAMAD (Kota Star Selatan).

" TuaN T. MAHIMA SINGH, J.P. (Port Dickson).

" TuaN C. JoHN ONDU MAJAKIL (Sabah).

" TuaN JosepH DAVID MANJAJI (Sabah).

. DATO’ DR HAll MEGAT KHAS, D.P.M.P., J.P,, P.JK.

(Kuala Kangsar).
v TuAN MOHD. ARIF SALLEH, A.D.K. (Sabah).
’ DATO’ HAJI MOHAMED ASRI BIN HAJl MUDA, S.P.MK.
(Pasir Puteh).

» ORANG TUA MOHAMMAD DARA BIN LANGPAD (Sabah).

v TuaN ONG KEE Hul (Sarawak).

v RAJA ROME BIN RAJA MA‘AMOR, P.JK., J.P. (Kuala Selangor).

. TuaN D. R. SEENIVASAGAM (Ipoh).

. DATO’ S. P. SEENIVASAGAM, D.P.M.P., P.M.P., I.P. (Menglembu).
. TuaN SNG CHIN Joo (Sarawak).

v TuaN TaN KEE GAk (Bandar Melaka).

. TuaN Ton THEAM Hock (Kampar).

v TuaN STEPHEN YONG KUET TZE (Sarawak).

PRAYERS
(Mr (Deputy) Speaker in the Chair)

ORAL ANSWERS TO
QUESTIONS

NELAYAN MALAYSIA YANG DI-
TAHAN DI-INDONESIA

1. Tuan Ahmad bin Arshad bertanya
kapada Menteri Luar Negeri ada-kah
benar bahawa lebeh kurang 60 orang
nelayan Malaysia telah di-tahan di-
Indonesia atas tudohan menjadi peng-
intip sa-masa konfrantasi; jika benar,
nyatakan (a) berapa ramai-kah yang
sedang menjalani hukuman, (b) sama
ada atau tidak Kerajaan telah meng-
adakan rundingan? dengan pehak Indo-
nesia untok membebaskan nelayan?
kita, sa-timpal dengan pembebasan 600
orang tahanan Indonesia yang berada

di-sini, dan jika ya, sa-jauh mana-kah
ranchangan 1ni telah di-jalankan.

The Minister of Home Affairs (Tun
Dr Ismail): Tuan Yang di-Pertua,
pehak Kerajaan tidak mengetahui yang
ada nelayan? Malaysia yang telah di-
tahan oleh pehak berkuasa Indonesia
kerana mengintip. Walau bagaimana
pun, berdasarkan ma‘alumat? yang
telah di-perolehi daripada nelayan?
Malaysia yang telah di-rompak dan
di-tahan oleh lanun? Indonesia, ada
sa-bilangan nelayan? Malaysia yang
telah di-tahan oleh lanun? tersebut
untok mendapat wang tebusan. Ke-
banyakan daripada case? ini telah tidak
di-laporkan kapada polis. Mengikut
nelayan? yang telah di-bebaskan oleh
lanun? Indonesia itu, ada sa-bilangan
86 orang nelayan? Malaysia yang telah
di-rompak dan di-tahan oleh lanun?



3779

Indonesia sa-masa konfrantasi—sa-
hingga bulan Ogos tahun 1966, ia-itu
bila tamat-nya konfrantasi, sa-bilangan
62 orang nelayan? tersebut di-ketahui
telah di-bebaskan. Sa-lanjut-nya ada-
lah di-jangka yang baki sa-ramai 24
orang lagi itu telah pun di-bebaskan.
Nelayan? Malaysia yang telah di-
rompak dan di-tahan oleh lanun?
Indonesia itu yang telah di-bebaskan
telah tidak dapat kembali kerana
sampan? dan perkakas? mereka telah
di-rampas. Mereka? yang telah di-
bebaskan itu di-ketahui telah pulang
ka-Malaysia dengan pertolongan
nelayan? Malaysia yang lain.

Sa-lain daripada mereka? yang telah
di-tahan oleh lanun? Indonesia, ada
sa-bilangan 18 orang nelayan? Malaysia
yang telah di-tahan oleh Kerajaan
Indonesia atas tudohan memasoki
kawasan perayeran Indonesia dengan
sa-chara haram. Kesemua 18 orang itu
telah di-bebaskan dan di-hantar balek
ka-Malaysia mengikut perundingan
yang telah di-jalankan antara kedua®
Kerajaan itu.

Tuan Ahmad bin Arshad: Tuan
Yang di-Pertua, soalan tambahan. Saya
minta dengan kemurahan Pemangku
Menteri Luar Negeri ini dengan ada-
nya beberapa perundingan yang telah
terchapai berupa menggalakkan, boleh-
kah Yang Berhormat Menteri ini
memberi tahu Dewan, lebeh baik di-
segerakan hubongan diplomatik kita
dengan Kerajaan Indonesia itu supaya
dapat lagi melichinkan kerja? kita
mengikut saloran diplomatik daripada
kedua? buah negeri itu dan menjimat-
kan kewangan kita.

Ten Dr Ismail: Soal ini telah pun
di-bangkitkan sa-malam dan telah di-
jawab oleh Timbalan Perdana Menteri,
ta’ payah-lah saya jawab pada hari ini.

TRIAL OR RELEASE OF POLI-

TICAL DETAINEES DETAINED

DURING INDONESIAN CONFRON-
TATION

2. Dr Tan Chee Khoon (Batu) asks
the Minister of Home Affairs to state
if he is aware Lady Dorothee Head,
wife of the former High Commissioner
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to Malaysia, Tan Sri Oppenheim,
former Vice-Chancellor of the Univer-
sity of Malaya and Mr Ivan Stoller in
a letter to the London Times have
called for either the trial or release of
political detainees detained during
Indonesia’s confrontation against
Malaysia, and, if so, what is the
Government’s attitude towards this
call.

The Minister of Home Affairs (Tun
Dr Ismail): Mr Speaker, Sir, I am
aware of the letter referred to by the
Honourable Member which appeared
in the London Times on 14th
December, 1966. The detainees referred
to have been detained, as I have said
many a time in this House, under the
Internal Security Act for indulging in
activities which are considered to be
prejudicial to the security of the
country. Although they are not tried
in a court of law nevertheless their
cases are reviewed periodically by an
Advisory Board under the chairman-
ship of an ex-High Court judge. I can
assure the Honourable Member, if
further assurance is required, that every
case is examined very carefully, and if
the detainees referred to are considered
no longer to be a security threat, then
appropriate recommendations will be
made by the Board.

Tuan Lim Kean Siew (Dato Kra-
mat): Sir, is it not a fact that the re-
commendations of the Advisory Board
for the release of prisoners have often
not been followed by the Government
on the argument that the Board is
purely acting in an advisory capacity?

Tun Dr Ismail: It is not true, Sir.

Dr Tan Chee Khoon: Is the Honour-
able Minister of Home Affairs, now
that he takes the line that these are
not political detainees but he prefers
to call them detainees, nevertheless,
aware that at least two former promi-
nent residents of this country, namely
Lady Head, the wife of the former
High Commissioner, and Tan Sri
Oppenheim, one who has been asso-
ciated with higher education in both
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Singapore and here since the early
1930’s, have labelled these people as
political detainees and that these
two persons have no axe to grind
except that they are concerned, like
everybody else, that the fundamental
liberties guaranteed in the Constitution
are flagrantly being violated?

Tun Dr Ismail: Sir, this may be
coincidental, but I happen to know that
Lady Dorothee Head is a great admirer
of the Honourable Member himself; in
fact, she told me that she considered
him as a blue eyed boy, and I do not
think that is a qualification for being
an authority on the Constitution and
the laws of this country. I have nothing
against Lady Head, but if the Honour-
able Member says that she knows our
Constitution, then she would know that
under the Constitution the Government
or the Minister responsible for internal
security can enact laws in the interests
of the security of the country and such
a law is the Internal Security Act.

As regards Professor Oppenheim, 1
have a great regard for him as a
professor, but I do not think also that
he is an authority on the laws of this
country. and I do not think he is an
authority on the internal security of
this country. It is very interesting that
they write these letters when they have
gone back to their home and in the
surroundings of England, and in the
atmosphere of England they can be
academic on this matter but not me as
the Minister of Internal Security.

Dr Tan Chee Khoon: Sir, I regret
that the Honourable Minister of Home
Affairs has stooped so low as to
indulge in character assassination
because to label a left-winger in this
country as a blue-eyed boy of any
orang puteh is a kiss of death to him
(Laughter). 1 notice that he has
studiously avoided saying that I was
a blue-eyed boy of Tan Sri Oppenheim,
because had he stated that, I will tell
him in no uncertain terms, that I have
tangled openly with Tan Sri Oppen-
heim many a time in the University
Council.
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Be that as it may, Mr Speaker, Sir,
the question I wish to ask the Honour-
able Minister of Home Affairs is—that
question is also posed in the letter in
the London Times—that these detainees
have been detained for acts prejudicial
to the security of the country, in the
eyes of the Government during Con-
frontation—in other words they have
been accused of conspiring with the
Indonesians. Now that the Indonesians
are no longer our enemies, now that
our officials of the Ministry of Foreign
Affairs have openly given bear-hugs to
the Indonesians at the Subang Airport,
is there any reason that these chaps
should still be lingering in jail while
thoss who hugged the Indonesians
should go about free?

Tun Dr Ismail: Sir, it was a fact
that Lady Head considered him as a
blue-eyed boy, and if I were also to
say that Professor Oppenheim consi-
dered him as his blue-eyed boy, I
would be accused of imputing to the
Honourable Member and Professor
Oppenheim of another very guilty act
(Laughter) which as everybody knows
is allowed in England now (Laughter).
So I refrained from doing this, and I
referred to Lady Head only.

As regards the confrontation having
ended and people who conspired
against the Government of the country
being released, the Honourable Mem-
ber himself knows that two of them
have been released and their cases had
been reviewed by the Advisory Com-
mittee and they so recommended to
me. No doubt all the other cases will
be reviewed by the Advisory Committee
and their recommendations will be
forwarded to me and, as I have said,
it is not often—in fact I cannot
remember any case—that I turned
down the recommendations of the
Advisory Committee.

Dr Tan Chee Khoon: Since the
Honourable Minister has placed so
much faith in the Advisory Board, is
he aware that a good number of the
detainees have completely lost faith in
the Advisory Board to the extent that
they have refused to appear before the
Advisory Board?
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Tun Dr Ismail: Sir, in answer to
that, I would like to ask the Honour-
able Member if, for example, an
accused person in the court has no
confidence in the judges, is he to
assume that the judges should be
removed in order to comply with the
request of those people being accused?

LOAN TO KELANTAN STATE
GOVERNMENT

3. Tuan Ahmad bin Arshad asks the
Minister of Finance to state by per-
mitting the Kelantan State Government
to obtain a loan, whether the Central
Government is aware that some of the
money will be spent to pay the salaries
of 150 Muslim Religious Propagators,
who are always opposing the Central
Government’s policy; if so, whether it
was stipulated that they are prohibited
to use the money to pay these
propagators.

The Minister of Finance (Tuan Tan
Siew Sin): Mr Speaker, Sir, as I stated
in my reply to the Honourable Mem-
ber’s question yesterday, the State
Government of Kelantan borrowed
money from certain commercial banks
approved by the Federal Government
for successive periods of twelve months
each since 1964. Apparently, the loan
was to cover the expenditure incurred
by the State on the construction of the
Sultan Yahaya Bridge.

It is not possible for me to say with
certainty whether any part of such
money borrowed from the banks has
been or will be used by the State
Government to pay the salaries of
Muslim Religious Propagandists as
alleged by the Honourable Member,
because the money, when received
from the banks, is accounted for in the
State Consolidated Fund in the same
way as any other money received by
the State.

It should be pointed out that the
State Government has the right to
spend its own money, so long as it is
in conformity with the provisions of
the Federal and State Constitutions
and the relevant laws (A4pplause).
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WANITA MELAYU YANG JADI
PELAYAN DALAM KAPAL
TERBANG

4. Tuan Haji Abu Bakar bin Hamzah
bertanya kapada Menteri Pengang-
kutan:

(a) berapa bilangan wanita Melayu
yang berkhidmat sa-bagai pelayan
kapal terbang ‘awam dalam tahun

1966, dan

(b) apa-kah kelayakan? yang di-
kehendaki bagi jawatan sa-
umpama itu.

Menteri Pengangkutan (Tan Sri Haji
Sardon bin Haji Jubir): Tuan Yang
d1-Pertua, pada tahun 1966 ada lima
orang pelayan kapal terbang yang
berkhidmat dengan sharikat pener-
bangan Malaysia-Singapura. Kelulusan?
yang di-kehendaki untok menjadi
pelayan kapal terbang, ia-lah saperti
demikian :

Umor antara 20-25. Lebeh daripada
itu, susah-lah, kerja berat, di-dalam
kapal terbang mereka kena lari sana,
lari sini melayan penumpang?2. Pendide-
kan yang tinggi,—educational qualifi-
cation—sa-berapa tinggi pelajaran itu
lagi elok-lah. Berkebolehan bertutor
dalam bahasa Melayu dan Inggeris
dengan fasih dan pertimbangan juga
di-beri bagi kebolehan bertutor dalam
bahasa? yang lain, umpama-nya kapal
terbang kita ini, ada pergi Bangkok.
Kalau ada yang hendak memohon sa-
bagai pelayan ini, sama ada Melayu-
kah, China-kah, India-kah: dia tahu
chakap Thai sadikit, barangkali dapat
juga pertimbangan, dia boleh di-
untokkan untok memberitahu penum-
pang? di-Bangkok: bagitu juga di-
Hong Kong, kalau tahu bahasa Can-
tonese atau bahasa Mandarin. Juga
kalau kapal? terbang kita hendak pergi
sampai Jepun pun hendak guna juga
yang tahu bahasa Jepun, kerana per-
niagaan kapal terbang MSA ini, satu
perniagaan yang berlawan hebat
dengan sharikat? kapal terbang yang
lain.

Yang keempat—saya bagi Inggeris-
nya, jangan terkeliru takut terjemahan
saya tidak terang—saya ini bukan ahli
penterjemah yang mahir—attractive
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appearance and personality. Di-dalam
fahaman rengkas-nya yang saya kata-
kan, sa-orang yang ada seri muka,
attractive appearance ini (Ketawa).
Berseri-lah muka sadikit, tersenyum
sadikit.

Kemudian daripada itu, tingkah
laku, budi pekerti dan watak-nya itu
hendak-lah baik. Sebab kita hendakkan
nama sharikat MSA ini biar baik.

Itu-lah sahaja yang
terangkan tentang . . . .

saya dapat

Tuan Haji Abu Bakar bin Hamzah:
Tuan Yang di-Pertua, soalan tamba-
han. Untok mendapatkan

Tan Sri Haji Sardon: Ada tambahan
lagi—dua lagi. Kesihatan, ya‘ani, apa-
bila tak sehat tak boleh buat kerja dan
mata biar-lah terang, supaya senang
nampak apa benda yang hendak di-
buat. Dan pengalaman? yang lampau
dalam melayan orang ramai, ya‘ani,
orang yang telah ada pekerjaan biasa
melayan orang ramai ini, maka ia
tahu-lah melayan penumpang? kapal
terbang. Itu-lah yang ada dapat pene-
rangan daripada sharikat M.S.A.

Tuan Haji Abu Bakar bin Hamzah:
Tuan Yang di-Pertua, soalan tam-
bahan. Memandang kapada kelayakan?
ini, terutama bagi kapal terbang yang
menghendaki muatan yang tertentu,
maka ada-kah termasok juga di-dalam
qualification ini, ia-itu berat pelayan
itu dan ukor badan-nya, dada dan
segala?-nya (Kefawa).

Tan Sri Haji Sardon: Statistics tak
ada. Kalau statistics susah juga hendak
chari bagitu, M.S.A. tidak menentukan
statistics.

Dr Tan Chee Khoon: Mr Speaker,
Sir, the Minister has just now told us
that the average age of these air
hostesses has been from twenty to
twenty-five. Then he has gone on to
tell us that amongst the qualifications
are that people should have an
attractive appearance, an attractive
personality, good eyesight and good
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health. Mr Speaker, Sir, does he
consider that women in this country
passed their flower of youth if they
have passed the twenty-five years of
age, so that they are disqualified in the
eyes of the M.S.A.?

Tan Sri Haji Sardon: Well, the
Honourable Member is a doctor him-
self—1I think he is in a better position
to say “Yes” or “No” (Laughter).
Don’t ask me—I am only a lawyer.
There are cases where these hostesses
have been in service for very long
and have great experience and are very
good; although some of them have
been married their husbands did not
have any objection (Laughter) and, on
six-monthly or yearly medical exami-
nations if they are found to be fit, we
cannot just chuck out such good air
hostesses! (Laughter). Of course, this
only happens in rare occasions. But
what I am saying now is that these are
the necessary qualifications for new
recruitment, because we are looking
ahead towards the “supersonic age” or
the “jumbojets” dealing with 500
passengers.

Tuan Haji Abu Bakar bin Hamzah:
Tuan Yang di-Pertua, soalan tambahan.
Ada-kah Kementerian yang berkenaan
ini akan menghalang kalau ada
pelayan itu hendak melangsongkan
pertunangan-nya dengan mana? sa-
orang Ahli dalam Parlimen ini. Ada-
kah itu menjadi kehalangan?

Tan Sri Haji Sardon: Tuan Yang
di-Pertua, apabila di-katakan sa-orang
Ahli Parlimen ini, saya harap bukan-
lah Ahli Yang Berhormat daripada
Bachok (Ketawa). Yang sa-benar-nya
sa-saorang pekerja yang di-katakan
tadi, ini pelayan, ia bebas. M.S.A. tak
ada hak menyekat sa-saorang hendak
bertunang, sa-orang yang hendak
berkahwin, hendak nikah.

Sa-benar-nya yang saya susah me-
ngatakan ini, wanita? Melayu yang
bekerja lima orang yang ada hari ini,
dahulu ada lapan, tiga sudah bertunang
dan sudah nikah dan keluar ikut
suami-nya pula. Ini yang susah.
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Dr Tan Chee Khoon: Mr Speaker,
Sir, I think the Honourable Minister
did not get me quite correctly—
perhaps it is mostly my fault. I was
not against the recruitment of anyone
whom he would consider past the
flower of youth, past 25 years old.
What I was asking is, would the
M.S.A. consider people, in their future
recruitment, people who are gadis
but past the age of 25 years?

The other thing I would like to ask
him is this: would he tell this House
what would be the vital statistics of
these recruits, should there be any
that he would like to recruit in
future? (Laughter).

Tan Sri Haji Sardon: Mr Speaker,
Sir, I have already replied to the
question asked by the Honourable
Member for Bachok i.e. as far as the
M.S.A. is concerned, they have put
these qualifications from years of
experience as a sort of standard quali-
fications. If the Member for Batu
would like to make a suggestion,
certainly I will bring the suggestion to
the Chairman and to the Management
and ask them to look into this matter,
but I cannot rightaway commit the
M.S.A. one way or the other, because
they are a commercial undertaking.

Dr Tan Chee Khoon: Mr Speaker,
Sir, I was just seeking a clarification
from the Honourable Minister of
Transport as to what would be the
sort of vital statistics that the M.S.A.
would look for in their recruitment.

Tan Sri Haji Sardon: I have already
replied. Probably, he could not under-
stand Malay. When the Member for
Bachok asked about statistics or the
measurements, I said, “We don’t look
for this, otherwise we would be
criticised for employing only “beauty
queens”—and what next?” (Laughter).

Dr Tan Chee Khoon: For the infor-
mation of the Honourable Minister,
a chap with the proper vital statistics
need not necessarily be charming and
attractive!
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Tan Sri Haji Sardon: Mr Speaker,
Sir, for his information, I am not
operating the M.S.A.

BAHAN SHARIKAT PENER-
BANGAN MALAYSIA

5. Tuan Haji Abu Bakar bin Hamzah
bertanya kapada Menteri Pengangku-
tan: :

(a) berapa bilangan saham Sharikat
Penerbangan yang di-jual ka-
pada Malaysia, Singapore, Sabah
dan Sarawak yang telah di-beli
oleh negeri# itu masing?-nya
dalam tahun 1966, dan

(b) ada-kah modal yang di-benarkan
itu akan di-tambah.

Tan Sri Haji Sardon: Jumlah saham
dalam Sharikat Penerbangan Malay-
sia Singapura atau M.S.A. yang di-
pegang oleh Kerajaan? Malaysia,
Singapura, Sabah dan Sarawak ada-
lah saperti berikut.

Kerajaan Pusat Malaysia, 758,020
saham bersamaan dengan 28.89%.

Kerajaan Republic Singapura
886,760 saham berjumlah peratus-nya
33.7%.

Kerajaan Sabah 64,370 saham ber-
jumlah peratus-nya 2.45%.

Kerajaan Sarawak 64,370
dan peratus-nya 2.45%.

saham

Jumlah-bahagian ketiga? Kerajaan
Pusat, Sabah dan Sarawak ia-lah 33.79%
sama dengan Singapura, 33.7% Modal
Sharikat Penerbangan Malaysia, Singa-
pura atau pun M.S.A. yang di-
benarkan telah bertambah daripada
$20.000.000 kapada  $100,000,000.
Dalam satu Meshuarat Agong yang
luar biasa Sharikat ini pada 12
haribulan Ogos. 1966, satu kete-
tapan istimewa telah di-luluskan untok
menambahkan modal yang di-benar-
kan kapada Sharikat Penerbangan
Malaysia-Singapura  ini daripada
$20,000,000 kapada $100,000,000 me-
mandang kapada kerugian dan pem-
bangunan Sharikat ini. Maka ada
kemungkinan bahawa modal yang di-
benarkan ini akan di-tambah lagi apa-
bila di-rasakan perlu dan sampai
waktu-nya nanti.
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- CHARA MEMBELANJAKAN
WANG SHARIKAT PENER-
BANGAN MALAYSIA

6. Tuan Haji Abu Bakar bin Hamzah
bertanya kapada Menteri Pengang-
kutan:

(a) bagaimana-kah wang sa-banyak
$1,240.000 dari Kumpulan Wang
Sharikat Penerbangan Malaysia
di-katakan telah di-belanjakan
dalam tahun 1966 dengan tidak

di-buat  peruntokan terlebeh
dahulu, dan;

(b) untok apa-kah wang itu di-
gunakan.

Tan Sri Haji Sardon: Tuan Yang
di-Pertua, Sharikat Penerbangan Malay-
sia-Singapura  merupakan  sa-buah
public limited company di-dalam mana
Kerajaan Malaysia mempunyai per-
hatian yang chukup besar. Wang sa-
jumlah $1,240,000 atau pun $1.24
juta yang di-sebutkan oleh Ahli Yang
Berhormat daripada Bachok itu ia-lah
wang sharikat itu sendiri dan bukan
wang Kerajaan. Oleh yang demikian
bukan-lah menjadi dasar Kerajaan
untok mengumumkan butir? perbelan-
jaan daripada sharikat? awam sa-
bagaimana M.S.A. ini.

Tuan Haji Abu Bakar bin Hamzah:
Tuan Yang di-Pertua, soalan tambahan.
Pada fahaman saya kedudokan pener-
bangan sama-lah juga dengan keretapi,
sebab itu-lah banyak perkara? yang di-
lakukan di-dalam sharikat itu ada ter-
masok champor tangan daripada pehak
Kementerian. Jadi dalam jawapan ini
pula Menteri kita memberitahu bahawa
itu ia-lah public limited company yang
Kerajaan tidak tahu menahu langsong,
tetapi, Tuan Yang di-Pertua, saya
hendak bertanya . . . .

Tan Sri Haji Sardon: Tuan Yang
di-Pertua, saya ta’ kata Kerajaan tidak
tahu menahu langsong. Yang sa-benar-
nya M.S.A. ini ada modal. Kerajaan?
Persekutuan dan Singapura modal-nya
besar, tetapi atas detail kerja? dan
belanja? yang kechil? ini kita tidak
boleh, sa-bagai Kerajaan, hendak
pechahkan rahsia dalam soal pernia-
gaan, jika tidak nanti sharikat? kapal
terbang lain potong jalan, tak boleh
bagitu.
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Tuan Haji Abu Bakar bin Hamzah:
Tuan Yang di-Pertua, soalan tambahan.
Saya bertanya, jadi Menteri ini hendak
marah sahaja pagi? ini (Ketawa).
Jadi . ..

Tan Sri Haji Sardon: Saya minta
di-tarek balek chakap itu. Saya tidak
marah, saya senyum (Ketawa); kalau
saya tidak senyum boleh-lah di-katakan
marah.

Tuan Haji Abu Bakar bin Hamzah:
Tuan Yang di-Pertua, senyum macham
marah sahaja (Ketawa).

Mr (Deputy) Speaker:
bagitu!

Resmi dia

Tuan Haji Abu Bakar bin Hamzah:
Jadi, Tuan Yang di-Pertua, saya hendak
bertanya, wang sa-jumlah $1.2 million
ini benar-kah telah di-belanjakan
dengan tidak di-adakan peruntokan
dahulu? Saya hendak tahu benar-kah
atau tidak?

Tan Sri Haji Sardon: Tuan Yang
di-Pertua, pertama sa-kali Yang Ber-
hormat wakil daripada Bachok mem-
bandingkan Sharikat MSA ini sama
macham keretapi. Saya suka hendak
terangkan keretapi ini sa-buah perkhid-
matan yang di-kuat kuasakan dengan
undang? yang telah di-luluskan oleh
Legislative Council dalam tahun 1948
dahulu yang di-katakan Corporation
Sole, sa-orang sahaja manager itu-lah
dia yang punya. Faham chakap saya
itu? Bukan di-daftarkan sa-bagai Public
Limited Company, tetapi MSA ini satu
Public Limited Company. Yang Ber-
hormat ada terima report, jadi, tentu-
lah berlainan. Soal yang di-tanya tadi,
sharikat? ini sa-belum dia hendak
membelanjakan wang? itu tentu-lah di-
dalam Meshuarat Pengarah? telah
meluluskan peruntokan dalam tiap?
tahun, macham kita juga-lah, tetapi ada
ranchangan itu barangkali sampai bulan
Jun-kah, Mach-kah patut hendak kena
bayar, entah apa benda, yang hendak
di-belanjakan, taroh-lah peruntokan
situ, tiba? sudah sampai 31 haribulan
Mach ini tidak ada pula tuntutan
hendak di-belanja, kerana kerja tak
habis lagi maka wang itu tak ada-lah
di-gunakan. Apabila tidak di-gunakan
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tak ada-lah di-masokkan kira2, kerana
tidak di-belanjakan.

Oleh kerana itu, saya fikir Yang
Berhormat pun dapat report MSA ini,
ada di-sini dalam nofe ini, dalam
Annual Report ini ada di-terangkan,
ambilan salah faham, boleh jadi
peruntokan ada, tetapi wang itu tidak
di-belanjakan, tidak-lah menjadi soal
pokok tetapi peruntokan telah di-sah-
kan oleh Meshuarat Pengarah pada
tiap? tahun, ranchangan pada tahun itu
atau pun kalau ada Meshuarat?
istimewa kerana Pengarah?, bagaimana
juga-lah kita, mengadakan peruntokan
di-dalam Dewan Ra‘ayat untok tahun
depan.

Tuan Haji Abu Bakar bin Hamzah:
Tuan Yang di-Pertua, kurang jelas lagi,
saya bertanya sadikit sangat, saya tidak-
lah hendak menyatakan wang sa-jumlah
itu di-belanjakan dengan tidak per-
setujuan  Ahli2  Jawatan-kuasa-kah.
Yang saya bertanya ia-lah benar-kah
wang sa-jumlah $1.2 juta itu di-belanja-
kan oleh pehak kapalterbang Malaysia-
Singapura ini dengan tidak di-tentukan
peruntokan-nya dahulu, saya hendak
tahu itu sahaja.

Tan Sri Haji Sardon: Tuan Yang
di-Pertua, saya sudah terangkan tadi,
saya katakan $1.24 juta itu telah di-
peruntokkan lebeh dahulu, patut hendak
di-bayarkan tetapi sampaj 31 haribulan
Mach—hari yang di-tutup kira? itu,
wang itu tidak di-belanjakan, maka
belum di-belanjakan-lah, Tidak faham
chakap saya? (Ketawa).

Tuan Haji Abu Bakar bin Hamzah:
Dapat-kah Menteri kita Yang Berhor-
mat ini menegaskan bahawa maklumat
yang sampai kapada saya bahawa $1.2
million ini di-belanjakan dengan tidak
di-tentukan peruntokan-nya dahulu,
maklumat itu tidak betul, saya
minta . . . ..

Tan Sri Haji Sardon: Kira? fasal
account lebeh dahulu, tetapi saya kata-
kan ini yang up-to-date report yang
sampai harj ini, kira? peruntokan ini
di-buat sa-belum 31 haribulan Mach—
faham chakap saya? Saya ini dapat
keterangan daripada MSA yang sampai
pagi ini—up-to-date explanation,
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SIKAP PENSHARAH? UNIVER-
SITI MALAYA

7. Tuan Ahmad bin Arshad (Muar
Utara) bertanya kapada Menteri Pela-
jaran sama ada beliau sedar bahawa
ramai pensharah? Universiti Malaya
ada-lah ahli? Parti Pembangkang dan
mereka telah menyebarkan idioloji
politik mereka di-sana, jika sedar,
sama ada Kerajaan akan bersetuju
bahawa sedutan? dari sharahan? mereka
itu menentang polisi Kerajaan, menu-
doh Kerajaan Perikatan sa-bagai ber-
sikap pro-British dan pro-Amerika,
dan dengan ini merupakan sa-olah?
mereka menjadi terumpit Kerajaan
Peking; jika ya, apa-kah langkah? yang
telah di-ambil terhadap pensharah?
tersebut.

The Minister of Education (Tuan
Mohd. Khir Johari): Tuan Yang di-
Pertua, tidak. Saya tidak sedar. Walau
bagaimana pun saya ingin membuat
penjelasan bahawa bukan-lah dasar
Unversiti Malaya meminta Ahli2, kaki-
tangan mereka, menyatakan sama ada
mereka menjadi ahli parti politik atau
pun tidak. Sa-bagaimana Ahli Yang
Berhormat sendiri mengetahui, dalam
negeri yang demokratik saperti negeri
kita ini, siap juga warga negara boleh
memasoki sa-barang parti politik yang
di-sukai-nya, dengan sharat penyertaan-
nya tidak mengancham keselamatan
negara.

Berkenaan dengan tomahan? yang
mengatakan bahawa sharahan? di-
Universiti ada di-champor adokkan
politik dan pengajaran? yang lain, saya
mengeshorkan kapada Ahli Yang Ber-
hormat itu memberi ma‘alumat yang
tepat, jika ada, mengenai nama
pensharah yang berkenaan dan isi?
sharahan-nya kapada saya, supaya saya
dapat mengemukakan ma‘alumat itu
kapada Naib-Chancellor untok sa-
barang tindakan yang di-anggap-nya
sesuai bagi menjaga dan melindongi
kepentingan Universiti itu.

Dr Tan Chee Khoon: Mr Speaker,
Sir, I am glad that the Honourable
Minister of Education has stated clearly
that any citizen of the country, who is
a member of the academic staff of the
University of Malaya. is at liberty to
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join any political party he likes. That
is one of the fundamental liberties en-
shrined in the Constitution and, there-
fore, any member of the academic staff
has not committed any crime. Is the
Honourable Minister of Education
aware that there are M.C.A. members
amongst the academic staff and it is
completely a lie to say that there are
members of the academic staff who
have joined any Opposition party?

Tuan Mohd. Khir Johari: Mr Spea-
ker, Sir, I am aware.

Dr Tan Chee Khoon: Mr Speaker,
Sir, the Honourable Minister has stated
that he is not aware that lecturers, in
the course of their lectures, have slanted
their lectures against the Government.
Will he give the lie to these allegations,
because as far as I know—and I think,
alone in this House, I am most qualified
to talk about university matters having
been connected with the University for
more than eight years—none of the
academic members of the University
of Malaya has ever taken a political
slant in their lectures up to now; and
I do not think that, if they are true to
their vocation, they will give a political
slant to their lectures. But that does
not mean in their private life, outside
the University, they should not join
any political party of their liking.

Tuan Mohd. Khir Johari: Sir, I
think I have replied appropriately to
the Honourable Member just now.

Tuan Ahmad bin Arshad: Ada-kah
benar Kementerian ini menyedari jum-
lah daripada 409% pensharah asing
di-Universiti kita itu, sa-lain daripada
mereka bertujuan menchari nafkah,
mereka juga ada di-antara-nya menjadi
spy atau agent perisek rahsia negeri
asing? Dengan ada-nya bagini, boleh-
kah Kementerian ini membuat satu
ranchangan mengulang kaji bagi peng-
ambilan pensharah? asing di-negeri kita
ini dengan membanyakkan pensharah
kita itu daripada orang? Timor, supaya
sesuai dengan hasrat mahasiswa Kkita
di-negeri ini?

Tuan Mohamed Khir Johari: Tuan
yang di-Pertua, jika sa-saorang pensha-
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rah di-Universiti, baik di-mana? juga
datang daripada luar negeri yang bukan
warganegara kita ini, membuat sa-suatu
yang melanggar undang? atau pun yang
boleh mengancham keselamatan negara
kita, maka mereka itu juga akan mene-
rima balasan-nya saperti mana orang
lain juga. Jadi, perkara menjaga di-atas
activities bagi Professor? ini ia-lah
tanggong-jawab Kementerian Dalam
Negeri. Dan saya perchaya perkara ini
ada-lah di-dalam perhatian mereka itu
sendiri.

Berkenaan dengan soal menambah-
kan Dbilangan pensharah? daripada
dalam negeri, saya perchaya bahawa
Universiti Malaya sendiri memang ber-
kehendakkan sa-berapa banyak pe-
muda? kita yang berijazah, yang chukup
pengalaman-nya, untok menjadi pen-
sharah?  di-Universiti kita sendiri.
Tetapi perkara itu bukan-lah perkara
yang bagitu senang saperti mana yang
di-anggap oleh Yang Berhormat itu.
Saya perchaya juga mengikut penga-
laman daripada Universiti lain memang
menjadi polisi bagi negeri?, terutama
dalam negeri? yang sedang berkembang
atau berkemajuan atau pun democratic
country, macham negeri kita ini,
memang berkehendakkan juga sa-bila-
ngan, walau sa-bilangan kechil sa-kali
pun, pensharah? daripada luar negeri
untok dapat bersharah daripada satu
masa ka-satu masa untok menambah-
kan lagi mutu bagi Universiti kita ini.

Tuan Haji Abu Bakar bin Hamzah:
Soalan tambahan. Di-samping saya
merasakan dukachita dengan soalan?
terhadap kedudokan pensharah? Uni-
versiti Malaya, walau pun kita dalam
Parlimen ini berhak bertanya apa
yang kita mahu, tetapi itu ada-lah
menyinggong pensharah? yang kita
bawa dari luar, sebab pensharah?
Universiti ini tidak-lah sa-bagaimana
kempen di-dalam pilehan raya. Jadi,
untok mengatasi rasa tidak puas hati
pehak bangku belakang Kerajaan ter-
hadap Lecturers itu ada-kah Menteri
kita akan sudi bermurah hati meng-
gantikan sa-tengah? pensharah itu
dengan Ahli2 daripada back benchers
dan Penyelia Kelas Dewasa yang ada
sekarang ini? (Ketawa).
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Tuan Mohd. Khir Johari: Saya ingat
kalau saya hendak ganti pun, saya akan
ganti dengan Ahli Yang Berhormat
daripada Bachok (Ketawa).

Dr Tan Chee Khoon: Mr Speaker,
Sir, is the Honourable Minister of
Education aware that this question
that has been asked by the Member for
Muar Utara, but symptomatic of what
is prevalent thinking in Government
circles, that a slander campaign has
been going on insidiously and carried
out in none other than the Suara
Malaysia that the lecturers in the Uni-
versity of Malaya are anti-Government,
and probably the insinuation is that
they should be tamed. Is the Honour-
able Minister aware that if this smear
and slanderous campaign does succeed,
it will have disastrous results on the
academic life in the University of
Malaya? For one thing, the academic
people of the right calibre are very
difficult to come by. They are far more
precious commodities than doctors in
this country, and they are very difficult
to come by, if they are of the right
calibre, and the people abroad know
that such is the stultified and restrictive
life in this country that they would not
touch the University of Malaya with a
bange pole.

Tuan Mohd. Khir Johari: Sir, it is
not what the Honourable Member for
Muar Utara says, but what I say that
matters.

OVERHEAD BRIDGE AT JALAN
TUANKU ABDUL RAHMAN/
JALAN BROADRICK
JUNCTION

8. Dr Tan Chee Khoon asks the
Minister for Local Government and
Housing if he is aware of the large
number of students, about 5,000 cross-
ing Jalan Tuanku Abdul Rahman at its
Jalan Broadrick junction every day,
and if so, whether he will investigate
the possibility of building an overhead
bridge there.

The Minister of Commerce and
Industry (Dr Lim Swee Aun): Mr Spea-
ker, Sir, the Minister for Local Govern-
ment and Housing is aware of the
dangers faced by school children, when
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crossing Jalan Tuanku Abdul Rahman
at the Jalan Broadrick Junction. As a
measure to reduce these dangers. four
school-crossing patrolmen are placed on
duty daily during school days, before
and after school hours, for the purpose
of assisting school children in crossing
the road. The Commissioner of the
Federal Capital has considered the
question of erecting an overhead pedes-
trian bridge in this locality. but does
not think that this is the appropriate
moment. An overhead pedestrian bridge
has been erected over Jalan Tuanku
Abdul Rahman near Jalan Raja Bot
junction recently, and this is a pilot
project, and the use of this bridge by
pedestrians will be very closely studied.

Dr Tan Chee Khoon: Mr Speaker,
Sir, is the Honourable Minister aware
that the junction that I refer to, i.e. the
junction of Jalan Broadrick with Jalan
Tuanku Abdul Rahman, is the place
where not only 5,000 school children
cross everyday but that in that locality
there are six schools—B.R.G.S. I & II
the B.R.S. I & II, the Chung Kwok
School and the Apper Tamil School?
While it is true that pointsmen, paid
for by the Kuala Lumpur Municipality,
are at work, that is not quite adequate.
I can say with first-hand knowledge,
because I practise in that locality. and
I often see children scooting up and
down; they are literally in danger of
life and limb. I think nowhere in Kuala
Lumpur do you see such a bigger con-
centration of school children than at
this junction. It is for that reason. if the
overhzad bridge at the junction of Jalan
Raja Bot and Jalan Tuanku Abdul
Rahman proves to be a success, will the
Honourable Minister get the Commis-
sioner of the Federal Capital to inves-
tigate the possibility, despite the
expenditure involved, of erecting an
overhead bridge at this junction?

Dr Lim Swee Aun: Sir, as I said
just now, the overhead bridge across
Jalan Tuanku Abdul Rahman and
Jalan Raja Bot is a pilot project, and
they are studying the effectiveness of
this overhead bridge; but in the mean-
time they are also studying this question
of these school children crossing the
roads. I am also told that it is hoped
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that with the opening of the new
through route connecting Jalan Kuching
with Jalan Kinabalu, the volume of
vehicular traffic moving along Jalan
Tuanku Abdul Rahman will be sub-
stantially reduced. In addition, work on
the extension of Jalan Raja Laut to
connect with Jalan Broadrick is nearing
completion and, when this road is open
to traffic, it will further lessen the
volume of traffic along Jalan Tuanku
Abdul Rahman. All these factors are
being studied at present.

HAWKER PROBLEM IN KUALA
LUMPUR

9. Dr Tan Chee Khoon asks the
Minister for Local Government and
Housing who are the members of the
Committee headed by Senator Chan
Keong Hon to investigate the hawker’s
problem in Kuala Lumpur, and whether
he is aware that the hawkers problem
has gone hay-wire with the Municipality
persecuting the hawkers rather than
adopting a realistic policy towards them.

Dr Lim Swee Aun: Mr Speaker, Sir,
the members of the Committee con-
stituted to advise the Commissioner of
the Federal Capital on the ways and
means of solving the hawker problems
are as follows:

Chairman ... Senator the Honourable Enche’
Chan Keong Hon.
Members ... Enche’ Lee Yean Bing

Enche’ Tan Ken Sin
Enche’ Ting Pin Sung

Honourable Senator
Saidon bin Kechut

Enche’ I. Gurdial Singh
The Municipal Health Officer
The Municipal Engineer

The Officer-in-Charge, Traffic
Police, Kuala Lumpur

The Municipal  Secretary
(Secretary of the Committee).

Enche’

The Minister for Local Government
and Housing is conscious of the haw-
ker problem in Kuala Lumpur. He is
aware of most of the measures that
have been taken, but he disputes and
he denies that the hawker problem in
Kuala Lumpur has gone hay-wire.
Large sums of money have been spent
by the Municipality on the construc-
tion of two hawker emporia at Jalan
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Raja Bot and Jalan Sekolah, which is
proof that measures are being taken to
help solve the problem rather than to
persecute them.

The Municipality also has plans for
the provision of more night hawker
pitches, what is called “Pasar Malam”,
in various parts of the town. The ex-
periment providing night hawker
pitches at the car parks opposite the
Municipal Offices and Jalan Benteng
has proved successful. Further solution
to the hawker problem will no doubt
be considered by the newly constituted
Hawkers Committee mentioned just
now.

Dr Tan Chee Khoon: Mr Speaker,
Sir, is the Honourable the Acting
Minister for Local Government and
Housing aware that of the names that
he reeled out just now, apart from the
officials of the Municipality, out of
the six names who are not members
of the Municipality, they consist of
at least four who are members of the
Alliance Party? Is the Honourable
Minister aware of such a bias? And
one can call it instead of an indepen-
dent committee, which it should be,
one can almost call it an Alliance
party. I regret I do not know the
affiliation of Tan Ken Sin and Ting
Pin Sung, but I do know that of the
other four, three are active members
of the Alliance party—one at least
was adopted as a candidate in 1964
by the Alliance party, and I believe
he was adopted as a member of the
Alliance for Setapak and then he with-
drew at the last moment with Douglas
Lee. The Honourable Minister comes
from Taiping, Mr Speaker, Sir, and
he does not know the internal politics
of Kuala Lumpur. But, anyway, the
question that I wish to pose is this:
such a composition—where it should
be a completely impartial committee
instead of which it is composed of six
who are outright members of the
Alliance Party—does not inspire con-
fidence in the public; and, literally.
this is no picnic for the members of
the Committee—this is a very complex
problem. 1 shall be very grateful if
the Acting Minister will think of
whether he would want to enlarge the
composition of this Committee to
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include people, who are completely
disaffiliated with politics, people who
have no political ties whatsoever.

Dr Lim Swee Aun: Sir, the un-
official members of this Committee are
drawn, because of their experience and
their reputation in the different walks
of life, not because they are members
of the Alliance party. However, if it is
coincidental that they happen to be
members of the Alliance party, there
is no reason why they should not serve,
in view of the fact that the Alliance
members have won all the elections in
most of the Town, State and Parlia-
mentary elections.

Dr Tan Chee Khoon: Mr Speaker,
Sir, is the Honourable Minister aware
that not only with this bias in the
composition of the Alliance Party, the
Alliance Party as a party itself has
actively interfered with the working of
the Municipality where the hawkers
are concerned? Is the Acting Honour-
able Minister aware that last year at
least—and I have no doubt that this
year it will happen again—in the appor-
tionment of lots for hawkers which,
I hope the Honourable Minister will
agree, is purely a civil servants’s job,
the Alliance party barged in and has
a say? If it is so, then why should not
we in the Labour Party say why we
should not have a say also? Does he
not agree that politics should not come
in such a civil service function?

Dr Lim Swee Aun: There is no such
barging in by political parties within
the administration of the Municipality.

Tuan Tan Toh Hong (Bukit Bin-
tang): Sir, I think that the Honourable
Member for Batu misunderstood the
problem, and I would like to pose this
question to the Acting Minister for
Local Government and Housing: is
he aware that the Alliance party, parti-
cularly those members of the Alliance
in Kuala Lumpur, elected to represent
the people, are consciously aware of
the difficult problems of the hawkers
in Kuala Lumpur, and they have done
their very best to make sure that the
views of the poor hawkers are being
given serious consideration by the
proper authority? As such, three
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Honourable Members of the Alliance
Party are representing the hawkers as
advisers to the Kuala Lumpur Haw-
kers’ Association, namely, the Honour-
able Member for Setapak, the Honour-
able Dr P. T. Arasu (State Assembly-
man for Sentul) and myself too. Sir,
in addition, I would like to ask the
Honourable the Acting Minister for
Local Government and Housing, is he
aware that the Selangor Alliance
Party’s Hawkers Committee has, some
time ago, submitted to the Govern-
ment a 16-page memorandum on how
to assist and to help in a big way the
hawkers in Kuala Lumpur, and that a
number of these recommendations by
the Alliance Committee have been
implemented, one of which is to allow
more night trading by hawkers in the
numerous car parks of Kuala Lumpur,
and the other is the construction of
hawkers’ emporium, as stated by the
Acting Minister and another suggestion
is the formation of a Municipal Haw-
kers’ Committee to assist and to faci-
litate easier hawkers’ trading in Kuala
Lumpur?

Dr Lim Swee Aun: Mr Speaker, Sir,
I am told that such a Memorandum
has been sent to the Ministry for Local
Government and Housing and, after
careful study, the constructive recom-
mendations contained in that Memo-
randum were adopted. Hence, the
introduction of this Pasar Malam and
the erection of the emporia and the
setting up of the Hawkers’ Committee.

Dr Tan Chee Khoon: Just now the
Minister said that he was not aware
that politicians have been involved in
the apportionment of pitches for the
Chinese New Year. Will he assure this
House that in the allocation of pitches
all over the town of Kuala Lumpur,
it will only be permanent officials, who
should do that and no politician from
whatsoever party should butt in? And
Chinese New Year is but a week away,
Mr Speaker, Sir.

Dr Lim Swee Aun: I can give him
that assurance, Sir.

Tuan Tan Toh Hong: Sir, lest it be
misunderstood, I wish to inform the
Honourable Minister as far as I am
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aware allocation of pitches in Kuala
Lumpur, in particular for the Chinese
New Year and for “Moon Cake” fes-
tivals, is all done by balloting in public.
Thank you, Sir.

BILL

THE SUPPLY BILL, 1967

Order read for resumed consideration
in Committee of Supply (Second
Allotted Day).

House accordingly resolved
into Committee of Supply.

(Mr (Deputy) Speaker in the Chair)

itself

SCHEDULE
Heads S. 1 to S. 11—

Debate resumed.

Tuan Lim Kean Siew (Dato Kra-
mat): Mr Chairman, Sir, I rise her.e
to speak, first of all, on the expendi-
ture under Supply Head S. 1—Parlia-
ment, and then on the expenditure
under Supply Head S. 7—Prime
Minister’s Department.

First of all, I would like to deal
with the apparent error in Head S. 1,
Sub-head 1, Item (6) Remuneration of
Representatives, $1,171,000 as opposed
to $1,098,000 for last year. Mr Chair-
man, Sir, I do not know whether this
is an error or an unconscious desire
to increase the salaries of the Members
of Parliament. Recently, there have
been rumours of increases to our-
selves, and I think yesterday some-
body tried to start the ball rolling by
suggesting that our Prime Minister’s
salary be increased. In view of the
call by the Honourable Minister of
Finance that we should exercise more
economy, in view of the fact that our
Budget expenditure is increasing and
in view of the fact that there has
been an increase in taxation, which
has penalised a large section of the
public, I hope that the Honourable
Prime Minister will give this House
the assurance that at least the salaries
of M.P.s would not be increased, if
not reduced. I think that if we want
to start with an example, then symbo-
lically the example should start from
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the very top: in other words, it should
start in this House. Only after we have
done this, can we criticise the people
who come after us in the Government
Departments and finally, perhaps, we
can ask then that the average person
in this country should also sacrifice
a bit. It is no wuse increasing our
salaries and increasing our own expen-
diture and calling upon the rest of
the country to sacrifice for the good of
the country.

In dealing with this Supply Head 1,
I would also like to deal with Item (38),
on page 26, on the question of Allo-
wances to Part-Time Reporters, Typists,
Ushers, Proof Readers and Office Boys.
Inefficiency is not the alleged mono-
poly of the other services. I under-
stand that many of our experienced
Shorthand Typists have left the service.
1 understand that there is some dis-
satisfaction on the question of promo-
tion amongst the members of the Par-
liamentary Service. I do not wish to
indulge in personalities, nor do I wish
to state personal grouses, but there is
no doubt that either there are not
enough people to work or that the
people are dissatisfied. In private con-
versation on the question of delay in
the printing and publication of parlia-
mentary proceedings and of answers to
written questions, I find that this delay
is largely due to the fact that there is
apparently a shortage of staff. It is no
use saying that there are no rules with
regard to written answers—there are—
because under Standing Order 22 of
our rules of debate, I believe that the
written answers must be given by a
certain time and unless these written
answers are given in time, Parliament
cannot carry out its functions effectively.

Mr Chairman, Sir, I will next deal
with the Prime Minister’s Department
under Head S. 7. Whilst not criticising
the Honourable Prime Minister per-
sonally, one must, however, bring the
expenditure of the Prime Minister’s
Department into closer scrutiny,
because that is our job. Now, on page
43, Head S. 7, Item (25), there is a
post of Assistant Secretary for Sports
and Personal Welfare. This, itself,
apparently is a small item, but it does
establish quite an important principle.
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There was last year no such post but
this year there is provision made for
such an Assistant Secretary. Why is it
necessary? We must note here that it
is not a Secretary but purely an
Assistant Secretary. In other words, it
is a minor post. Why should this minor
post be necessarily created. But it states
here for the personal welfare of the
Prime Minister—is it because the Prime
Minister is ill? If it is not so, or even
if it i3 so, why should personal expen-
diture of the Prime Minister come out
of public funds? Secondly, why do you
need an Assistant Secretary for Sports?
Is it because of the construction of the
Sungei Way golf course? And dealing
with this matter here, I find that there
is no provision apparently given for the
Sungei Way golf course nor for the
building behind Parliament House—a
wooden structure. Under this present
time of emergency or difficulties and
increased taxes, should public funds be
spent in this manner without special
provisions and without discussions, or
should in fact public funds be spent
at all? The matter of the golf course is
a matter of personal sports. Surely,
people who are interested in golf can
either contribute for a golf course or
do not have a golf course, or play on
the present grounds instead of asking
the public to subscribe for their private
entertainment and enjoyment.

Mr Chairman, Sir, I come to page
56, Head S. 7, under Special Expendi-
ture. Item (53)—Orders of Chivalry—
$175,000. This apparently is an annu-
ally recurrent expenditure and appa-
rently money is spent and used to this
amount every year. Not only should
we not use the money that is allocated
because we need to spend it, but why
spend $175,000 per year for Orders of
Chivalry? These are purely symbolic
matters. Sometimes ribbons would
suffice, and no amount of ribbons
given under the Orders of Chivalry
would come to $175,000. I do not know
what these Orders are in detail, or
whether they are, in fact, necessary,
but in my personal opinion a lot of
them are unnecessary. A lot of these
people who are given these Orders do
necessarily deserve them. But neverthe-
less, cannot the Government cut down
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this sum? And if the Government can
do so, 1 am sure the public would
certainly be most happy.

Now, Mr Chairman, Sir, before I
come to the final item of what I have
to say, I will come again to the ques-
tion of waste and unnecessary expen-
diture. This time I will deal with Head
S. 1l on page 73, particularly with
“Statisticians”. Item (4) on that page,
for which a sum of $201,750 is to be
spent as opposed to $117,082 for last
year. Let us hope that we can get
something as a result of that expendi-
ture if again, as I said, assuming that
it is necessary. However, in dealing
with this, I have again to refer to the
speech by the Honourable Minister of
Finance who has said on page 12:

“Besides, information on the current
employment and unemployment situation in
Malaysia as a whole is not available. How-
ever indications are that despite the increase
of employment in the past year, employment
opportunities have not been rising fast
enough to accommodate the unemployed.”
This is the most devious and indirect
admission of rising unemployment that
I have yet come across in any of the
speeches of the Honourable Minister of
Finance. There is rising unemployment,
there is greater difficulty of getting jobs,
but we have no precise information as
to the distribution of job opportunities,
the distribution of labour and the avai-
lability of labour and the availability
of jobs and the amount especially
of disguised unemployment through
under-employment—in other words,
small families working with four to
five persons on a job in order to show
employment. Now, it is regrettable
that the Statistics Department has not
been able to supply us with these
figures upon which the statistics of
industrial planning must be based.
Instead of which, what do we hear?
Instead of dealing with the question of
unemployment and the need for more
jobs, we hear all the time that we have
no precise information and that, there-
fore, it is very difficult to know what
the present unemployment situation is.

Now. Mr Chairman, Sir, I come now
to deal with Head S. 7 on page 57,
Economic Planning Unit for which a
total of $480,902 is provided; and I
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will deal specifically with items (61)—
United Nations Technical Board Office,
Kuala Lumpur; Item (62)—Expended
Programme of Technical Assistance,
item (63)—Colombo Plan Technical
Co-operations Scheme, items 66, 67, 70,
item 71—Air Passages of National
Language Instructors and item 73.

Mr Chairman, Sir, I do not know the
purpose of this Economic Planning
Unit any more, in view of the fact that
the Honourable Minister of Finance
has this to say in page 60:

“On top of all this, a Government Com-

mittee has been studying the question of
incentives considered necessary to stimulate
higher rate of investment and economy
especially in the field of industrial develop-
ment and agricultural diversification.”
So, Mr Chairman, Sir, looking at the
Economic Planning Unit, I find that
this Planning Unit deals mostly with
Colombo Plan experts and foreign
experts. I find that allowances are given
to Malaysian experts under the
Colombo Plan and air passages are
given for national language instructors.
I do not know why it is necessary.
Funds for allowances for experts under
the ordinary programme have also been
allocated. What is the purpose of this
Planning Unit? Will the Honourable
Prime Minister inform this House as
to how, firstly, it has been co-ordinated
with MARA and with the Ministry of
Commerce and Industry, which seem
to be going in opposite directions.

What, in fact, has happened to all
the reports of the Colombo Plan experts
and foreign experts? We know that
Professor Ling spent four years in
Malaya studying the habits of fresh-
water prawns and the breeding of
fresh-water prawns. There had been
great difficulty in the breeding of fresh-
water prawns and previous experi-
ments had failed. Professor Ling,
after spending four years here, dis-
covered the secret in the breeding of
fresh-water prawns which was appa-
rently a very simple process in that
in order to breed fresh-water prawns
we have to add saline solution or salt
solution into the water and after a
certain period add in fresh water and
make the water fresh. Now, the
breeding of fresh-water prawns appa-
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rently would boost our prawn indus-
try, if successful. Dr Ling not only
successfully discovered the process,
but successfully bred prawns in the
experimental station, I believe, in
Penang. He has now left the country,
and he has gone, I believe, to
Bangkok. Apparently, nothing further
is to be done about his four-year work
in Malaya.

A certain person by the name of
Mr Munroe was sent to study the whole
economic situation of Penang which
would deal with the industrial develop-
ment of Penang and its freeport status.
He spent, I believe, three years of his
life under the Colombo Plan, and he
finished his report but we do not know
what has happened to it. He did express
a fear that it might be put into the
archives and there to gather dust—
apparently it is gathering dust. Mr
Chairman, Sir, when I asked about this
report in Penang, I was told that it
was a Federal matter and when I came
and asked for this report in the Parlia-
ment, I was told it was a State matter.
Therefore, I am unable to pursue my
enquires any further. Perhaps, the
Honourable Prime Minister will be so
kind as to look into this matter, so
that we can make the best use of
experts who have come to this country
to prepare reports at great cost perhaps
to themselves and a great waste of
time.

Then, there was also the Canadian
team who came for a survey of the
mineral position of Malaya. They also
came under the International Technical
Assistance Scheme. Again, we do not
know what has happened to that report.

Finally, we have heard the Honour-
able Minister of Transport stating two
things in this House: firstly, in spite
of this Economic Planning Unit and
all the other Departments which I shall
deal with—and it is easy to sum up
afterwards—under the Prime Minister’s
Department and in spite of Commis-
sions and reports of Commissions, the
Honourable Minister of Transport said
that he was going to refer the question
of the running of the Malayan Railways
to the United Nations in the hope that
something useful would come out of
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that reference. If the reports of this
Commission are going to follow the
same way as the Munroe’s report and
Dr Ling’s work and the other Commis-
sions’ reports, then again we would be
wasting time and money.

Secondly, Mr Chairman, Sir, with
this Economic Planning Unit, why was
it necessary again for the Port Com-
mission to spend so much money,
nearly half a million dollars T believe,
to engage Australian experts to investi-
gate into the Penang Port Commission,
experts whom we have to send to
Europe for further training? Surely,
with efficient co-ordination of the
Economic Planning Unit and with the
other planning units in the various
other Ministries of Government, we
could at least make certain that this
money is well spent, otherwise this
will simply be a waste of money.

As I said just now, Mr Chairman,
Sir, I would refer to the other sections
concerning this aspect of the Budget.
Sir, I would now refer to page 51,
Supply Head S. 7; here we are building
up a new Malaysian Centre of Develop-
ment Studies, on which approximately
a sum of $112,000 is to be spent. Will
the Honourable Prime Minister inform
this House why is it necessary to spend
this money at all? On page 52, again
under the same Supply Head, we have
the Development Administration Unit,
for which we intend to spend another
$287.,342. So, Mr Chairman, Sir, these
two sums, together with the provision
for the Economic Planning Unit, come
to approximately $850,000. Should not
these expenditures be scrapped, if not,
taken out of the Prime Minister’s
Department and put under the Ministry
of Commerce and Industry, or under
the Ministry of Finance? There is no
evidence before this House that these
units have been co-ordinated effectively
and perhaps the reason why we are
running into difficulties is the fact that
we have all these units, including the
unit for rural development, working
separately and not together, as must
be the case.

Here, perhaps, we may have to lay
the blame at the feet of the Permanent
Secretary of the Honourable Prime

31 JANUARY 1967

3808

Minister who, under Supply Head 7,
Item (6) on page 43, receive a salary
of $27,240 per year. The Permanent
Secretary is the kingpin of the Govern-
ment machinery. He is the one who
co-ordinates the work of the different
Departments and Ministries. He is the
person -who runs the machinery and
keeps it running as a team. It is up to
him to make certain that the different
Ministries are co-ordinating with each
other—but they cannot co-ordinate if
he keeps going round the world. It
is said that usually the effect of a
Permanent Secretary is felt but he is
seldom seen. In our case he is seen
a lot but seldom felt. He has been
to Australia, he has been to Japan,
and he has been to other parts on
matters that have very little to do with
his job as the Permanent Secretary.
An interest in football does not improve
the efficiency of the Government, nor
the Economic Planning Unit. I do not
know exactly what games he is
interested in, nor do I know exactly
the countries to which he has been
to in order to represent Malaysia, or
appear as our representative. But I do
know that he has been in the last year
out of the country for at least more
than one-third of the year. I think
nobody has been more widely travelled
in the Civil Service than himself. Mr
Chairman, Sir, again, I wish to repeat
that I am not criticising him personally
but criticising him as the Permanent
Secretary of the Government. As the
Permanent Secretary of the Government
he should stay in Malaya as far as
possible, he should work behind the
scenes as much as possible, and he
should not attempt to go round the
world and expose himself to the glare
of publicity, especially on matters
which do not really directly concern
his work.

Perhaps, Mr Chairman, this sums up
my criticism of the budgetary provi-
sions themselves. We are creating more
and more posts; we are creating more
and more divisions; and we are creat-
ing more and more departments in the
hope that if we create more jobs and
more departments, the problem will
solve itself. That is not true. If we are
to solve our problem, we must, first
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of all, depend on ourselves. If we want
to solve our problem, we must, first
of all, get the best man for the best
job. We are not getting the best man
for the best job. Therefore, the best
people are leaving the Government
Service; the best people are going into
the private sector. The best persons,
who still stay in the Government, are
frustrated when they see that promo-
tions are given to people not because
of their ability but because they happen
to be the right sort of persons. Also
it seems to me that one of the qualifi-
cations for the most successful parlia-
mentarian, Minister or civil servant,
is the ability to take an interest in
sports, especially an interest in golf. I
hesitate to state the number of hours
wasted on the golf course by people
who feel that they have to be on the
golf course, if they want to maintain
their positions or to get on—otherwise
they would be considered outcasts. The
very fact that there is no public outcry
over the Sungei Way Golf Course is
symptomatic of this illness that is
creeping over Malaya, the illness which
ends up with people holding a little
piece of iron, knocking balls into small
holes, (Laughter).

Sitting suspended at 11.04 a.m.

Sitting resumed at 12.00 noon.
(Mr (Deputy) Speaker in the Chair).

House immediately resolved itself
into a Committee of Supply.

Heads S. 1 to S. 11—
Debate resumed.

Tuan C. V. Devan Nair (Bungsar):
Mr Chairman, Sir, I have some very
brief interjections to make under Head
S. 7; first, on the Special Commission
on Salaries, where a sum of about
$115,000 odd is provided for the
Special Commission on Salaries, and
one hopes, Sir, that this amount will
prove to be well spent. It was unfor-
tunate that while the Special Commis-
sion is still sitting, or in the process
of completing its findings, strictures
should have been levelled in this House
against the Civil Service, about the
lack of efficiency and there was even
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the threat of possible pay cuts. I am
not interested, Sir, in the merits or
demerits of the allegations that were
made in this House, but the Special
Commission on ‘Salaries is a judicial
commission and is expected to come
to its findings without anything which
may be termed or deemed “inter-
ference” with its work; and the remarks
that were made in this House, one
hopes, will not have prejudiced the
work of the Commission in any way.
The Commission has had representa-
tions made to it by Civil Service bodies,
no doubt by the Government, and
various other interested persons, and
it would be deplorable if the impression
gained ground in the Civil Service that
the findings of this judicial Commission
were in any way prejudiced by the
strictures levelled against the Civil
Service inv this Chamber. It is a matter
for some regret that the terms of
reference of this Special Commission on
Salaries did not include a term calling
for an inquiry into the reasons for the
alleged demoralisation in the Civil
Service. Members of this House have
referred to the “brain drain” from the
Civil Service and invariably, Sir, a
“brain drain” from the Civil Service
takes place as a consequence of a drain
in the morale of the Service. As I had
occasion to indicate, in the course of
my contribution to the Budget debate,
the policy of recruitments and appoint-
ments to the Civil Service, on the basis
of an arbitrary ratio, has undoubtedly
created a bad impression, simply
because the best man invariably does
not get the job, and I had suggested
that there should be an inquiry into
the real reasons for the existence of
this demoralisation and that the results
of such an inquiry would prove reward-
ing all round.

Next, Sir, I would like to deal very
briefly with an intriguing item under
Head S. 7 again, on page 53, the
Psychological Warfare Section. Psycho-
logical warfare is a legitimate charge
when the State has to deal with the
enemies of the State, but confrontation
has ended and external pressures on
the nation have declined. There may
be a case for psychological warfare
activities perhaps in Sarawak where the
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enemies of the State are alleged to be
operating, but I would like to know,
Sir, what exactly these psychological
warfare boys do. Do they make a
demarcation between the enemies of the
State, or does the Psychological War-
fare Section also engage in psycholo-
gical warfare not against the enemies
of the State but against legitimate
opponents of the ruling party? What
psychological qualifications do all
these office holders have for the posts
should also require elucidation: Head
of the Psychological Warfare Section—
what are his qualifications for the
job? And, Sir, I do acknowledge that
an understanding of public psychology
would be valuable to Members of the
Alliance Government. As a matter of
fact some of them would not put their
foot into it so obviously and so often
if they had some good advice on
matters of public psychology. But what
I do seek here is an assurance that
these funds provided for the Psycholo-
gical Warfare Section are used for
psychological warfare purposes against
the enemies of the State and that they
are not directed towards opponents,
lawful, legitimate opponents, of the
ruling party. So, I would welcome
some elucidation on what exactly this
Psychological Warfare Section is doing
at this stage, what they are up to now,
what their work involves, and what
their qualifications are.

Tuan Haji Mokhtar bin Haji Ismail
(Perlis Selatan): Tuan Pengerusi, saya
bangun hendak berchakap atas dua
tiga kepala, yang pertama saya menyen-
toh Kepala S. 1—Parlimen, Setia-usaha
Parlimen, Butiran (4) di-muka 25 dan
muka 27, Perbelanjaan Khas.

Tuan Pengerusi, saya suka-lah me-
narek perhatian Dewan ini, sa-bagai-
mana sama? kita ketahui, bangunan
Parlimen ada-lah satu bangunan yang
paling di-hormati di-dalam sa-buah
negeri yang mengamalkan sistem demo-
krasi. Parlimen Malaysia pada hari
ini ada-lah lambang demokrasi, pada
tiap? masa menjadi tempat tumpuan
pelawat? tempatan dan pelanchong?
dari luar negeri. Saya telah di-beritahu
lebeh kurang 1.000 orang pelanchong
atau pelawat telah mengunjongi ba-
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ngunan ini pada tiap? minggu. Pelawat?
luar negeri berkata bangunan Parlimen
Malaysia ada-lah sa-buah bangunan
yang ajaib di-dunia ini, tetapi mereka
kata sayang-nya Jabatan Parlimen ini
tidak menyediakan buku? chendera
mata, rengkasan sejarah bagi bangunan
Parlimen ini, untok di-bahagikan per-
chuma kapada pelawat? atau pelan-
chong? dari luar negeri.

Saya suka-lah mengeshorkan di-
bawah Perbelanjaan Khas ini supaya
Kerajaan adakan satu peruntokan me-
nerbitkan buku? chendera mata dan
di-dalam buku tersebut hendak-lah
juga di-chatitkan sejarah? Parlimen
yang lama, di-dalam-nya mengandongi
gambar? orang? yang ternama yang ada
hubongan-nya di-dalam Parlimen dan
politik Malaysia termasok-lah juga
gambar Allah Yarham Dato’ Onn bin
Ja‘afar. Saya berharap bahawa rayuan
saya ini akan mendapat perhatian.

Tuan Pengerusi, S. 7, Jabatan Per-
dana Menteri, Butiran (1)—Perdana
Menteri. Saya berlainan pendapat
dengan Wakil dari Melaka Selatan.
Memandang kapada keadaan ekonomi
kita sekarang ini, saya suka-lah menge-
shorkan bahawa gaji mulai daripada
Menteri hingga kapada pegawai? yang
bergaji sa-banyak $750.00 sa-bulan,
termasok-lah Wakil Ra‘ayat. semoga
dengan sukarela membenarkan Perben-
daharaan memotong sa-banyak 109%
daripada gaji-nya pada tiap? bulan.

S. 7, muka 54, Pechahan-kepala 9—
Pertandingan Membacha Quran Ta-
hunan. Nampak-nya pada tahun ini
sudah meningkat kapada $120,000.
Apa yang saya hendak katakan di-sini,
boleh-lah kerana hendak memperbaiki
lagi berkenaan dengan mutu Pertan-
dingan Membacha Quran—biasa-nya
Pertandingan Membacha Quran ada-
lah menjadi satu daripada kebanggaan
dan kemegahan kita pada tiap? bulan
Ramadhan. Tetapi, Tuan Pengerusi,
itu hanya kita dapati bahawa di-dalam
bulan Ramadhan sahaja-lah yang men-
jadi meriah sa-kali bagi pendudok?
Malaysia, khas-nya orang? Islam,
menyambut berkenaan dengan Pertan-
dingan Membacha Quran ini. Apa
yang saya hendak kata di-sini bagai-
mana chara-nya yang dapat Kkita
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memperbaiki lagi mutu bachaan
Quran itu dan menarek lagi perhatian
kapada seluroh umat Islam di-dalam
Malaysia ini supaya benar? mempunyai
jiwa yang kaseh sejati kapada kitab
suchi Al-Quran.

Saya dapati, Tuan Pengerusi, um-
pama-nya di-Pakistan dan bagitu juga
di-dalam Indonesia, mereka telah dapat
menubohkan satu persatuan yang di-
namakan Jamaitul-Quran atau Persa-
tuan Pembacha? Quran atau Persatuan
Qari? Quran. Jadi dengan ada-nya
Badan ini maka Badan ini dapat mem-
buat tegoran dan chadangan dari satu
masa ka-satu masa, bagaimana chara
kita hendak memperbaiki mutu mem-
bacha Al-Quran ini. Kerana negeri
lain saya tidak tahu-lah, Tuan Penge-
rusi, umpama-nya di-dalam negeri
Perlis bahawa sampai hampir masa-
nya dengan Pertandingan Membacha
Quran, amat-lah sukar bagi Pejabat
Ugama mendapatkan Qari2 baharu
untok mengambil bahagian di-dalam
Pertandingan Quran ini—jadi terpaksa-
lah pada tiap? tahun kita pileh orang?
itu sahaja-lah yang akan mewakili
sama ada peringkat negeri atau pering-
kat kebangsaan.

Jadi oleh kerana itu saya memikir-
kan sudah sampai-lah masa-nya bagi
Kerajaan Malaysia ini memikirkan
supaya dapat kita menubohkan Badan
yang saya sebutkan tadi. Kalau dalam
lain> hal dapat kita menubohkan
Badan, umpama-nya hal Kajian Sejarah
saperti Malaysian Historical Society
dan lain?, saya fikir tidak ada satu
sebab yang tidak dapat kita menuboh-
kan Jamaitul-Quran atau Persatuan
Pembacha? Qur’an ini. Dengan jalan
ini-lah dapat kita memperbaiki mutu
pembacha’ Quran kita dari sa-masa
ka-samasa hingga sa-benar? bahawa
Quran itu merupakan ia-itu satu dari-
pada daya atau satu daripada yang
patut di-amalkan oleh orang Islam
dalam Malaysia ini.

Yang akhir sa-kali, Tuan Pengerusi,
muka 54 Pechahan-kepala 12—Lawatan
Sambil Belajar. Di-masa? yang lalu
kita hanya menghantar sa-gulong
ra‘ayat yang berpeluang untok mem-
buat lawatan ka-luar negeri. Tetapi
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kita hendak-lah sama? ingat bahawa
Malaysia ada-lah sa-buah negara yang
berchampor adok, sa-buah negara yang
sebok dengan berbagai? kaum, jadi
ada kaum? yang pada hari ini yang
harus kita memperkenalkan keluar
negeri ia-itu sebab orang? asli dan
bagitu juga bumiputera daripada Ma-
laysia Timor dan saya merayu-lah
kapada Kerajaan supaya di-dalam
masa yang akan datang di-dalam tiap?
satu rombongan yang akan membuat
kunjongan keluar negeri hendak-lah
sa-kurang?-nya kita masokkan di-
dalam-nya sa-orang daripada Penghulu
kaum asli dan bagitu juga orang dari-
pada ketua? bumiputera daripada Ma-
laysia Timor.

Jadi sa-takat ini-lah sahaja saya
uchapkan terima kaseh.

Dato’ Hussein bin Mohd. Noordin
(Parit): Tuan Pengerusi, berchakap
berkenaan dengan S. 9 (1) dan juga
Item Dewan Latehan Pegawai. Di-sini
saya hendak berchakap sadikit berke-
naan dengan Perkhidmatan Pentadbir
Melayu yang Dbertugas di-dacrah?
kechil. Saya dapati pegawai? ini, bukan
kesemua-nya tetapi sa-tengah2-nya,
ia-lah tidak mempunyai leadership
(pemimpin). Saya dapati banyak
daerah? Penolong Pegawai Daerah
yang muda tidak saperti mana yang
kita dapati masa sa-belum kita mer-
deka ia-itu sa-benar?-nya mereka ini
menjadi Pegawai Daerah ia-lah sa-
bagai pemimpin ia-itu memimpin
orang ramai di-dalam daerah itu.
Mithal-nya, saya dapati sa-tengah
daripada mereka itu, oleh sebab
tidak ada latehan atau latehan yang
di-beri mengikut peratoran? sa-belum
kita merdeka—dahulu-nya jika pega-
wai? hendak menjadi Penolong Pegawai
Daerah. mereka ini di-pileh daripada
pegawai? yang telah bertugas di-
dalam Pejabat? Tanah dan di-situ
bertugas sa-lama dua tahun ia-itu
mensesuaikan, memahami berkenaan
dengan Land Code dan juga mereka
ini di-suroh bekerja di-luar, di-
kampong? dan di-bendang? supaya
mereka itu tahu bagaimana menasihat-
kan kapada orang kampong memileh
padi yang sesuai untok kampong itu.
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Dan juga mereka ini juga untok hen-
dak melateh menjadi pentadbir—
administrator yang baik. Mereka ini
juga telah di-jadikan Second Class
Magistrate, dan juga di-galakkan me-
reka ini masok dalam voluntary organi-
sation supaya mereka boleh memimpin
orang ramai dengan baik.

Tetapi, apa yang kita dapat sekarang
ini, pegawai? yang muda yang keluar
daripada Universiti ini terus dudok
di-dalam Jabatan yang tertinggi, saperti
Penolong Pegawai? Daerah. Jadi, kita
dapati mereka ini chukup kasar ter-
hadap orang ramai. Saya pernah
dengar juga, di-antara mereka, bukan
kesemua-nya, maki kapada orang ramai
apabila orang ramai meminta nasehat
daripada mereka, bahkan saya sudah
ada dengar juga mereka ini bukan lagi
maki pada orang ramai, dia bertumbok
dengan kaki-tangan mereka sendiri.
Dan juga bukan mereka bertumbok,
tempeleng orang ramai pun ada juga.
Jadi, jika perkara yang macham ini—
satu pegawai yang bertanggong-jawab,
di-pandang oleh orang ramai sa-bagai
pemimpin di-dalam kawasan-nya itu,
maka ini-lah mendapatkan morality of
the Government servant terlampau
sangat rendah di-masa sekarang ini.

Dan juga, sa-tengah? daripada me-
reka itu mengambil jawatan itu sebab
jawatan yang di-tugaskan kapada
mereka itu tidak-lah mereka bekerja
dengan bersunggoh? hati mereka. Dan
saya sa-bagai wakil ra‘ayat mendapat
juga rayuan daripada orang ramai.
ia-itu banyak juga surat? yang di-hantar
oleh orang? ramai kapada Pejabat
Daerah, tidak berjawab—bukan sahaja
tidak berjawab, memberi tandatangan
pun tidak ada. Dan sa-tengah? pegawai
ini kita tahu ada tertulis daripada
surat? yang di-terima-nya, bukan
K.I.V.—sekarang ini peratoran baharu,
istilah baharu, di-keluarkan K.I.V. ini,
kalau boleh saya istilahkan. K.IL.B.
berma‘ana ia-itu keep in basket ya‘ani
keep in waste paper basket. Jadi, itu-
lah kami sa-bagai wakil ra‘ayat chukup
susah hendak menyesuaikan diri dengan
pegawai? yang macham ini.

Jadi, di-sini-lah saya harap dengan
ada-nya Dewan Latehan Pegawai?,
saya minta-lah satu daripada peratoran-
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nya nanti, satu daripada tugas Dewan
ini melateh pegawai? ini, ia-lah supaya
berlateh bersunggoh? bukan menjadi
administrator sahaja, tetapi menjadi
pemimpin di-dalam kawasan yang dia
bertugas. Ma‘alum-lah sekarang ini
sunggoh pun kita wakil? ra‘ayat, sa-
tengah-nya di-fikirkan pemimpin di-
kawasan-nya, tetapi bilangan orang itu
sesuai dengan satu parti ka-satu parti.
Kita mahu Pegawai Daerah ini, Peno-
long Pegawai Daerah ini, ia-lah tidak
berchampor dalam soal politik. Saya
ada juga dengar sa-tengah? pegawai
mengatakan; jika kita kata hari ini
surat khabar yang mengatakan bagini,
jangan perchaya kapada surat khabar,
jangan perchaya kapada Straits Times,
jangan perchaya kapada Utusan
Melayu—ijangan bacha. Jadi, ini-kah
satu pimpinan pegawai? kapada orang
ramai? Jadi, saya berharap pegawai’
yang bertanggong-jawab untok melateh
pegawai? yang saya sebutkan, maka
mahu-lah hendak-nya memberi latehan
yang sa-penoh?-nya kapada mereka.

Tuan Haji Abu Bakar bin Hamzah
(Bachok): Saya hendak berchakap sa-
dikit sahaja, ia-itu S. 1 Butiran (3),
Pembayaran Khidmat Ahli? Dewan
Negara.

Tuan Pengerusi, walau pun kita
bersetuju bahawa perbelanjaan kita
pada tahun ini mesti di-kurangkan oleh
kerana sa-kurang?-nya hendak menjaga
kedudokan ekonomi kita pada keselu-
rohan-nya, tetapi, Tuan Pengerusi, saya
menchadangkan di-sini, ia-itu Ahli?
Dewan Negara kita patut-lah di-
tambah elaun perkhidmatan mereka itu
daripada $500 sekarang ini kapada
$750, kerana orang itu pun tidak
banyak sangat bilangan-nya, dan
kedudokan Dewan Negara sa-bagai
Dewan yang tertinggi bagi negara
kita ini, tidak-lah patut mereka itu
mendapat elaun lebeh rendah daripada
Dewan Ra‘ayat. Dan mereka itu
kawasan-nya pun tentu-lah luas, sebab
di-dalam sa-buah negeri. hanya ada
dua tiga orang sahaja. Kalau sa-kira-
nya kita hendakkan Ahli Dewan Ne-
gara ini memberi khidmat-nya yang
lebeh berkesan, saya mengeshorkan-lah
Kerajaan supaya menambahkan elaun
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mereka itu dan ini tidak-lah me-
nyentoh kedudokan Budget kita. Ada
pun berkenaan dengan Dewan Ra‘ayat
ia-itu kita tengok2-lah.

Ada pun berkenaan dengan S. 2,
Tuan Pengerusi, muka 28, Butiran (5),
kerani bahasa ‘Arab—satu tahun per-
untokan-nya $2,970. Ini kira? lebeh
kurang dalam $200 sa-bulan jumlah-
nya. Saya tidak tahu kelayakan yang
patut ada pada kerani bahasa ‘Arab.
Tuan Pengerusi, saya membangkitkan
perkara ini bagini—kerana, saya tidak
terfikir langsong dalam kepala saya
ada satu orang kerani yang boleh me-
nulis ‘Arab yang mahu menerima gaji
sa-banyak $200 lebeh sadikit—impos-
sible! Saya perchaya kalau kita bawa
kerani itu, dia hendak tulis lima baris
bahasa ‘Arab pun ta’ boleh—itu kalau
gaji sa-banyak itu. Sebab, mengaji
bahasa ‘Arab ini, lapan tahun tidak
sama dengan mengaji Inggeris lagi.
Jadi, dia menjadi kerani dalam Majlis
Raja®. Saya rasa biar-lah kita chari,
tambahkan lagi orang? yang berke-
bolehan di-dalam perkara ini. Jikalau
tidak, dia menjadi Malay Typist sa-
haja. Ini barangkali ada pemerhati?
kita, pembesar? negeri Selangor, dia
tahu hal perkara itu dia dudok dekat
di-sini—ada di-belakang ini.

Yang ketiga, S. 3 muka 29, Butiran
(4—Juru Odit. Tuan Pengerusi, pada
tahun sudah kita ada 16 orang, pada
tahun ini kita tambah lagi tiga orang
jadi 19 orang. Saya mendapat ma‘alu-
mat bahawa auditors bagi negara
kita ini tidak chukup dengan 19 orang.
Patut-lah kita—saya shorkan kapada
Kerajaan—patut tambah lagi, bilangan?
ini terlampau sadikit berbanding de-
ngan kerja? yang ada pada kita ia-itu
muka 29, S. 3, Butiran (4).

S. 7—Perdana Menteri, muka 53,
ia-itu berkenaan dengan Bahagian
Peperangan Saraf—Psychological War-
fare. Tadi, Ahli Yang Berhormat dari
Bungsar telah berchakap. Saya, Tuan
Pengerusi, hendak berchakap sadikit
sahaja. Nampak-nya pada tahun 1966
tidak ada anggaran di-sini, tiba? pada
tahun ini kita ada, ia-itu tiga million
lebeh. Sa-patut-nya kerja? yang sa-
macham ini, kita membanyakkan
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belanja-nya pada zaman konfrantasi.
Tetapi apabila kita sudah tidak ada
lagi konfrantasi dengan mana? pehak,
maka kerja? psychological warfare ini
patut-lah kita kurangkan. Tetapi,
nampak-nya Kerajaan, daripada me-
ngurangkan, dia mengadakan. Dan apa-
lah mustahak-nya kerja? ini—polis kita
ada, Jabatan Penerangan kita ada,
Jabatan Belia dan Sukan pun ada—
ini semua merupakan section? bagi
psychological warfare—sudah chukup
itu. Jadi, menambahkan ini lagi, Tuan
Pengerusi, saya tidak nampak di-mana
bijak-nya yang memakan duit sampai
tiga million lebeh.

Berkenaan dengan membacha Ko-
ran, terlupa saya butir mana—itu
yang akhir sa-kali, Tuan Pengerusi,
saya hendak berchakap berkenaan
dengan membacha Koran ini bagini:
Dengan ringkas-nya, Tuan Pengerusi,
saya bersetuju pada dasar-nya di-ada-
kan pertandingan membacha Koran ini
dan boleh-lah orang kata pula saya
ini bawah sadikit daripada mushrik,
sebab tidak mahu bertanding mem-
bacha Koran, tetapi, Tuan Pengerusi,
chuba kita fikir, tengok bagi orang yang
otak-nya yang sihat, terutama loyar?
atau peguam?, sama ada yang di-dalam
Rumah ini atau pun di-luar di-bela-
kang kita ini. kita berlawan satu per-
kara yang kita tidak tahu apa yang
kita sebut. Betul? ini keronchong
ta‘alif, Tuan Pengerusi. Dia tidak tahu
apa yang dia bacha. Kadang? itu dia
berhenti di-tempat? yang ta’ kena dan
pendek kata sudah berlaku satu hari itu
yang dia . . .....

The Parliamentary Secretary to the
Minister of Finance (Tuan Ali bin Haji
Ahmad): Ada-kah pendapat itu pen-
dapat daripada Parti Islam sa-Tanah
Melayu?

Tuan Haji Abu Bakar bin Hamzah:
Tuan Pengerusi, bukan kesemua
details mesti kita mendapat daripada
parti. Saya sa-bagai Member of Parlia-
ment, kadang? itu saya terpaksa mem-
beri views saya sendiri juga dalam
perkara itu, kalau tidak macham orang
Perikatan juga, dua kali dua—tujoh.
Ketua kata apa pun, dia kena ikut juga
tetapi “not in our position”.
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Tuan Pengerusi, saya bersetuju
dengan Ahli?2 lain yang mengatakan
bahawa dalam pertandingan Koran itu,
kita mengadakan pertandingan mem-
bacha, mengerti ma‘ana dan mengerti
tujuan?, tetapi dengan chara yang kita
buat sekarang ini mengingatkan saya
zaman Kerajaan Abasiah dahulu yang
membuat macham alf laila walai la—
one thousand one night—bagi tempat
mengaji, kemudian pergi berlawan
dudok bagini, yang tepok tangan pada
yang bukan pada tempat-nya. Jadi, ini
semua membazir dan kerja? yang sa-
macham ini dari segi ekonomi-nya
tidak productive. Yang saya berchakap
ini bukan menentang kerja? itu. Saya
memandang dari segi ada-kah dia
economic atau tidak, dia productive
atau pun tidak di-negara kita. Jadi,
saya mengharapkan . . ... ..

Tuan Ahmad bin Arshad (Muar
Utara): Tuan Pengerusi, tadi Yang
Berhormat itu mengatakan—saya tidak
faham, ia-itu dengan itu, dengan ke-
murahan Yang Berhormat, apa-kah itu
ta‘arif bawah mushrik yang di-katakan-
nya tadi?

Yang Berhormat itu telah mengata-
kan orang yang menentang itu boleh-
lah di-anggap dia itu kalau tidak
mushrik, bawah mushrik. Apa ta‘arif
bawah mushrik?

Tuan Haji Abu Bakar bin Hamzah:
Itu biasa-lah sahaja, kalau tidak tahu,
masok P.M.I.P. mengaji hukum ugama.
Tuan Pengerusi, saya yang menyebut-
kan perkara ini . . ...

Tuan Ahmad bin Arshad: Tuan
Pengerusi, ada-kah Yang Berhormat
itu menganggap Peraduan Membacha
Koran yang di-adakan oleh Kerajaan
itu, orang itu kelas bawah mushrik,
atau pun bagaimana yang di-buat oleh
Parti Islam, pernah mengkafirkan
orang Islam?

Tuan Haji Abu Bakar bin Hamzah:
Tuan Pengerusi, tidak; saya tidak per-
nah mengatakan orang yang membacha
Koran ini bawah daripada mushrik.
Saya kata kalau saya menentang boleh
jadi orang tudoh saya mushrik.
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Ada pun kafir-mengkafir ini, Tuan
Pengerusi, ini perkara sudah basi yang
mengachau masa sahaja yang kita hen-
dak berchakap. Jadi, yang saya sebut-
kan di-sini ia-lah kalau kita dapat
mengadakan pertandingan mentafsir
Koran, atau pun daripada peruntokan
yang sa-banyak ini, kita memberi ka-
pada orang satu tafsiran yang standard
bagi negara kita ini, kerana sampai
sekarang ini belum ada lagi satu
tafsiran pun yang negara Kkita ini
menerbitkan, pada hal ugama Islam
kita ia-lah ugama rasmi. Jadi, dengan
mengadakan buku tafsiran bagitu boleh-
lah orang? yang bukan Islam mengerti
lebeh banyak terhadap hakikat Islam.
Sama ada mereka itu hendak me-
nyambong, atau pun tidak, ini masa-
alah lain, tetapi kalau dengan lawan
bacha sahaja, erti-nya hendak tengok
suara sedap sahaja, lebeh baik kita
ajak bintang? film pergi dalam itu .. ..

Wan Abdul Kadir bin Ismail (Kuala
Trengganu Utara): Saya fikir Ahli dari-
pada Bachok ini sa-orang Islam dan
ta‘at atau mengikut hadith®> Nabi.
Ada-kah Ahli Yang Berhormat itu
ingat satu hadith yang mengatakan:
Hasinul Koran Nabi Aswa Tikum, erti-
nya hiasi Koran dengan suara kamu.
Ada-kah dia marah di-sini?

Tuan Haji Abu Bakar bin Hamzah:
Hasinul Koran Nabi Aswa Tikum itu
erti-nya elok bachaan Koran atau
dengan suara, bukan dia suroh ber-
tanding. Saya tahu juga bahasa Arab,
Tuan Pengerusi. . . . .

Wan Abdul Kadir bin Ismail: Untok
hendak meluaskan kegemaran mem-
bacha Koran supaya semua orang
membacha dengan suara elok, di-ada-
kan pertandingan. Macham juga elok
main bola, ada pertandingan bola,
kalau tidak ada pertandingan bola,
macham mana orang hendak pandai
semua.

Tuan Haji Abu Bakar bin Hamzah:
Tuan Pengerusi, saya tidak menentang
tadi, saya mengatakan saya mem-
bahathkan dari segi bagaimana kita
hendakkan perkara ini merupakan satu
kerja yang productive dan bagaimana
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hendak mengelokkan-nya. Bukan saya
menentang in tofo bagitu, barangkali
Ahli Yang Berhormat ini baharu
masok, pening kepala agak-nya.

Tuan Abdul Razak bin Haji Hussin
(Lipis): Ada-kah Yang Berhormat dari
Bachok ini akan menasihatkan Kera-
jaan PAS Kelantan supaya tidak masok
pertandingan membacha Koran pada
tahun yang akan datang?

Tuan Abdul Razak bin Haji Hussin:
Tuan Pengerusi, saya akan menasihat-
kan Kerajaan di-Kelantan itu supaya
mengelokkan lagi chara? pertandingan
itu. Jadi, saya tidak pernah menentang
dalam perkara itu. Jadi, Tuan Penge-
rusi, apabila kita dapat membuat
tafsiran yang sa-macham itu sama ada
dalam bahasa China-kah, atau pun
bahasa India, atau pun bahasa Inggeris,
kita mengadakan tafsiran? yang sa-
macham itu dapat-lah orang mem-
bacha apa dia Al-Koran itu. Jikalau
tidak kita kepit Koran itu pergi ber-
tanding—ini di-dalam ini ada law, ada
history. Kita bawa kepit yang sa-
macham ini yang kita tidak tahu
ma‘ana. Jadi, nampak-nya orang kita
ini ashek dengan perkara? yang tidak
tahu. Dia boleh bawa kepit? besar, dia
berlawan bertanding, tanya: Dia tidak
tahu apa dia. Ini pun satu ‘ajaib
dalam masharakat kita, tradition, atau
pun adat yang patut kita ubahkan.
Itu yang saya maksudkan. Dengan
demikian, Tuan Pengerusi, perbelan-
jaan? yang kita untokkan untok per-
tandingan Koran itu kita khususkan
sa-tengah kapada mentafsir Al-Koran.
Ada pun Hasinul Aswa Takum apa
bagitu bagini, ini tidak bersangkut
dan, Tuan Pengerusi, patut-lah orang?
sa-belah sana itu memikirkan walau
pun mereka itu lulus di-Masir yang
mereka sahaja tahu bahasa Arab, kami
dalam Parti Islam ini Arab sendiri pun
ada, bukan sahaja tahu bahasa Arab
(Ketawa).

Dato’ Abdullah bin Abdulrahman
(Kuala Trengganu Selatan): Tuan
Pengerusi, saya rojok kapada S. 9,
muka 64 Pejabat Perjawatan Malay-
sia—Personel Emoluments.

Tuan Pengerusi, sa-bagaimana Kkita
tahu, jika di-buat perbandingan
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dengan negeri? lain, gaji? yang Kera-
jaan Malaysia kita ini bayar kapada
pegawai? kita tidak-lah rendah. Pen-
dek-nya sa-bahagian besar daripada
hasil negara, kita ada gunakan untok
membayar gaji pegawai? kita. Apa
yang di-harapkan dan di-jangka oleh
pehak Kerajaan dan juga oleh pehak
ra‘ayat jelata ia-lah tiap?* pegawai
Kerajaan memberi perkhidmatan yang
bagus, memberi perkhidmatan yang
ikhlas dan chekap, sesuai sa-kali
dengan ranchangan pembangunan
negara yang pada masa ini sedang
berjalan dengan dynamic serta chepat.

Tidak ada sa-siapa pun yang boleh
menafikan ia-itu Perkhidmatan Awam
kita, dan banyak Pegawai? Kerajaan
kita pada masa ini menjalankan kerja-
nya dengan baik dan chekap. Tetapi,
Tuan Pengerusi, maseh ada ruangan
untok di-perbaiki dan di-perkemaskan
lagi pentadbiran dan Perkhidmatan
Awam di-dalam negeri ini. Maseh ada
banyak Pegawai? Kerajaan, yang
bekerja tidak bagitu chekap. lemah
semangat untok bekerja dan mereka
tidak mengambil daya usaha untok
membaiki diri-nya, atau pur untok
menyesuaikan diri-nya dengan ke-
adaan zaman dan dengan kerja? yang
mereka hadapi.

Kita mustahak menjaga nama baik
Kerajaan Perikatan, di-mata ra‘ayat
dan juga kapada dunia international.
Maka di-dalam hubongan ini, saya
suka mengeshorkan kapada Pehak
Pejabat Perjawatan Malaysia dan juga
Public Services Commission, supaya
bersama? mengambil tindakan, me-
nasechatkan pegawai? yang lemah
semangat bekerja dan pegawai? yang
kurang chekap, supaya berhenti
dengan mendapatkan pension, atau
pun kalau mereka tidak mahu ber-
henti dengan sendiri, mereka di-paksa
suroh berhenti.

Dengan jalan ini sahaja, Tuan
Pengerusi, saya perchaya. kita boleh
sentiasa memelihara kechekapan Per-
khidmatan Awam kita dan kita dapat
memelihara nama baik Pegawai? Kera-
jaan keselurohan-nya di-dalam negara
kita ini.

Bukan-lah saya bermaksud, pehak
yang berkuasa atau pehak Kerajaan
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mesti bersikap keras sangat, atau pun
bersikap tidak adil. Itu jauh sa-kali.
Apa? tindakan? kita itu, mesti-lah
berpatutan dan mesti adil. Saya juga
megambil ingatan, atau pun ielah beri
perhatian kapada perasaan yang di-
lahirkan oleh Ahli Yang Berhormat
daripada Bungsar: Bimbang kalau?
Surohan Jaya Gaji (Salary Commis-
sion), nanti prejudice fikiran-nya, atau
pun rosak pendapatan-nya, saperti
berat sa-belah, apakala telah dengar
hujah?, chakap? yang di-keluarkan di-
dalam Dewan ini mengenai Pegawai?
Kerajaan dan Perkhidmatan ‘Awam.

Saya perchaya, Tuan Pengerusi,
perkara ini tidak akan berlaku, kerana
kalau di-pandangkan Ahli Surohan
Jaya ini, mithal-nya, Pengerusi-nya
Mr Justice Suffian, bukan sa-barang
orang. Saya kenal kapada mereka, dan
saya kenal Mr Justice Suffian, dia
tidak senang di-pengarohi. Beliau juga
orang yang berpatutan dan tidak
mungkin, fikiran-nya menjadi preju-
dice sa-lepas mendengar uchapan?
Ahli2  Yang Berhormat di-dalam
Dewan yang mulia ini.

Tuan Pengerusi, saya suka sangat,
dan pendek-nya ini ada-lah menjadi
shor saya, sentiasa di-dalam Dewan
ini, supaya pegawai? yang chekap,
pegawai? yang bersemangat dan pega-
wai? yang berusaha hendak maju di-
beri pembelaan yang sempurna oleh
pehak atasan. Saya kata mereka patut
di-beri  kenaikan pangkat dengan
chepat (rapid promotion) dan di-beri
gaji yang lebeh besar.

Kuasa memberhentikan pegawai’
Kerajaan ini, di-sebabkan kurang
chekap (due to inefficiency) maseh
terletak di-dalam tangan Public Ser-
vice Commission. Maka apa yang
mustahak pada masa ini ia-lah pehak
Pejabat Perjawatan, mengambil daya
usaha, menyebabkan pegawai? yang
tidak layak lagi ini dan pegawai? yang
lemah semangat ini di-berhentikan;
buat shor atau pun hantar laporan
kapada pehak Public Service Commis-
sion.

Saya beri mithalan, Tuan Pengerusi,
kita lihat ada, saya kata sa-tengah?,
bukan semua, ada sa-tengah? pegawai?
Kerajaan tengok saha;a jam 4.30 petang,
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mereka angkat ponggong dan keluar
daripada office. Mereka tidak tunggu
lagi 2—3 minit, walau pun banyak
perkara? yang mustahak (urgent
matters) yang ada di-hadapan mereka
di-atas meja.

Dengan pegawai? yang sa-macham
ini saya berani tegas ada kala-nya
tidak-lah berpadanan dengan gaji
yang mereka terima dan juga saya
shorkan kapada pehak yang berkuasa
dan kapada Pejabat Perjawatan su-
paya menghantar pegawai? yang
lemah semangat ini dan pegawai?
kurang chekap, yang kurang rajin sa-
berapa banyak kali ka-Pusat Latehan
Pentadbiran yang ada dalam negara
kita ini. Juga saya shorkan kapada
pehak Jabatan yang berkenaan,
Pejabat Perjawatan, dan pehak yang
berkuasa, supaya menubohkan satu
badan khas untok menyiasat dan
membuat laporan mengenai pegawai?
yang kurang chekap ini oleh kerana
di-dapati, Tuan Pengerusi, sa-tengah?
Ketua Pejabat enggan, segan atau pun
takut hendak membuat report dengan

terang> atau pun membuat shor
supaya mereka? yang bekerja di-
bawah-nya di-berhentikan daripada

jawatan dengan mendapat penchen oleh
kerana kerja tidak chekap dan kurang
semangat.

Tuan Pengerusi, saperti saya kata
tadi, bukan saya bermaksud kita mesti
terlampau keras, tetapi apa yang kita
hendak ingat ia-lah kalau kita terlam-
pau lembut yang bukan pada tempat
dan masa-nya, maka akibat-nya ia-lah
hasil kerja yang tidak memuaskan hati.
Maka untok menambahkan kema‘amo-
ran dan kesejahteraan dan keadilan
negara, saya berpendapat patut-lah
perkara? yang saya shorkan ini di-
laksanakan dengan sa-berapa segara
juga.

Sekarang saya sentoh perkara S. 7,
muka 45, Bahagian Peranchang
Ekonomi. Tuan Pengerusi, saya shor-
kan supaya bahagian Peranchang
Ekonomi di-perbesarkan lagi oleh
pehak Kerajaan dengan menambah
pegawai’-nya dan pakar? ekonomi-
nya. Di-dalam tiap? sa-buah negara,
tidak boleh orang menapikan ia-itu
bahagian Peranchang Ekonomi ini
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sangat-lah mustahak, kalau ada chu-
kup kakitangan dan pakar?-nya saya
shorkan pehak Bahagian Peranchang
Ekonomi  menggalakkan Kerajaan
negeri masingz menubohkan satu
badan ekonomi bagi maksud kema-
juan ekonomi negeri atau di-dalam
bahasa Inggeris-nya State Economic
Development Board. Saya shorkan juga
kapada bahagian Peranchang Ekonomi
ini memberi pinjam perkhidmatan
pakar?-nya kapada Kerajaan negeri ini
supaya dengan ada-nya penubohan
State Economic Development Board
tadi tiap? negeri dalam Malaysia ini
akan dapat dengan chepat menambah
hasil negeri-nya.

Saya shorkan juga kapada Bahagian
Peranchang Ekonomi ini dari sa-masa
ka-samasa membuat penyiasatan dan
membuat laporan mengenai kedudokan
ekonomi ra‘ayat? di-luar kawasan
bandar supaya Kerajaan dapat me-
ngetahui sa-jauh mana-kah ra‘ayat
di-luar kawasan bandar ketinggalan
ka-belakang mengenai kedudokan eko-
nomi mereka dan juga dapat menge-
tahui chara? untok mengatasi dan
chara? untok memperbaiki kedudokan
ekonomi ifu. Satu perkara barangkali
yang boleh di-buat ia-lah pehak
Bahagian Peranchang Ekonomi ini
memberi galakan kapada penuntut?
ekonomi Universiti Malaya membuat

penyiasatan di-negeri? di-dalam
Malaysia ini mengenai kedudokan
ekonomi di-luar kawasan bandar

muga? kita berharap dengan ada-nya
galakan itu dan dengan ada-nya
penyiasatan dan laporan itu, sa-lain
daripada faedah lain?, kita juga dapat
mengubahkan atau pun menukar dan
membangkitkan semangat untok men-
jaga diri sendiri atau pun ekonomi
sendiri di-kalangan ra‘ayat di-luar
kawasan bandar.

Tuan Haji Othman bin Abdullah
(Hilir Perak): Tuvan Pengerusi, saya
hendak menyentoh hanya beberapa
perkara sahaja. Yang pertama-nya ia-
lah berkenaan dengan Kepala 1, Parli-
men, di-mana di-dalam Pechahan-
kepala 10, Anggota Parlimen ini
telah dapat menyelamatkan wang
peruntokan bagi Parlimen bagi tahun
hadapan sa-banyak $50,000 tentang
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bayaran keretapi dan kapalterbang.
Dan walau bagaimana pun juga Anggota
Parlimen ini telah bersedia memberikan
pengorbanan sadikit sa-banyak untok
mengurangkan perbelanjaan bagi per-
untokan Parlimen ini. Hanya satu
sahaja saya suka menarek perhatian
Menteri yang berkenaan ia-itu layanan
terhadap Anggota Parlimen ini nam-
pak-nya Anggota Parlimen kita ini
nama sahaja yang gagah Anggota
Parlimen tetapi manakala sampai ka-
pada sa-suatu function, mithal-nya,
Anggota Parlimen tinggal-lah ter-
chorot di-belakang. Mithal-nya, kita
adakan satu upachara pembukaan
Parlimen, maka berkeliaran-lah
macham kambing? yang keluar dari
kandang Anggota Parlimen itu di-
belakang dudok-nya sedangkan yang
hendak di-buka ia-lah Dewan Parli-
men itu sendiri atau pun Session
bagi Parlimen baru, bagi persidangan
baru, dan manakala dia balek ka-
kawasan masing?, di-daerah, di-
negeri>-nya dia pun sa-rupa juga-lah
macham kambing yang baru keluar
daripada kandang yang tidak tahu di-
mana tempat-nya. Jadi, pandangan dan
layanan, atau pun penghormatan ter-
hadap Anggota Parlimen ini baik pada
masa dia sendiri dudok dalam Par-
limen atau di-luar Parlimen atau di-
negeri ini kedudokan Anggota Parli-
men itu tidak-lah wajar, tidak-lah
patut dan menyedehkan, di-banding-
kan dengan Anggota? Dewan Negeri,
mithal-nya, di-negeri-nya  masing?.
Jadi, saya rasa penghargaan terhadap
Anggota Parlimen ini patut-lah di-
pandang berat supaya orang tidak
memandang Anggota Parlimen kita
ini sa-bagai Anggota Parlimen yang
tidak bernilai sadikit pun, baik di-
dalam functions, State atau Federal,
yang di-adakan oleh Kerajaan.

Tuan Pengerusi, beberapa Anggota
telah menyebutkan berkenaan dengan
bangunan Parlimen kita ini satu
bangunan yang gagah dan indah dan
ada tiap? anggota Parlimen ini mem-
punyai bilek-nya tersendiri di-atas,
tetapi saya rasa tidak semua Ahli
Parlimen yang tahu bilek-nya nombor
berapa, yang naik ka-atas pun tidak
ada, hendak tengok mana bilek dia,
kalau dia masok pun hanya satu kerusi,
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satu talipon, satu meja sahaja yang
tempat gantong baju, dan rasa saya
bilek-nya itu tidak-lah menunjokkan
tempat dia boleh gunakan tempat itu
bagi kepentingan dia sa-bagai Anggota
Parlimen. Tetapi, kalau-lah di-elokkan
sadikit tempat itu supaya dia gemar
dudok di-situ dan membuat kerja
sadikit di-dalam bilek itu tentu-lah
agak-nya bilek itu tidak akan lengang
sa-lama®-nya, jangan-lah bangunan
Parlimen ini di-jadikan tempat orang
buang diri sahaja dan lama? besok sa-
orang pun tidak hendak dudok dalam
bilek-nya sebab berhantu (Ketawa).
Tuan Pengerusi, ini satu daripada
perkara yang patut di-perhatikan
supaya bangunan Parlimen Kkita ini
biar-lah di-kawal dengan baik walau
pun banyak orang tengok? bangunan
Parlimen kita ini tetapi jangan-lah dia
menchemarkan tempat yang termash-
hor sa-kali menghabiskan nyawa.

Tuan Pengerusi, saya tertarek ka-
pada masaalah Latehan Pegawai. Kita
sekarang ini mempunyai satu Dewan
bagi latehan pegawai? Kerajaan Kkita,
guna-nya dan faedah-nya Dewan
Latehan ini supaya pegawai? kita itu
dapat mensesuaikan diri-nya atau
dapat mensetarafkan diri-nya sa-bagai
sa-orang pegawai Kerajaan di-dalam
sa-sabuah negara yang merdeka. Maka
Dewan Latehan ini merupakan satu
tempat untok memulehkan fikiran dan
pandangan pegawai? muda atau pe-
gawai? yang telah tua supaya mereka
itu dapat memberikan khidmat lebeh
kapada ra‘ayat yang di-pimpin-nya di-
daerah-nya masing? Saya ada juga-lah
sa-sakali pergi ka-Dewan Latehan
pegawai ini dan banyak perkara? yang
patut di-semak, di-terima fikiran pega-
wai? itu, sebab pegawai? ini dia hendak
berchakap, susah sadikit, sebab kalau
dia berchakap lebeh, orang kata dia ini
melampau? sangat, dan kena pindah
sana, kena pindah ka-mari, tetapi
kalau-lah kita ambil fikiran-nya pada
satu masa dulu pernah saya pergi
ka-sana dan mendengar fikiran? dari-
pada pegawai? itu, apa yang menjadi
masaalah kerumitan bagi dia sa-bagai
pegawai sama ada dia sa-bagai
Pegawai Daerah atau Penolong Pe-
gawai Daerah apa-kah kesulitan yang
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timbul waktu dia menjalankan tugas-
nya.

House resumes.

Mr (Deputy) Speaker: Meshuarat ini
di-tanggohkan hingga pukul 4.00
petang.

Sitting suspended at 1.00 p.m.

Sitting resumed at 4.05 p.m.
(Mr (Deputy) Speaker in the Chair)

THE SUPPLY BILL, 1967

The House immediately resolved itself
into Committee of Supply.

(Mr (Deputy) Speaker in the Chair)

Heads S. 1,S.2,S.3,5.4,8.5,8.6,
S.7,8.8S5.9 8. 10and S. 11—

Debate resumed.

Tuan Haji Othman bin Abdullah:
Tuan Pengerusi, menyambong uchapan
saya berkenaan dengan Dewan Late-
han Pegawai pada sa-belah tengah
hari tadi, yang saya memandangkan
bahawa Dewan Latehan Pegawai ini
ada-lah mustahak sa-kali dan ada-lah
satu langkah yang bijak bagi Kerajaan
kita mengadakan Dewan Latehan
Pegawai ini, di-mana pegawai? kita
dapat latehan yang sempurna dan
dapat pula mensesuaikan diri mereka
itu dengan kehendak? pembangunan
negara kita.

Saperti mana pada tahun yang sudah
pernah saya sebutkan, bahawa ada
pegawai? kita ini terbahagi kapada dua.
Pertama-nya pegawai yang hidup
dalam dua zaman—zaman penjajah
dan kemudian zaman kemerdekaan ini.
Dan ada pegawai? yang hidup di-satu
zaman sahaja ia-itu di-zaman kemerde-
kaan ini. Di-antara kedua? pegawai
dan bentok pegawai? ini, terutama sa-
kali pegawai? yang dahulu-nya, telah
hidup lama di-zaman penjajahan,
memang ada terasa atau pun di-dalam
amalan? mereka itu terdapat sa-
suatu yang berbentok penjajahan yang
sadikit demi sadikit dapat di-kikis dan
dapat pula di-perbaiki hingga mereka
merupakan pegawai? yang sangat di-
hajatkan oleh ra‘ayat negeri ini. Bagi
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saya sendiri, saya menguchapkan sa-
tinggi2 terima kaseh kapada Pegawai?
Kerajaan, terutama sa-kali di-dalam
bidang pembangunan negara sckarang,
yang telah berjalan beberapa tahun
dan kita nampak bahawa pegawai?
kita ini-lah daripada Kerajaan Pusat
sampai kapada Kerajaan Negeri dan
sampai kapada Daerah?, mereka telah
bekerja siang dan malam bagi menjaya-
kan ranchangan? pembangunan negara
yang di-lancharkan daripada satu masa
ka-satu masa, dan daripada hasil
Kerjasama daripada pegawai? ini kita
telah dapat melihat pembangunan
negara itu mendapat pujian dan
sanjongan bukan sahaja dalam negeri
ini tetapi juga ia-lah daripada luar
negeri.

Tuan Pengerusi, pujian yang saya
berikan kapada pegawai? ini patut di-
ambil perhatian, terutama sa-kali oleh
pegawai? yang berkenaan supaya
mereka lebeh mendampingkan diri-nya
dengan ra‘ayat serta mendampingkan
rasa simpati mereka itu terhadap
ra‘ayat. Memang ada di-antara pega-
wai? kita itu yang tidak memuaskan
hati kita, terutama kalau ada pegawai?
yang kasar, mithal-nya terhadap
ra‘ayat, tetapi ini tidak-lah semua-nya.
Bagi kawasan saya sendiri, Tuan
Pengerusi, saya bermegah dengan
Pegawai? Jajahan, Pegawai? Daerah
saya di-Hilir Perak dan Penolong
Pegawai Jajahan di-Kampong Gajah,
Enche’ Jalil, yang telah bekerja siang
dan malam dalam masa malapetaka
banjir dahulu. Waktu saya pergi melihat
kedudokan banjir dalam kawasan saya
itu, saya perhatikan Penolong Pegawai
Jajahan di-Kampong Gajah itu telah
berubah kulit-nya daripada kulit-nya
yang kuning langsat itu, menjadi
hitam pekat oleh kerana dia bekerja
sampai 48 jam siang malam tidak tidor
sampai tiga hari tiga malam dan
terpaksa tidor di-atas motor boat
sahaja. Jadi, kapada pegawai yang
saperti ini-lah yang saya menguchap-
kan berbanyak? terima kaseh kerana
simpati mereka kapada ra‘ayat yang
sedang di-landa oleh malapetaka itu.

Tuan Pengerusi, bagitu juga saya
rasa ada kawasan? di-mana yang tidak
terlibat oleh banjir itu telah di-pindah-
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kan orang? yang kena melapetaka
banjir, ka-kawasan mereka, walau pun
Pegawai? Kerajaan di-situ tidak ada
sangkut-nya dengan kejadian banjir,
tetapi Pegawai Kerajaan di-situ telah
bekerja siang dan malam untok mem-
bantu mangsa? banjir dan, saperti
mana yang di-sebutkan oleh Yang
Amat Berhormat Tun, kalau kerjasama
yang saperti ini dapat di-kekalkan di-
antara ra‘ayat dengan Pegawai? Kera-
jaan tidak ada sa-suatu perkara yang
tidak dapat kita atasi dan tidak ada
satu perkara yang tidak dapat kita
perbaiki di-antara Pegawai? Kerajaan
dengan ra‘ayat.

Saya suka menarek perhatian, Tuan
Pengerusi, berkenaan dengan yang
tidak di-namakan Pegawai Kerajaan,
tetapi dia merupakan saloran peranta-
raan di-antara Kerajaan dengan ra‘ayat
ia-itu Ketua? Kampong. Ketua? Kam-
pong, walau pun dia bukan pegawai
Kerajaan, dia tidak mendapat gaji yang
tetap pada tiap? bulan, tetapi mereka
ini bekerja, bekerja untok kepentingan
Kerajaan dan juga untok kepentingan
ra‘ayat lebeh daripada Pegawai Kera-
jaan  sa-tengah?-nya. Maka pada
mereka? yang saperti ini, terutama sa-
kali saya-lah dalam kawasan yang di-
landa banjir ini tidak melupakan jasa
dan ikhtiar mereka bagi menolong
ra‘ayat dalam kawasan itu.

Tuan Pengerusi, berchakap berke-
naan dengan perkara Kepala 9, saya
tidak faham Sekolah Bahasa China ini
bagi Pegawai? Kerajaan perlu di-
kekalkan, apa lagi dalam tahun 1967
ini. kita akan mengamalkan sa-dapat
mungkin bahasa kebangsaan, atau
bahasa Malaysia itu menjadi bahasa
yang dapat di-laksanakan di-antara
Pegawai? Kerajaan dengan orang?
ramai. Dan orang? ramai dapat
menghubongkan urusan-nya dengan
Pegawai Kerajaan, dengan melalui
bahasa kebangsaan atau bahasa Malay-
sia. Maka saya tidak nampak apa-kah
sebab-nya Sekolah Bahasa China ini
perlu di-kekalkan dan kalau perlu di-
kekalkan, sampai berapa tahun-kah
sekolah yang saperti ini mustahak bagi
pegawai? kita untok mempelajari
bahasa China sa-kali pun dia bukan
orang China mithal-nya.
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Tuan Pengerusi, berbalek saya
kapada sadikit masaalah lagi ia-itu
Pechahan-kepala 9 di-dalam Head S. 7,
muka surat 54 perkara yang telah di-
sentoh oleh banyak daripada Ahli?
Yang Berhormat berkenaan dengan
Pertandingan Membacha Quran Tahu-
nan yang pada tahun 1966 berjumlah
$60,000 dan pada tahun 1967 ini akan
berlipat ganda dengan jumlah $120,000.
Dengan penambahan perbelanjaan ini
kita nampak bahawa kepesatan atau
kemajuan pertandingan ini makin di-
minati dan makin mendapat tempat
yang wajar bukan sahaja di-negara
kita di-Malaysia ini tetapi juga ia-lah
bagi negara? di-mana umat Islam itu
berada dan pada pertandingan yang
telah lalu nampak-nya pertandingan
itu lebeh meriah dan lebeh mendatang-
kan kesan. Walau pun pertandingan
ini oleh sa-tengah? Ahli Yang Berhor-
mat, terutama sa-kali Ahli Yang
Berhormat dari Bachok, dia tidak
menentang pada asas-nya tetapi me-
mandang bahawa perkara membacha
ini sahaja tidak mendatangkan apa?
dan dia telah menyebutkan bahawa
bachaan Quran itu sa-bagai keron-
chong kapada tuan guru, maka saya
amat-lah berdukachita-nya kalau Yang
Berhormat itu telah menurunkan taraf
pembachaan—al-Quran—kitab  suchi
itu—kapada taraf keronchong dan
kalau dia menganggap ini sa-bagai
keronchong, patut-lah agak-nya Ahli?
Yang Berhormat daripada PAS telah
menggunakan keronchong? ini untok
menipu ra‘ayat dalam negeri Kelantan.

Tuan Pengerusi, saya rasa Ahli
Yang Berhormat daripada PAS sendiri
tidak bersetuju dengan chakap dia ini,
hendak menjatohkan taraf Quran itu
kapada taraf keronchong. Sa-belum dia
berchakap tadi dia mengatakan nanti
orang akan tudoh dia sa-bagai orang
mushrik kata dia. Orang tidak ada
hendak menudoh dia orang mushrik
tetapi kalau memainkan al-Quran dan
menganggap Quran itu sa-bagai keron-
chong, maka saya rasa mungkin dia
jatoh kapada taraf itu.

Tuan Mustapha bin Ahmad (Tanah
Merah): Saya minta jalan daripada
Ahli Yang Berhormat itu. Kita semua
ada dengar yang di-katakan bachaan
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Quran sa-bagai keronchong sa-kira-nya
Quran itu di-bacha sa-kadar untok di-
bacha sahaja itu pun sudah bagus
tetapi hendak memperbaguskan lagi,
itu sahaja maksud, motive dia. Jadi
Ahli Yang Berhormat itu sa-benar-nya
suka menchetuskan api antara PAS
dengan Perikatan sebab dia asal-nya
crang PAS, biar-lah dia di-tengok
sebagai tokoh yang paling benchi
kapada PAS, mudahan? di-angkat
menjadi Setia-usaha Politik Menteri.

Tuan Haji Othman bin Abdullah:
Saya rasa Ahli Yang Berhormat dari
Tanah Merah itu tidak akan tahu apa
isi dalam perut Ahli Yang Berhormat
daripada Bachok, sebab dia bukan
Allah Ta‘ala. Tetapi apa yang kita
dengar chakap dia tadi nanti kalau dia
sebutkan perkara ini. orang akan
menudoh dia sa-bagai mushrik, kata-
nya, Quran ini dengung? lagu-nya
sahaja hanya ia-lah keronchong kapada
tuan? guru. Saya tidak mengerti faham
macham keronchong ini, lain-lah,
Tuan Pengerusi, Quran lain. Jadi kalau
hendak di-samakan Quran dengan
keronchong, erti-nya menyamakan
kalamullah, kalau Tuhan, yang kadim
dengan kalam yang baharu. Jadi, bila
menyamakan yang baharu dengan yang
kadim ini boleh jatoh kapada darjat
mushrik, sama ada mushrik ini dengan
sebab main? sahaja—chakap-nya main?
dengan niat-nya atau dengan amalan-
nya, salah satu dia jatoh kapada
peringkat mushrik. Jadi, saya tidak
tahu-lah tuan guru kita Yang Berhor-
mat daripada PAS membenarkan atau
tidak chakap saya ini. Mushrik itu
boleh jatoh dengan sebab main2,
macham dia nyatakan bahawa lagu
Quran ini macham lagu keronchong.
Kalau dia hendak berchakap bahawa
patut-lah kita mengadakan satu ikhtiar
bagi hendak mengembangkan ajaran
al-Quran ini dengan satu pelajaran
yang lain di-samping peraduan ini, ini
satu usul yang membena, tetapi kalau
menyebutkan pembachaan ini sa-
bagai keronchong, saya tidak bersama
dengan ahli? PAS dalam perkara ini.
Bukan-lah masaalah saya keluar dari-
pada PAS ini tidak timbul tetapi kalau
sa-kira-nya orang PAS menganggap
Quran sa-bagai keronchong, saya akan
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kempen kapada negeri Kelantan meng-
atakan orang PAS menggunakan Quran
sa-bagai keronchong sa-hingga dengan
keronchong itu dia menipu ra‘ayat
regeri Kelantan.

Tuan Pengerusi, jadi bila perbelan-
jaan ini sudah naik daripada $60,000
kapada $120,000 ma‘ana-nya panda-
ngan dunia kapada peraduan al-Quran
ini sudah tinggi, jangankan kata kita
ini-lah yang membacha Quran, sa-
tengah? Ahli Yang Berhormat daripada
PAS ini juga tidak mengerti membacha
Quran dan tidak mengerti isi dia. Itu
tidak dapat kita nafikan, bukan semua
yang tahu perkara ini. Dia bukan
sahaja mentafsirkan dzahir-nya tafsiran
Quran itu, Tuan Pengerusi, tetapi dia
ada mempunyai alat yang lain, dia
mempunyai ilmu tafsir, dia mempunyai
ilmu usul fikah, dia mempunyai kaitan
dengan ilmu? yang lain—ilmu alat ilmu

mantek, ilmu ma‘ani, bayan dan
semua-nya untok memahami satu
ayat, satu kalimah di-dalam al-

Quran, bukan sa-kadar hendak tafsir
dan gunakan itu. Ini menimbulkan
nanti salah faham saperti mana pernah
di-gunakan oleh orang? PAS salah?
faham daripada ayat? Quran itu.

Jadi, Tuan Pengerusi, bila kita tengok
kapada perkara yang lain, kita nampak
ada ikhtiar Kerajaan yang pertama sa-
kali untok mengekalkan al-Quran ini
di-dalam kepala tiap? warganegara
Islam dalam negeri ini, maka di-
adakan-lah sa-orang guru, hafiz al-
Quran di-Masjid Negara dan dia
mendapat Division I—sa-bagai pegawai
Kerajaan Division I, untok mengajar
ra‘ayat yang Islam dalam negeri ini
menghafal Quran, bila sudah hafal
Quran, ada-kah ini satu benda yang
bertentangan dengan Quran? Saya
rasa tidak. Kalau dia bacha sahaja sa-
kali pun ala kullihal dia bacha tidak
mengerti pun tidak apa asalkan dia
hafal, kemudian timbul-nya chinta dan
kaseh dia kapada al-Quran. Jadi, ini-
lah satu daripada hikmat mu‘jizat
Quran itu, Tuan Pengerusi. Orang
bacha tidak mengerti pun dia merasa
sedap, ini satu mu‘jizat kalau dia
mengerti lagi sedap, dia tidak mengerti
“Allah”,—“Allah” kata dia sa-kali
pun ayat yang di-bachakan-nya itu
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mengutok dia sendiri dia bacha
“Allah—Allah” sikap-nya al-Quran itu
sa-hingga tidak dapat hendak di-ubah
daripada zaman ka-zaman kalau di-
perdalamkan, di-hafal lagi dan di-
adakan pengajian saperti mana dalam
Masjid Negara sekarang ini kita akan
adakan kutub khanah, kita akan ada-
kan pegawai? untok mentafsirkan
Quran, untok bagitu dan bagini
mengekalkan pengajian Quran. Saya
rasa pertandingan ini akan lebeh
meriah pada tahun? yang akan datang
dan akan menunjokkan satu bentok
yang terang bahawa negara kita ini
bukan memandang sepi kapada penga-
jian Quran tetapi memandang tinggi
kapada pengajian al-Quran.

Penghabisan-nya sa-kali, Tuan Pe-
ngerusi, saya suka menarek perhatian
kapada Pechahan-kepala 12—Lawatan
Sambil Belajar yang saya rasa patut di-
semak sa-mula Lawatan Sambil Bela-
jar ini. Biar-lah walau pun tahun
sudah $500.000 tahun ini $400,000 di-
untokkan, bagitu juga di-dalam Parli-
men maseh ada lagi peruntokan untok
Ahli* Parlimen hendak keluar negeri.
saya rasa patut-lah di-pileh tempat?
yang hendak pergi melawat itu, jangan
hanya kita tumpukan ka-Taiwan,
Hongkong, Chengmai, Hadnyai atau
Sungai Golok sahaja tetapi kita beri-
lah tempat? yang boleh menambah
fikiran orang? Islam yang menjadi
anggota Parlimen ini, daripada kita
hantarkan dia ka-Taiwan, ka-Jepun,
ka-Formosa segala? macham ini lebeh
baik kita suroh dia ka-Timor Tengah,
mithal-nya ka-India, ka-Pakistan di-
mana pembangunan mereka itu hampir
sama dengan kita, hendak pergi ka-
negeri Jepun, negeri itu sudah maju
tetapi kalau kita pergi ka-India, ka-
Pakistan, ka-Saudi Arabia mithal-nya,
bila sampai ka-Saudi Arabia sambil
menengok bagaimana development di-
negeri Saudi itu dan sambil dia dapat
menunaikan fardzu haji dia, alang-kah
besar ma‘ana-nya Lawatan Sambil
Belajar ini dan dia terasa betul demo-
krasi Islam bagaimana waktu melaksa-
nakan ibadat haji di-Mekah. Dan
kalau ada Ahli Yang Berhormat
daripada Dato Kramat mithal-nya
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hendak pergi ka-Mekah tengok bagai-
mana Islam berjalan, tengok demo-
krasi di-sana, tengok bagaimana
socialist dalam Islam, alang-kah baik-
nya dia mempelajari Islam bagaimana
amalan-nya haji itu yang merupakan
bentok socialist di-dalam Islam. Jadi
saya menarek perhatian Kerajaan
supaya . . ...

Enche’ Lim Kean Siew: Mr Chair-
man, Sir, on a point of clarification.
Is the Honourable Member from Hilir
Perak, who switched over from the
P.M.IP. to the Alliance, now talking
of socialism?

Tuan Haji Othman bin Abdullah:
Tuan Pengerusi, saya tidak hendak
layan-lah chakapan dia itu, itu sudah
lama punya cherita, sudah lapok.

Jikalau dia boleh pergi-lah ka-
Mekah dia boleh tengok socialism
Islam, bagaimana chara Islam itu ber-
jalan dan memberi taraf hidup dan
taraf kedudokan.

Tuan Lim Kean Siew: (Bangun).

Mr Chairman: (Kapada Tuan Lim
Kean Siew) dia tidak beri jalan.

Tuan Lim Kean Siew: Mr Chairman,
Sir, I do not know why he is trying to
recommend to me to go to Mecca. I
am not a Muslim and I do not intend
to go to Mecca.

Tuan Haji Othman bin Abdullah:
Tidak pergi sudah-lah. Kalau—ini
cherita kalau, daripada pergi ka-
Russia lebeh baik pergi ka-Mekah,
tengok.

Lawatan Sambil Belajar, kata saya,
sa-kira-nya dia pergi ka-tempat? yang
saperti itu tidak usah-lah ka-Peking,
untong-lah Parti Buroh boleh men-
dapat ilham baharu pula di-situ, tetapi
kalau pergi ka-Mekah saya rasa lebeh
mendatangkan menafa‘at kapada dunia
dan akhirat, bagitu juga kapada negeri?
yang baharu membangun di-Afrika
yang hidup mereka itu sama dengan
kita, sejarah mereka itu sama dengan
sejarah kita. Kalau mereka itu pergi
ka-sana—Ilawatan itu ka-sana—bukan-
lah dia hendak berpoya? tetapi dia
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hendak mempelajari pembangunan di-
negara itu.

Jadi itu-lah, Tuan Pengerusi, yang
saya shorkan kapada Kerajaan ini
supaya mendapat perhatian.

Tuan Lim Kean Siew: (Bangun).

Mr Chairman: Dia hendak mene-
rangkan sadikit fasal kesilapan percha-
kapan dia tadi.

Tuan Lim Kean Siew: Mr Chairman,
Sir. It has been drawn to my attention
that this morning when I was referring

to parliamentary reporters I said
parliamentary reporters instead of
parliamentary  part-time  reporters.

Apparently what I said was that parlia-
mentary reporters had left the service
and that there was dissatisfaction.
What I should have said was that
under the present part-time system
where part-time reporters have left the
service and you have got new reporters,
it can bring about dissatisfaction in the
Parliamentary Service and this system
should be corrected as quickly as
possible.

Sir, I rise to make that correction,
be:ause apparently I said something
wrong this morning.

Tuan Haji Hussein Rahimi bin Haji
Saman (Kota Bharu Hulu): Tuan
Pengerusi, saya hendak chuba ber-
chakap sadikit mengenai Butiran dalam
S. 7 di-muka 51—Hafidz Quran,
bagitu juga berkenaan dengan Per-
tandingan Membacha Quran dan
Perayaan Hari Ugama akan saya
sebutkan sadikit sa-banyak.

Tuan Pengerusi, saya uchapkan
ribuan terima kaseh kapada Tuan
Pengerusi, kerana memberi peluang
kapada saya untok saya berchakap
pada hari ini walau pun tidak banyak
perkara yang saya hendak berchakap
pada hari ini tetapi saya rasa ada-lah
perkara itu penting di-sisi saya walau
pun di-sisi orang lain tidak penting
tetapi penting di-sisi saya.

Tuan Pengerusi, masaalah Hafidz
Quran—sa-malam kalau saya tidak
silap ada-lah elok bagi Yang Ber-
hormat Wakil daripada Trengganu
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Utara ada berchakap tentang Hafidz
Quran di-Masjid Negara, tetapi pehak
Yang Berhormat menyentoh di-atas
keadaan negeri Kelantan tidak meng-
hantar orang untok menghafidz Quran
di-Masjid Negara. Betul dan benar per-
kara yang sa-macham itu, Tuan
Pengerusi, tetapi yang belajar meng-
hafidz Quran tidak ada di-Masjid
Negara, Guru yang di-Masjid Negara
itu ada-lah daripada Kelantan. Tolong
beri tahu, tolong fikir sadikit Wakil
daripada Trengganu Utara. Guru yang
ada di-Masjid Negara itu ada-lah dari-
pada Kelantan.

Tuan Pengerusi, bila saya sebut
masaalah hafidz Quran rasa saya
dukachita bila memandang kapada
Estimate yang ada tentang gaji di-situ.
Hafidz Quran, Tuan Pengerusi, 6,660
ayat yang hendak terkandong di-dalam
dada sa-saorang itu amat-lah susah.
Rasa saya di-dalam Malaysia ini
barangkali kalau ada pun tidak sampai
10 orang yang hafidz Quran, sedang-
kan ra‘ayat yang ada di-dalam Malay-
sia ini meningkat kapada 10 juta
orang, tetapi rasa saya tidak sampai
10 orang yang hafidz Quran tetapi
gaji yang di-beri kapada dia itu chuma
tiap? satu bulan $580. Rasa saya
kalau kita memandang kapada ke-
adaan orang yang hafidz Quran bagitu
susah hendak mendapat, kalau-lah
kita bagi ribuan ringgit—saya tidak
hendak sebutkan berapa yang tetap—
amat-lah  mendukachitakan. Bagus
kalau kedudokan yang sa-macham ini
tetapi itu-lah bukti-nya, sedangkan hari
ini di-dalam negeri kita ini ada-lah
ugama Islam ugama rasmi di-dalam
negara kita. Yang kita hendak rasmi-
kan ugama Islam, Tuan Pengerusi,
rasa saya mengikut pendapat saya,
mengikut saya punya belajar, tidak
boleh dapat—kalau kita asaskan per-
kara Quran dan hafidz dan ada-lah
dua tiga perkara lagi yang bersangkutan
vang tidak suka saya sebutkan di-sini
lagi dengan kerana saya hendak men-
jimatkan masa, Tuan Pengerusi. Ini-
lah benda yang saya rasa meragukan
hati bukan sahaja kapada saya, Tuan
Pengerusi, bahkan kapada orang yang
rasa tanggong-jawab di-negeri ini.

Sa-lain daripada itu, Tuan Penge-
Tusi, saya masok-lah pula kapada
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masaalah  Pertandingan Membacha
Quran tahun yang akan datang—
Pechahan-kepala 9. Ini ada-lah satu
perkara yang bagus, rasa saya tidak
ada ubah dan tidak lari daripada yang
saya chakapkan ini, daripada sahabat
saya sendiri daripada Bachok dia ber-
chakap itu ada-lah baik, bagus. Chuma
sahabat saya daripada Bachok itu dia
berchakap, kalau-lah boleh yang di-
sebutkan sadikit sa-banyak itu saya pun
tidak tahu-lah apa kehendak dia, tetapi
patut pehak Wakil daripada Hilir Perak
tahu kehendak? di-dalam perut orang
lain yang dia menudoh Wakil Tanah
Merah tidak tahu Tuhan, tetapi dengan
menudoh kapada Wakil itu dia, rasa
saya, dia ini macham itu juga tidak
ada kedudokan Ahli Yang Berhormat.
Sebab chuba kita tinjau, tengok, apa
yang di-chakapkan, apa yang di-
chakapkan oleh Ahli daripada Bachok
itu, kalau kita melanjutkan, kalau kita
buat tafsiran, yang dengan tafsiran itu
boleh di-antara orang? ini, memandang
kapada tafsiran itu bagitu-lah orang?
bangsa lain daripada ugama Islam
maka amat baik. Jadi kita tahu-lah apa
yang telah di-chakapkan oleh Ahli
daripada Bachok itu ia-itu Per-
tandingan Membacha Quran satu dari-
pada benda yang baik tetapi ada yang
lebeh baik daripada itu.

Jadi, Tuan Pengerusi, saya suka
menyentoh sadikit, kalau mengikut
orang ini masaalah Pertandingan Mem-
bacha Quran itu bagus-lah dan di-
sambut, di-sanjong baik oleh pehak
pemerentah negeri ini. Pada tahun
dahulu chuma $60,000 tetapi pada
tahun ini $120,000.

Tuan Pengerusi, yang saya hendak
sebutkan, Tuan Pengerusi, Pertan-
dingan Membacha Quran macham ini
dia orang dudok tutup telinga dan
ada-lah pengadil-nya dudok di-situ
yang chukup, maka tunggu-lah dia
buat-lah pengadil-nya supaya meletak-
kan ini yang dapat mengesahkan
telinga yang dua, maka yang dapat
nombor satu, dua, boleh pergi ka-
Mekah dengan free atau ka-Timor
Tengah. Ayat itu juga, Tuan Penge-
rusi, saya tidak hendak membacha ayat
ini, saya tahu orang ini kerana masa
sudah suntok sangat, saya hendak
menjimatkan masa bagi saya chukup
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penting bagi negara ini untok masa ini,
ayat itu juga di-bacha oleh orang lain,
tetapi di-sebutkan ma‘ana-nya. Yang
ma‘ana-nya itu ada-lah meragu’kan
kapada kedudokan Kerajaan pada
masaalah ini maka dengan sebab itu
free juga ka-mana pergi—Batu Gajah
free tetapi free pergi Batu Gajah.

Tuan Pengerusi, ini-lah yang me-
nyedehkan. Saya ada terdengar juga
hari ini daripada Ahli Yang Berhormat
dari Muar Utara yang berchakap, yang
mengatakan pehak Parti Islam sa-
Tanah Melayu mengkafir’kan kapada
manusia. Ta’ pernah berlaku, Tuan
Pengerusi, perkara yang sa-macham
ini. Sebab, di-dalam negeri Kelantan,
bagitu juga dalam negeri? yang lain,
Yang di-Pertua Dewan Ulama’, maka
saya-lah

Tuan Ahmad bin Arshad (Bangun).

Tuan Haji Hussein Rahimi: Tunggu
dahulu-lah, masa ta’ berapa panjang.

Mr Chairman: Dia ta’ bagi jalan.

Tuan Haji Hussein Rahimi: Ada
masa-nya dia boleh chakap, fasal saya
na’ chakap ini ada perkara yang
penting, jadi menyarukan dan menyu-
sahkan kapada kedudokan, Tuan
Pengerusi, chuba-lah kita fikir. Jadi,
dengan kerana keadaan—saya sa-bagai
Yang di-Pertua Dewan Ulama’, mana
satu, chuba-lah pehak Ahli Yang Ber-
hormat itu tolong tunjokkan kapada
saya siapa dia orang yang mengkafir-
kan itu. Mana to’ guru, mana to’ alim,
mana to’ lebai yang mengkafirkan
manusia. Tetapi memang ada di-dalam
Quran—memang ada di-dalam Quran
dan memang ada di-dalam Hadith.

Tuan Ahmad bin Arshad (Bangun).
Mr Chairman: Dia tidak beri jalan.

Tuan Haji Hussein Rahimi: Masa
singkat sangat—masa singkat sangat,
Tuan Pengerusi. Saya na’ berchakap
ini pun banyak juga. Jadi, kalau
macham ini—nanti dia boleh chakap
lagi.

Mr Chairman: Tolong rengkaskan
sadikit.
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Tuan Haji Hussein Rahimi: Ini
saya na’ rengkaskan-lah, tetapi kalau
kedudokan yang macham ini, macham
mana? Chuba-lah, Tuan Pengerusi,
tolong pandangkan, pernah-kah saya
berchakap, kalau ta’ ada perkara yang
penting dalam Dewan ini—ta’ pernah
saya berchakap, saya tunggu-lah. Ini-
lah, Tuan Pengerusi, jangan-lah di-
ganggu kapada saya, saya ta’ pernah
mengganggu orang—ini kedudokan-
nya. Dengan kerana itu, Tuan Penge-
rusi, di-negeri Kelantan, pada satu
masa waktu orang dudok sebok,
saya tengok dalam Utusan Melayu di-
waktu Budget Meeting yang sudah
yang waktu Kkafir-mengafir di-sebut,
tetapi kafir-mengafir tidak berlaku di-
negeri Kelantan. Saya balek ka-negeri
Kelantan, saya buat meshuarat di-
negeri Kelantan di-Majlis Ugama
Islam, saya satu daripada ahli jawatan-
kuasa Ugama Islam di-negeri Kelantan,
ta’ pernah ada pun masaalah kafir-
mengafir kapada sa-siapa—ta’ ada!
Chuma, kalau ada, ada benda di-
dalam Quran. dan dalam Hadith,
Tuan Pengerusi, ada-lah benda itu
bukan daripada PAS. Mana ada
risalah yang di-buat oleh PAS yang
mengkafirkan? Kalau-lah ada di-dalam
Quran benda? yang mengatakan
macham ini, kalau ada di-dalam
Hadith benda®? yang mengatakan
macham ini apa-lah kita na’ katakan

kapada PAS katakan-lah kapada
Quran dan  katakan-lah  kapada
Hadith  itu—chabarkan-lah  kapada
Quran dan chabarkan-lah kapada

Hadith. Ini baharu benar. Ini-lah satu
daripada benda yang saya hendak
sebutkan hari ini.

Sa-lain daripada itu, saya rasa
kalau-lah kita buat lagi sa-bagaimana
sahabat saya daripada Bachok tadi,
buat pertandingan berkenaan dengan
sharahan, tafsir Quran, bagitu dan
bagini, maka ada-lah lebeh baik,
kerana hari ini, saya akui benar per-
tandingan Quran itu baik, tetapi itu
kulit sahaja. Kulit itu pun sudah baik,
kalau isi kita buat, lebeh baik lagi.
Tetapi kenapa hari ini ta’ mahu isi,
sedangkan kalau di-jalankan isi itu
maka di-bawa ka-Batu Gajah. Ini kita
fikir lebeh dahulu.
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Sa-lain daripada itu, Tuan Penge-
rusi, saya rasa tidak saya hendak ber-
chakap panjang, perbelanjaan hari?
ugama Pechahan-kepala 40, $8,000
ada menunjokkan estimate-nya. Saya
ta’ tahu macham mana chara dia itu.
Saya harap pehak yang berkenaan,
Menteri yang berkenaan, tolong-lah
bagi tahu. Dan kapada ugama itu
kapada ugama mana, saya ta’ tahu—ta’
ada di-terangkan di-situ. Dan kalau-lah
kapada ugama Islam, chara mana
$8,000 itu kita na’ buat di-dalam
Malaysia ini. Tolong-lah bagi tahu
penjelasan kapada kami bagitu juga
kapada orang? yang ada di-dalam
Dewan ini.

Engku Muhsein bin Abdul Kadir:
Tuan Pengerusi, boleh-kah Ahli Yang
Berhormat itu terangkan dalam muka
berapa?

Tuan Haji Hussein Rahimi: Mvka
55, Pechahan-kepala 40, ia-itu-lah
Perayaan Hari2 Ugama. Jadi, ada di-
situ di-sebut $8,000, tetapi ugama apa
tidak di-sebutkan di-situ. Sebab ini,
kalau mengikut sa-kali pandang.
ugama Islam wugama rasmi, maka
tepat-lah estimate itu pergi kapada
ugama Islam-lah itu. Tetapi dengan
chara mana hendak di-jalankan
$8,000 itu.

Sa-lain daripada itu, maka saya
uchapkan tahniah banyak-lah kapada
orang yang membuat pertandingan
yang sa-takat itu. tetapi akan di-
sambong dengan yang lain2. Kalau sa-
takat itu, maka di-namakan kulit
sahaja.

Engku Muhsein bin Abdul Kadir:
Tuan Pengerusi, perbinchangan meli-
puti S. 1 sampaij 11 telah di-jalankan
semenjak kelmarin lagi dan suntok
sampai kapada petang ini, dan saya
rasa Ahli2 yang telah memberi pan-
dangan-nya dalam berbagai? hal meli-
puti 11 Kepala ini, pada keselurohan-
nya, telah banyak memberi pan-
dangan? yang membena, dan saya
menguchapkan banyak terima kaseh-
lah kapada Ahli?2 Yang Berhormat itu.
Barangkali tidak-lah dapat saya
hendak memberi jawapan meliputi
pada tiap? satu pandangan atau pun
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pertanyaan yang di-beri oleh kerana,
sa-bagaimana yang di-ketahui, tidak-
lah dapat sa-bagai satu orang makh-
lok hendak memenohi dan mengikuti
bagitu banyak sa-kali pandangan? dan
sa-paroh?-nya terlampau chepat, jadi
barangkali ada-lah ketinggalan. Tetapi,
walau macham mana pun, jikalau ada
ketinggalan, dan ada yang merasa
tidak puas hati, saya pohon-lah Ahli
Yang Berhormat itu boleh-lah mem-
buat pertanyaan atau pun menghadap-
kan soalan kemudian kelak, sama ada
dengan bersurat dan sa-bagai-nya.

Pertama sa-kali saya masoki dalam
perkara S. I—Parlimen. Ada beberapa
orang Ahli telah berchakap dalam
perkara Parlimen ini. Yang pertama
sa-kali Ahli dari Raub telah bercha-
kap dalam perkara supaya di-tambah
Pemberita? dan juga supaya jawatan?
dalam Parlimen ini di-jadikan jawatan
berpenshen atau pensionable. Jadi,
suka-lah saya menjawab dalam per-
kara yang pertama, ia-itu keko-
songan? untok jawatan Pemberita
yang tidak berisi ia-lah di-sebabkan,
satu, pemohon? yang chukup mem-
punyai kelayakan sa-bagaimana di-
kehendaki tidak ada. Yang kedua, di-
dapati lebeh murah jika di-ambil
pekerja pemberita? sambilan dengan
membayar sa-banyak $35 sa-hari.Walau
macham mana pun, sa-lepas bulan
September, 1967 ini bila bahasa
kebangsaan menjadi bahasa rasmi
yang tunggal, maka perkara mengam-
bil pemberita melalui bahasa Melayu
lebeh banyak lagi akan di-pertimbang-
kan.

Ahli Yang Berhormat dari Kuala
Trengganu Utara ada menyentoh
dalam soal Perpustakaan. Beliau telah
memberi pandangan yang Perpusta-
kaan yang ada ini tidak bagitu leng-
kap—buku?-nya boleh di-katakan ta’
sampai satu suku yang mengisi
ruangan? perpustakaan itu. Suka-lah
saya menyatakan, memang-lah pan-
dangan Ahli Yang Berhormat ini
sangat di-ambil berat dan sa-benar-nya
saya ingat lagi-lah, sejak dua tahun—
1964 dan 1965, saya berchakap bagi
pehak jabatan? di-bawah Jabatan Per-
dana Menteri ini, banyak pandangan?
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supaya kutub khanah atau perpusta-
kaan itu di-perkemaskan dan di-
perlengkapkan lagi. Jadi, untok kete-
rangan, suka-lah saya hendak menyata-
kan, sa-benar-nya kakitangan atau
pegawai perpustakaan ada menchukupi
buat sementara ini, dengan keadaan
yang ada itu. Buku? sekarang ini ada
sa-banyak 11,000 naskhah. Banyak
sadikit-nya buku? bergantong kapada
masaalah wang peruntokan. Pegawai
perpustakaan yang ada ini, memang-
lah yang ada kelayakan dan mempunyai
tauliah serta pengetahuan. Atoran
penyusunan buku? itu pun ada-lah
mengikut susunan buku? perpustakaan?
yang ada di-dunia ini saperti di-
University Malaya, Dewan Bahasa dan
Pustaka, British Council dan lain?
lagi.

Peruntokan bagi tahun ini, sa-bagai-
mana yang di-ketahui, ada-lah di-
tambah daripada $3,750 naik kapada
$7.000 bererti sa-kali ganda lagi.
Tetapi apa yang nampak-nya kurang
memberi puas hati kapada Yang Ber-
hormat itu ia-lah supaya walau pun
di-tambah sa-kali ganda hendak-lah
di-kemaskan dan di-perbesarkan lagi.
Yang Berhormat itu memberi pandan-
gan, jikalau di-bawa pelawat? luar
negeri pun kadang? memalukan. Saya
chukup aku, saya chukup setuju
dengan pandangan Ahli Yang Berhor-
mat itu. dan saya rasa tentu-lah pehak
kita sama?-lah menchari jalan memper-
baiki-nya lagi.

Berkenaan dengan chadangan supaya
satu Jawatan-kuasa mengandongi Ahli?
Dewan Ra‘ayat dan Dewan Negara
mengawasi perpustakaan itu, ini ia-lah
satu chara yang boleh hanya di-buat
sa-kira-nya Ahli Yang Berhormat itu
atau sa-siapa juga yang ada kechende-
rongan dalam lapangan ini membuat
satu motion, atau pun chadangan di-
dalam Dewan ini. Dengan chara
merojok kapada House Committee dan
sa-bagai-nya itu, saya di-beri tahu
tidak kena. Jadi, jikalau Yang Berhor-
mat itu mempunyai kechenderongan
yang besar dalam lapangan ini, boleh-
lah mengambil langkah? yang sesuai
untok tujuan yang tersebut itu.
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Ahli Yang Berhormat dari Temerloh
kelmarin ada memberi pandangan
supaya di-adakan satu electronic press
button system untok menentukan Ahli?
yang berchakap dalam Dewan ini, ia-
itu mengikut kata beliau sa-paroh?
negeri di-Amerika di-mana ada chara
yang bagini. Jadi, memang-lah dari
sa-masa ka-samasa akan di-chari jalan
memperlengkapkan lagi Dewan Kkita
ini, tetapi sa-bagaimana di-ketahui
memang-lah kita ini sa-bagai mana
uchapan Menteri Kewangan terpaksa
berjimatchermat, jadi saya fikir perkara
ini barangkali berat sadikit. Jikalau
Ahli2 Yang Berhormat itu pergi mithal-
nya ka-Bangsa? Bersatu atau United
Nations pun. kalau saya ta’ salah tiga
empat tahun dahulu system dia pun
lebeh kurang bagini-lah. Saya tidak
tengok-lah electronic system di-tempat
lain, saya ta’ tahu-lah, tetapi di-
United Nations belum ada lagi pada
tiga empat tahun yang lampau, chuma
kalau Ahli itu hendak berchakap
dengan chara yang senang, di-beri-lah
nama dia itu siang? lagi kapada
Pengetua atau pun Pengerusi Dewan
di-sini. Itu-lah chara pada masa itu.

Berkenaan dengan pandangan dari-
pada Ahli Yang Berhormat daripada
Batu ia-itu kelewatan jawapan? Bertulis
yang di-bentangkan tiga empat hari
lewat daripada hari pertama persida-
ngan kita baharu? ini. Maka sa-benar-
nya, bagaimana di-ketahui, Ahli Yang
Berhormat itu sendiri sa-waktu meng-
hantar soalan? kadang? bukan dengan
sengaja tetapi dengan tidak sengaja
tersilap menujukan alamat? kapada
Kementerian? yang lain. Kadang? saya
sendiri ada menerima soalan? yang
patut di-tujukan hal lalu-lintas kapada
Kementerian Kerajaan Tempatan sam-
pai kapada saya—Kementerian Kebu-
dayaan. Yang patut sampai kapada
Menteri Agriculture sampai kapada
Culture, atau Culture sampai ka-Agri-
culture, macham? cherita-nya. Ini satu
daripada kekeliruan. Jadi, menyebab-
kan bukan terpendap tetapi kelambatan
berminggu dalam soal ini.

Yang kedua pula saya di-beritahu
Dewan kita ini bersidang satu bulan
sa-tengah. Jadi, di-fikirkan walau pun
lewat 3-4 hari 19 haribulan mula kita
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bersidang dan terbit pada 25 hari-
bulan, ia-itu 6 hari, tetapi ada-lah
chukup masa, lebeh daripada satu
bulan lebeh kapada Ahli Yang Berhor-
mat itu untok membacha soalan? itu,
atau pun hendak mengetahui dengan
lebeh jelas untok panduan mereka
dalam membicharakan Supply Act dan
lain? lagi ini.

Dalam pandangan Yang Berhormat
Ahli daripada Batu berkenaan dengan
Golf Course, atau pun lapangan golf
di-hadapan Parlimen ini, suka-lah saya
menyatakan, sa-benar-nya tidak ada
satu ranchangan khas, atau peruntokan
khas supaya di-buat lapangan golf di-
halaman Parlimen ini, tetapi oleh
kerana sesuai dengan pandangan kita
sakalian supaya Kerajaan sentiasa
berjimat dan gunakan jikalau ada
kesempatan kata orang Melayu: Sam-
bil menyelam sambil minum ayer—
jikalau kebetulan ada peruntokan untok
mentadbirkan kawasan Parlimen kita
ini, rumput? itu supaya sentiasa hijau
dengan chantek-nya, jadi pehak Selan-
gor Golf Club dan lain? lagi, suka
hendak memberi rumput? yang sesuai
untok golf, untok atas green dan sa-
bagai-nya. Jadi, buroh? yang menjaga
halaman Parlimen ini menggunakan
rumput? itu dan buat-lah tempat? untok
permainan golf yang langsong tidak
mengambil satu sen pun daripada
allocation lain. Jikalau di-jaga hari2
pun, rumput itu di-bersehkan, di-
elokkan, di-guntingkan dan sa-bagai-
nya yang memakan tenaga itu juga,
kalau 5 buroh 5 buroh juga, kalau 500-
500 juga. Jadi, daripada di-biarkan
chara itu lebeh baik-lah di-buat lubang
Golf Course dengan chara itu kalau
ada Ahli?2 Parlimen, ada saya tahu
kadang? banyak Ahli2 kita ini berumor
sadikit—40 ka-atas—darah tinggi,
macham?—sakit jantong. Jadi, kalau
sudah ada di-sini bagus-lah juga
practise golf sambil menyelam sambil
minum ayer. Jadi, ini saya anggap satu
perbuatan yang patut kita sakalian
sanjong tinggi.

Dalam perkara pandangan daripada
Ahli Yang Berhormat Kelantan Hilir,
ia-itu tiada terjemahan sa-rentak di-
bilek Ahli? daripada Parti PAS Bilek
704. Sa-benar-nya yang saya di-beri-
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tahu permohonan untok menyediakan
alat? pembesar suara ka-Bilek 704, ini
akan di-panjangkan ka-Jabatan Tali-
kom untok di-taksirkan anggaran per-
belanjaan-nya dan jikalau menasabah
anggaran perbelanjaan-nya dan chukup
perkakas alat pembesar suara ini, maka
pekerjaan itu mungkin akan di-laksana-
kan dan sementara itu, innallaha ma‘as
sabirin (Ketawa).

Berkenaan dengan pandangan Ahli
Yang Berhormat itu, nampak-nya kata
beliau tahun lepas ini telah mula ada-
lah Ahli? pehak Pembangkang bersama
dengan Ahli? Parlimen pehak parti
pemerentah ka-luar negeri dalam Ran-
changan Lawatan Sambil Belajar, maka
suka-lah saya menegaskan, memang-
lah pada bila? masa pun sentiasa di-
bawa Ahli Yang Berhormat daripada
Pembangkang ini, chuma sadikit atau
banyak, tetapi kadang? kalau kita
hendak pergi pada satu® tempat,
meeting yang mustahak, barangkali ada
masa-nya pehak Pembangkang itu
sendiri kurang senang-lah hendak pergi,
oleh kerana barangkali ta’ sesuai
dengan pandangan Kerajaan pada
masa itu. Jadi, kalau ketinggalan,
bukan sengaja, tetapi satu perkara
ketinggalan yang terpaksa di-tinggal-
kan. Dalam perkara? yang biasa ini,
saya perchaya sangat-lah di-ambil berat
pehak Pembangkang ini dan baharu2?
ini boleh di-katakan dia punya per-
centage lebeh ramai kalau hendak di-
kira daripada pehak parti pemerentah
sendiri daripada segi proportion-nya.
Ahli Yang Berhormat dari Melaka
Selatan minta di-adakan pegawai khas
untok menjaga pelawat?, oleh kerana
kata-nya, baharu? ini ada kejadian satu
orang datang ka-Parlimen ini naik ka-
Block Tower, Menara Parlimen ini,
dan terjatoh. Jadi, ma‘alum-lah dalam
perkara terjatoh ini, tak-lah dapat
hendak di-elakkan, tetapi saya di-beri
tahu, pehak Parlimen sekarang ini ada
mengeluarkan satu arahan, surat per-
keliling, tidak membenarkan mereka
yang tidak berkenaan untok naik ka-
tingkat yang paling atas sa-kali itu.
Kalau Member Parlimen sendiri naik,
tak dapat-lah hendak di-elakkan dan
jikalau Ahli Parlimen rasa sudah puas
dengan dunia ini pun tak-lah kita
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hendak kata apa®
kapada beliau itu.

Terpulang-lah

Jadi, langkah? yang sesuai telah di-
ambil berkenaan dengan sa-orang pen-
jaga pelawat ini untok menjadi
pemandu satu pandangan yang sangat
membena. Dan tahun lepas pun kalau
saya tak salah, memang ada pandangan
ini. Jadi kerja saya sa-bagai Menteri
yang tolong bawa ini, boleh-lah saya
edarkan kapada pehak yang berkenaan
untok di-fikirkan. Jika sesuai dan
munasabah, patut sangat-lah perkara
bagini di-ambil perhatian yang berat.

Berkenaan dengan pandangan beliau
supaya elaun? M.P. (Member Parlimen),
daripada $35 di-naikan $50 dan juga
rasa kesal beliau, susah hati beliau.
kerana Yang Amat Berhormat Perdana
Menteri menjadi director filem dan sa-
bagai-nya itu: terutama sa-kali suka-
lah saya hendak menyatakan, Yang
Amat Berhormat Perdana Menteri itu
menjadi director itu bukan-lah soal-
nya kerana hendak menchari duit. Kalau
ada report surat khabar, atau soal
barangkali chakap chara gurau? sahaja.
Pertama-nya itu satu hobby beliau,
bagaimana barangkali, Yang Berhor-
mat pun ada hobby, main buah guli-
kah apa-kah (Ketawa). Jadi, Perdana
Menteri kita ini hobby dia-nya ia-lah
golf, dan lapangan kebudayaan ini ia-
lah dari segi kesenian? sa-chara bagini,
yang ini-lah satu daripada kemegahan
kapada kita, yang Perdana Menteri
kita ini satu orang yang all rounder,
yang boleh semua. Jempol menchapai
kemerdekaan! Jempol! Chukup kuat
dalam sukan dan juga chukup kuat
dalam kebudayaan, hingga bagaimana
Ahli* Yang Berhormat tahu, circular
telah di-keluarkan kapada Ahli Yang
Berhormat sakalian dan saya perhati
di-tangga itu, ada sa-orang kerani ter-
tunggu, teket? untok derma banjir,
anjoran Perdana Menteri, pun sedang
di-jual kerana derma banjir, kerana
pertunjokan Pusparama dua tiga hari
lagi.

Saya suka-lah mengingatkan kalau
Ahli Yang Berhormat yang belum beli
lagi, sila-lah beli, sokong ranchangan
yang baik ini.
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Abdul Razak bin Hussin
Untok penjelasan ada-kah
Menteri  Yang Berhormat sedar,
bahawa sa-nya pegawai Ranchangan
Menanam Semula Kerajaan umpama-
nya, mendapat gaji $2,500 sa-bulan
dan Menteri Muda umpama-nya
$2,000. Apa-kah taraf nilaian sa-orang
pegawai Kerajaan dengan sa-orang
Menteri.

Engku Muhsein bin Abdul Kadir:
Budi bahasa, baik jahat sa-saorang itu
bukan kerana wang-nya banyak. Tuhan
masokkan shurga, bukan kerana kita
ini ada harta bermillion?. Bagitu-lah
juga kita bergantong kapada mertabat
sa-saorang. Sa-saorang itu di-katakan
baik, di-sanjong tinggi, bukan-lah dia
itu bergaji $10,000 atau $100,000. Jadi
saya rasa dalam perkara ini, itu
bergantong kapada keadaan?. Kita ini
Ahli Parlimen, siapa tak mahu duit,
kalau boleh banyak, banyak lagi.
Tetapi saya rasa, timing-nya, masa-nya
barangkali apa hendak kata dan tidak
bagitu mengizinkan untok kita me-
mikirkan dalam perkara bagini.

Tuan Abdul Razak bin Hussin: Saya
bersetuju dengan apa yang di-chakap
oleh Menteri Yang Berhormat. Tetapi,
sa-bagai sa-orang kakitangan dalam
Jabatan Penyiasat Getah Asli umpama-
nya yang dahulu dia sa-bagai pegawai
dalam Jabatan Kementerian Pertanian
dapat $3,000 sa-bulan, sama dengan
gaji Timbalan Perdana Menteri $3,000
dan lain? Menteri. Bagaimana kedudo-
kan perkara ini yang sa-patut-nya di-
timbang oleh Kerajaan?

Engku Muhsein bin Abdul Kadir:
Itu-lah saya telah terangkan tadi,
mereka itu ia-lah orang? yang profes-
sional, kita ini orang yang bukan
kontrek, orang yang kontrek pilehan
raya sahaja, lima tahun-kah. Kalau
Perdana Menteri kata besok lipat tikar,
besok-lah kita lipat. Jadi, itu-lah yang
lain-nya. Tetapi, saya sangat-lah faham
akan pertanyaan Yang Berhormat
dari Lipis itu dan dalam hati saya,
perkara itu memang-lah satu pandangan
yang ikhlas, tetapi keadaan nampak-
nya tidak mengizinkan sekarang ini.

Tuan Abdul Razak bin Hussin:
Tunku jadi pengarah filem sebab gaji

Tuan
(Lipis):
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tak chukup. Ini satu gambaran yang
sangat di-kesalkan, sedangkan saya
menyokong kenaikan gaji Menteri.
Tetapi apa pandangan umum bahawa
sa-nya gaji Menteri sendiri pun $3,000
dan gaji sa-orang pegawai $3,000.
Nanti ra‘ayat umum mengatakan
bahawa Menteri ini kurang, atau pun
menerima rasuah., mungkin boleh jadi
sebab ini akan jadi satu bachaan
umum.

Engku Muhsein bin Abdul Kadir:
Sa-bagai tanda bagaimana ikhlas dan
kuat-nya bekerja Perdana Menteri dan
Menteri? serta M.P.2 kita, jadi patut-
lah kita megah, oleh kerana erti-nya.
Tunku walau pun gaji-nya tak bagitu
banyak, bandingkan dengan sa-paroh
orang pakar? yang tertentu, tetapi dia
punya jasa dan pekerjaan-nya itu
memang-lah chukup berat, sa-ratus
kali ganda lagi daripada sa-paroh?
pakar? itu. Jadi, dalam perkara ini,
bukan di-Malaysia sahaja, negeri’ lain
saperti India dan lain? juga Presiden-
nya boleh di-katakan gaji tidak sa-
bagitu banyak. Tetapi ia-lah kelebehan-
nya, bukan soal gaji, tetapi soal tang-
gong-jawab, mertabat. itu-lah kedudo-
kan-nya.

Jadi, suka-lah saya menarek pan-
dangan Ahli Yang Berhormat dari
Melaka Selatan tadi dalam perkara
elaun dan gaji? Menteri dan M.P.2 ini.
Yang sa-benar-nya Ahli Yang Ber-
hormat dari Melaka Selatan, telah
chadangkan supaya Perdana Menteri,
Timbalan Perdana Menteri, Menteri2,
Menteri>? Muda di-naikkan gaji-nya
supaya sa-imbang dengan tugas?, ke-
wajipan dan kedudokan taraf mereka.
Dan sambil itu pula dia tumpang
chelah sadikit, soal M.P. Bagi pehak
Kerajaan, saya menguchapkan ber-
banyak? terima kaseh di-atas panda-
ngan dan sokongan Ahli Yang Berhor-
mat itu. Kerajaan memang sedar,
bahawa gaji bagi Perdana Menteri,
Menteri? serta Menteri2 Muda, ada-lah
tidak sa-imbang dengan kedudokan
mereka. Bagi masa ini Perdana Menteri
belum-lah berchadang hendak menaik-
kan gaji Menteri? dan juga Menteri?
Muda tetapi barangkali pada masa
hadapan sa-kira-nya perolehan Kera-
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jaan bertambah sadikit, harus hal ini
mendapat timbangan Kerajaan.

Yang Berhormat itu juga mencha-
dangkan supaya subsistence allowance
bagi Ahli2 Parlimen di-naikkan dari-
pada $35 jadi $50 sa-hari. Kerajaan
tidak dapat menimbangkan chadang-
kan ini pada masa sekarang ini, tetapi
ada-lah di-dalam perhatian Perdana
Menteri hendak menimbang sa-mula
elaun Ahli? Yang Berhormat. Kerajaan
berfikir, elaun sa-banyak $35 sa-hari
itu ada-lah bagi sementara ini jangan
di-ubah lagi. Ahli Yang Berhormat itu
juga menyatakan bahawa pass keretapi
yang kedua yang di-beri kapada Ahli?
sakalian tidak di-gunakan dengan sem-
purna, atau tidak di-gunakan mengikut
kehendak? di-dalam sharat? pass keret-
api itu. Hal ini memang-lah ada dalam
timbangan Perdana Menteri dan cha-
dangan hendak menyusun sa-mula
dalam perkara ini. Jadi sementara itu,
saya harap-lah kita bersabar bersama.

Dan perkara ini juga suka-lah pula
menarek  satu  pandangan  khas-
nya, yang di-buat daripada Yang
Berhormat Ahli Perlis Utara. Ia-itu
bukan hendak menaikkan gaji, tetapi
beliau menchadangkan supaya Men-
teri?, Ahli? Parlimen dan sa-siapa lagi-
lah yang suka memotong pula elaun
atau pun gaji-nya sa-banyak sa-puloh
peratus. Jadi, pandangan ini pun satu
pandangan yang bagus juga, supaya
hendak beri kebajikan sesuai dengan
keadaan negara. Apa yang saya harap
dan kita sakalian berharap, saya per-
chaya, untok melihat Ahli Yang
Berhormat daripada Perlis Utara itu
akan membuat chontoh yang pertama,
dan pehak Perlis Selatan, Perlis Utara
tidak mahu potong (Ketawa) supaya
pehak Ahli Perlis Selatan boleh-lah
membuat potongan itu dan saya per-
chaya pehak Treasury boleh mengam-
bil tindakan, boleh-lah beri surat
kapada Tuan Setia-usaha Parlimen
minta potong barangkali mulai pada
hari esok.

Pandangan Ahli dari Bachok supaya
gaji Ahli Dewan Negara di-naikkan
$750 sa-benar-nya saya pun pernah,
sa-belum datang ka-sini  dahuluy,
pernah jadi Senator jadi tahu sangat-
lah masaalah ini, chuma apa yang
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saya di-minta memberi jawapan ia-lah
Senator ini atau Ahli Dewan Negara
ada-lah berlainan. Jadi soal gaji ini
tak boleh-lah hendak di-bandingkan
dengan soal taraf Dewan Negara satu
Dewan Tinggi yang mengkaji Udang?
yang di-buat oleh Dewan Ra‘ayat.
Tetapi soal gaji ini sa-benar-nya, ini
bukan gaji—ini satu imbohan kapada
Ahli? Parlimen datang ka-sini di-beri
$750 Dewan Ra‘ayat, imbohan kerana
apa, kerana belanja kenaikan belanja
tambang menambang, belanja makan
minum, melawat kawasan pilehan raya.
Jadi, Dewan Negara ini belum ada
pilehan raya lagi jadi tidak mempunyai
kawasan? sendiri. Jadi, berdasar pada
itu, bukan kapada taraf dan lain? ada-
nya perbedzaan sa-banyak $750 itu.

Ahli dari Hilir Perak minta layanan
kata-nya kapada M.P. ini terutama
mithal-nya waktu pembukaan Persi-
dangan Belanjawan Parlimen ini
M.P.2 dudok di-belakang. Jadi, yang
sa-benar-nya saya pun sudah lama juga
jadi M.P., Senator atau pun dalam
masa Legco dahulu, saya rasa layanan
yang di-beri itu tidak di-kebelakang-
kan. Dalam Negara kita ini baik di-
dalam tingkatan Negeri atau pun
tingkatan Persekutuan ada susunan
keutamaan-nya itu, dalam tingkatan
Persekutuan keutamaan-nya itu yang
pertama sa-kali ia-lah sudah tentu
Duli? Yang Maha Mulia Seri Paduka
Baginda Yang di-Pertuan Agong dan
Raja Permaisuri Agong, kemudian ada
tingkatan-nya, dari segi Kerajaan-nya
mulai daripada Perdana Menteri, Tim-
balan Perdana Menteri, Jema‘ah Men-
teri, Ahli? Wakil Duta, atau High
Commissioner kemudian turun-lah
kapada Maha Hakim, Hakim, Menteri
Muda, P.M.N.,, dan tak salah-nya,
datang-lah kapada Member of Parlia-
ment dan sa-bagai-nya lepas daripada
M.P. ada pula Ketua? Pejabat dan lain®
lagi. Jadi itu-lah keadaan priority yang
ada, jikalau hendak susunan lain dari-
pada itu barangkali rumit sadikit oleh
kerana mithal-nya memang-lah P.M.N.
itu mendapat darjah yang tertentu
daripada Yang di-Pertuan Agong, jadi
di-utamakan ka-depan lepas itu baru-
lah datang kapada M.P. dan sa-bagai-
nya. Tentang dudok di-belakang, saya
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nampak bukan-lah di-belakang yang
sa-benar-nya yang dudok di-belakang
pada masa pembukaan itu lebeh tedoh
dan mendapat rahmat lindongan dari-
pada mata hari daripada Ahli? Jema‘ah
Menteri atau pun Ambassador? yang
dudok di-depan dan saya nampak pula
sckarang ini akan siap lagi satu
bangunan yang bertentangan dengan
bangunan lama itu barangkali akan
dapat di-ator dengan lebeh istimewa
lagi tentang layanan. Yang di-tengkat
state itu saya tak tahu-lah itu perkara
State tetapi separoh? State saya tahu
juga waktu saya menjadi Senator atau
menjadi M.P. dahulu, layanan di-negeri
saya boleh di-katakan chukup memuas-
kan. Beliau juga meminta supaya
menara Parlimen ini di-perlengkapkan
lagi dengan alat? yang lebeh berguna.
Barangkali maksud beliau tempat tidor
dan sa-bagai-nya. Ini barangkali kena-
lah memakan belanja yang chukup
banyak. Ada tadi kita hendak perpus-
takaan, dan press button, electronic
system dan sa-bagai-nya jadi ini kena-
lah di-dahulukan mana yang dahufu
dalam perkara ini.

Berkenaan dengan Ahli Perlis Sela-
tan supaya adakan chendera mata
untok pelawat? di-Parlimen ini perkara
ini boleh saya edarkan kapada pehak
Parlimen untok di-pertimbangkan.
Memang saya nampak ini satu cha-
dangan yang berguna. Saya rasa lebeh
kurang itu-lah jawapan dalam S. 1,
Parlimen.

Masok kapada S. 2, ia-itu Majlis
Raja?2. Yang Berhormat wakil dari
Kuala Trengganu Utara dan juga dari
Melaka Selatan ada memberi panda-
ngan yang sama, ia-itu berkenaan
dengan penyamaan bayaran zakat
fitrah seluroh negeri. Dalam perkara
ini suka-lah saya menarek kenyataan
Yang Amat Berhormat Perdana Men-
teri ia-itu memang-lah menjadi tujuan
Kerajaan sekarang ini sa-bagai langkah
awal hendak menyamakan pentadbiran?
ugama yang sesuai dan yang di-
perkenankan oleh Duli Yang Maha
Mulia Sultan? Negeri2. Itu langkah
yang pertama. Jadi saya rasa Kkita
bertindak ini hendak-lah ada langkah?-
nya, kalau silap langkah nanti terbalek
pula kita, susah jadi, sebab itu saya
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rasa walau pun bersimpati dengan
pandangan beliau ini saya rasa Kera-
jaan terpaksa-lah membuat langkah-
nya itu dengan terator dan pandangan
ini menerima pandangan yang baik
daripada pehak Kerajaan.

Berkenaan dengan pandangan Ahli
dari Melaka Selatan, imam? dan
pegawai? ugama yang tidak dapat
apa’—sa-benar-nya ini ia-lah perkara
tanggong-jawab  Kerajaan  Negeri,
tetapi suka saya hendak menarek
pandangan Yang Berhormat itu sa-
panjang yang saya tahu termasok-lah
negeri Melaka sendiri, sejak merdeka
saya rasa imam dan ‘amil?, kadzi?
guru? ugama banyak menerima per-
ubahan dari segi imbohan, dan segi
gaji, di-bandingkan dengan zaman sa-
belum tahun 1957 dahulu kechuali,
kalau di-negeri Kelantan saya tidak
tahu-lah, negeri? lain saya chukup
tahu-lah saperti Melaka, Trengganu,
negeri Perak, lain2, saya tak kata apa
hal Kelantan, kerana saya kurang tahu.
Jadi, boleh katakan semua guru?
ugama ahli2 ugama chukup mendapat
layanan yang baik, dan saya tahu juga
dalam surat khabar Yang Berhormat
Ketua Menteri Melaka sendiri pun ada
baru? ini memberi imbohan? yang ter-
tentu kapada ahli2 ugama ini. Jadi, kata
beliau tidak terima apa? sejak merdeka,
saya rasa itu barangkali, kata orang, dia
terlatah sahaja-lah itu.

S. 3—Juru Odit Negara. Yang Ber-
hormat wakil Kuala Trengganu Utara
bertanya kenapa ada tiga Pengarah
dalam Odit ini sa-olah? kapal ini ada
mempunyai tiga captain atau nakhoda.
Sa-benar-nya suka-lah saya hendak
menarek perhatian sa-lain daripada S. 3
ini ada tiga lagi C. 7 kalau tak salah
ia-itu dalam charged account di-mana
ada satu peruntokan khas kapada
Auditor-General atau pun Juru Odit
Negara di-situ beliau itu-lah yang men-
jadi nakhoda-nya, bukan tiga director
ini. Auditor-General atau Juru Odit
Negara bagaimana C. 7 itu-lah yang
menjadi ketua seluroh Jabatan Odit ini.
Tiga Director ini sa-benar-nya ada-lah
untok menjaga tiga kawasan, kawasan
Utara, kawasan Timor, kawasan Sela-
tan ia-itu saperti Johor, Melaka, Negeri
Sembilan dan sa-bagai-nya; kawasan
Utara, Penang, Kelantan, Perak dan
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sa-bagai-nya dan juga kawasan Per-
sekutuan ia-itu menjaga Pusat dan juga
account?  statutory  bodies saperti
MARA dan sa-bagai-nya.

Dalam tahun 1965 Kerajaan telah
menerima recommendation yang di-buat
olzh Juru Odit Negara untok mengator
sa-mula Jabatan Odit. Hasil daripada
recommendation itu ia-lah saperti ber-
ikut ia-itu: Dua jawatan Pengarah Odit
telah di-adakan dengan memansokhkan
jawatan Timbalan Juru Odit Negara
dan Ketua Juru Odit. Dalam bulan
Oktober 1966, satu lagi Jawatan Pe-
ngarah Odit telah di-luluskan oleh
Kerajaan apabila jawatan Juru Odit
Negara tambahan sendiri tingkatan
Tertinggi D yang di-pegang oleh pega-
wai dagang di-mansokhkan apabila
psgawai dagang itu balek ka-negeri-nya
pada bulan September 1966. Oleh yang
demikian tambahan yang sa-benar-nya
kapada anggaran tahun 1966 ia-lah
$2,880. Tugas? pegawai Odit itu ia-lah
satu Director untok menjaga kira? Per-
sekutuan dan kira? Perbadanan, satu
menjaga Odit Negara negeri? di-Utara
dan Barat Malaysia, satu menjaga Odit
negeri, kira? negeri, Selatan dan Barat
Malaysia, maksud-nya Malaysia Barat,
bukan Barat Malaysia.

Ketiga? Pengarah ini bertanggong-
jawab terus kapada Juru Odit Negara
yang mempunyai allocation tertentu di-
dalam C. 7, yang saya katakan tadi.
Perbelanjaan Perjalanan dan Pengang-
kutan bertambah sadikit ia-lah oleh
kerana di-kehendaki mengadakan pe-
mereksaan atau spot inspection yang
banyak lagi di-tiga belas chawangan
termasok dua chawangan di-Malaysia
Timor dan juga untok mengadakan
bekalan tentang latehan pegawai? Odit.

Dalam perkara siapa yang meme-
reksa kira? Odit Negara, segala per-
mohonan wang pehak odit sendiri
ada-lah di-kemukakan kapada Setia-
usaha Perbendaharaan untok timba-
ngan-nya sa-belum di-masokkan dalam
anggaran, segala voucher? bayaran di-
pereksa oleh Accountant Negara.

Berkenaan dengan pandangan ahli
daripada Bachok, pandangan supaya
19 orang auditor itu di-tambah lagi—
tidak chukup—ini akan di-timbangkan
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dari sa-masa ka-samasa apabila musta-
hak, dan saya berterima kaseh-lah di-
atas pandangan beliau itu.

S. 4—Surohanjaya Pilechan Raya.
Ahli Yang Berhormat daripada Raub
menchadangkan supaya Mukim Ulu
Jelai di-letakkan di-bawah bahagian
Pilehan Raya Lipis dan tidak di-Raub
saperti sekarang. Kedudokan sekarang
melibat lebeh kurang dua ribu orang
pendudok dan pada segi perhubongan
ada-lah sukar bagi mereka itu. Saya di-
beritahu Surohanjaya Pilehan Raya
akan memberi perhatian dan pertimba-
ngan kapada chadangan ini apabila
sampai masa-nya untok mengkaji sa-
mula bahagian? Pilehan Raya Parlimen
dan Negeri. Kajian sa-mula ini akan
di-jalankan oleh Surohanjaya Pilehan
Raya dalam tahun ini.

Berkenaan dengan pandangan Ahli
Yang Berhormat dari Kuala Trengganu
Utara ia-itu peristiwa di-Kampong Baru
sa-banyak tiga puloh ribu orang yang
mengundi tetapi ada enam ribu orang
pengundi Melayu sahaja, kata beliau.
Kedua, meminta pekerja? masa penoh
supaya tidak ketinggalan nama? peng-
undi waktu mendaftar pengundi; ketiga
kerjasama dengan Jabatan Penerangan;
keempat, supaya di-semak daftar peng-
undi? dengan lebeh terator lagi.

Saya di-beritahu Surohanjaya Pilehan
Raya sedar bahawa system pendaftaran
yang sedang berjalan pada masa ini
tidak berapa memuaskan dan satu
.system yang lebeh baik sedang di-kaji.
Dengan system baharu boleh jadi kita

mengadakan pendaftaran  sa-penoh
masa dalam sa-tahun ia-itu saperti
pendaftaran kad pengenalan. Ini

juga kalau saya tidak salah, chadangan
yang di-berikan oleh Ahli Yang Ber-
hormat dari Batu kelmarin, harus kita
melantek pegawai? tetap, tidak saperti
sekarang ini dan tidak di-bawah
Pegawai? Daerah, pegawai sa-chara
langsong. Kerjasama Pejabat Penera-
ngan ada di-pinta. Pejabat itu di-beri-
tahu tentang tiap? perkara bersangkut-
an dengan pilehan raya yang berhubong
dengan orang ramai, hebah?an yang
chukup di-buat oleh Radio Malaysia
dalam mana daftar? pemileh di-buka
untok pemereksa umum. Pada masa
kawasan? pilehan raya di-buat mula?
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dahulu weightage memang ada di-beri
kapada kawasan? pilehan raya luar
bandar.

Dalam Perlembagaan memang ada
sharat tentang  weightage untok
kawasan? luar bandar. Surohanjaya
Pilehan Raya bila membuat kajian sa-
mula kawasan? pilehan raya ada-lah
patoh kapada sharat? dalam Perlem-
bagaan tersebut.

Ahli daripada Sarawak memberi
pandangan ta’ ada peruntokan untok
Sarawak election. Dalam perkara ini,
suka-lah saya menyatakan Yang Amat
Berhormat Perdana Menteri telah mem-
buat kenyataan dalam perkara ini. Jadi,
ta’ ada-nya peruntokan itu ia-lah waktu
di-buat Anggaran Perbelanjaan ini tidak
timbul lagi soalan itu, tetapi ini jikalau
hendak di-adakan election, boleh di-
ambil daripada Contingencies Fund.

Sekarang saya masok pada S. 7 yang
banyak di-bahathkan ia-itu Jabatan
Perdana Menteri. Pertama sa-kali
pandangan yang di-buat oleh Ahli
Yang Berhormat daripada Raub ia-itu
berkenaan dengan lawatan beliau
baharu? tidak mendapat layanan yang
sa-wajar-nya dan beliau di-tempatkan
di-hotel yang tersangat rendah mutu-
nya. Jadi, saya di-beritahu perkara ini
terjadi di-Singapura di-sebabkan ke-
tibaan sa-chara emergency—rombo-
ngan lawatan sambil belajar Malaysia
yang menuju ka-Kuching. Oleh sebab
keadaan yang emergency ini, maka
menurut keterangan yang di-dapati
bahawa Malaysian Airways pada masa
itu terpaksa menginapkan ahli? rombo-
ngan ini di-dalam hotel yang tidak
bagitu sempurna. Menurut keterangan
yang di-beri kapada Surohanjaya Tinggi
Malaysia di-Singapura, oleh Pegawai
M.S.A.—Malaysian-Singapore Airways,
mereka tidak berhasil menchari tempat
yang lebeh bagus, sebab semua-nya
telah di-penohi. Ahli? rombongan telah
berhubong dengan Pesurohjaya Tinggi
Malaysia meminta menumpang di-
rumah Persekutuan, tetapi oleh sebab
Rumah Persekutuan itu kechil, tidak
menchukupi dengan bilangan ahli?,
maka permintaan ini tidak dapat di-
sempurnakan., Ahli?2 rombongan telah
juga meminta Pegawai Surohanjaya
Tinggi Malaysia di-Singapura untok
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menchari tempat kediaman hotel yang
lebeh baik, tetapi oleh sebab keadaan
yang tersebut di-atas, pegawai’ Suro-
hanjaya Tinggi Malaysia di-Singapura
menasihatkan rombongan itu supaya
tinggal di-tempat kediaman yang di-
sediakan ia-itu di-Loyd House sa-
hingga ka-esokan hari-nya. Pegawai
Surohanjaya Tinggi Malaysia telah
pergi ka-tempat kediaman ini dan oleh
sebab waktu pada masa itu sudah
pukul 9 malam dan tempat kediaman
yang sesuai tidak ada, maka tidak ada
jalan lain yang boleh di-buat oleh
pegawai? itu. Demikian-lah saya di-
beritahu oleh pehak yang berkenaan,
tetapi jikalau ada berbangkit soal
kesusahan bagitu bagini, saya harap-lah
perkara itu bukan-lah satu perkara
sengaja dan ma‘alum-lah semua M.P.
kita ini memang biasa susah, jadi kalau
sa-kali? berjalan itu sudah, ta’ apa-lah,
kita terima dengan senyum sahaja untok
menjadikan- pengalaman pada masa
yang akan datang.

Berkenaan dengan pandangan dari-
pada Ahli Yang Berhormat Kuala
Trengganu Utara kenapa di-adakan
pula jawatan Penolong Setia-usaha
Sokan di-Jabatan Perdana Menteri. Ini
juga pandangan yang di-berikan, kalau
ta’ salah saya oleh Ahli Yang Ber-
hormat daripada Dato Kramat dan
beberapa orang Ahli lagi. Jadi, yang
sa-benar-nya perkara ini, saya suka
hendak menyatakan jawatan Penolong
Setia-usaha Sokan dalam estimate
Jabatan Perdana Menteri S. 7 itu sa-
benar-nya tugas-nya ia-lah untok men-
jalankan kerja? kebajikan kapada
pegawai? Kerajaan, bukan-lah sokan
sa-mata?, Kerja-nya ia-lah menjaga
kebajikan, membuat ranchangan? pe-
rumahan, sharikat kerjasama perumah-
an dan juga sokan? antara department
di-dalam Jabatan? Kerajaan. Jadi,
sebab itu-lah di-lihat daripada kerja?
itu, walau pun pada masa dahulu,
tahun 1965 di-chuba dudok di-bawah
Kementerian Belia dan Sokan, tetapi
di-dapati untok melichinkan perjalanan
jabatan? ini biasa-nya dia terta‘alok di-
bawah Jabatan Perdana Menteri,
kerana jabatan itu-lah yang paling
tinggi sa-kali. Jadi susah jabatan? lain.
Jabatan Perdana Menteri senang dapat
memberi kerjasama dan senang mem-
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beri arahan?. Jadi, pegawai ini di-
pertempatkan di-Jabatan Perdana Men-
teri, dan tugas-nya sa-lain daripada
sokan ahliz Kerajaan, pekerja?, atau
pun ia-lah pekerja? Kerajaan ia-lah soal
welfare—kebajikan pegawai? Kerajaan
itu. Jadi, tidak-lah timbul soal baharu.
Pegawai ini sa-benar-nya dalam tahun
1963, tahun 1964, memang sudah ada
dalam Jabatan Perdana Menteri, tahun
1965 di-chuba pindahkan ka-Kemen-
terian Kebudayaan, Belia dan Sokan;
tahun 1967 ini di-kembalikan.

Berkenaan dengan  Pertandingan
Membacha Quran yang di-kemukakan
oleh Ahli Yang Berhormat dari Treng-
ganu Utara supaya di-samping itu di-
adakan Seminar Ulama’? Islam, saya
di-beri tahu perkara ini di-ambil per-
hatian yang berat, dan saya perchaya
kalau chara yang lebeh baik lagi
boleh-lah Yang Berhormat itu susul
pula dengan chadangan? dan juga
chara? yang lebeh constructive supaya
boleh di-pertimbangkan oleh pehak
Perdana Menteri.

Berkenaan dengan Lembaga Peran-
chang Keluarga supaya tidak di-luar
bandar, jadi sa-benar-nya suka-lah saya
menyatakan berkenaan dengan ke-
terangan ini, untok ma‘lumat Yang
Berhormat, Ranchangan Peranchang
Keluarga ini ada-lah satu ranchangan
meliputi seluroh negara. Lembaga
Peranchangan Keluarga Kebangsaan
mempunyai programme-nya yang ter-
tentu dan programme ini akan di-
jalankan dari peringkat ka-peringkat,
mula? di-tempat yang mempunyai,
yang sudah ada, kemudahan? Rumah
Sakit Bersalin dan lain? kemudahan
ia-itu bererti dalam bandar-lah atau di-
pekan? kemudian di-jalankan pula
di-kawasan bandar yang berdekatan
dengan tempat? itu. Mengikut Ahli
Yang Berhormat itu Ranchangan itu
Ranchangan Keluarga tidak berapa
perlu di-adakan di-kawasan? luar
bandar, oleh sebab peratus kematian
kanak? kechil di-luar bandar sudah
lebeh tinggi, jadi dengan sendiri-nya
mengelakkan daripada banyak keluarga.
Ini ada-lah satu anggapan yang salah.
Sa-benar-nya Ranchangan Peranchang
Keluarga itu ia-lah satu daripada
chara? yang tegas dan berkesan lagi
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kita mengurangkan peratus kematian
kanak? kechil. Dengan Peranchangan
Keluarga kesihatan kanak? dan ibu
bapa keselurohan keluarga ada-lah
lebeh terjamin. Jadi, saya rasa itu-lah
jawapan-nya.

Pandangan Ahli Yang Berhormat
daripada Kemaman supaya Pertan-
dingan Quran di-rakamkan dan rekod-
nya di-jual. Jadi perkara ini juga akan
di-timbangkan dan di-hantarkan kapada
pehak yang berkenaan. Pertandingan
Quran di-adakan makalah ilmiah untok
di-siarkan melalui Mesjid Negara,
bagitu juga-lah.

Berkenaan dengan pertanyaan Ahli
Yang Berhormat daripada Batu, ia-itu
Surohanjaya Gaji ini kenapa allocation-
nya tinggal sa-paroh sahaja. Yang sa-
benar-nya waktu saya mengemukakan
perbelanjaan ini kelmarin ada saya
terangkan tetapi Yang Berhormat itu
barangkali tidak ada ia-itu Commission
ini di-anggarkan akan habis kerja-nya
pada bulan Jun tahun ini, sebab itu-lah
peruntokan itu tidak penoh dan sa-
paroh daripada tahun lalu.

Dr Tan Chee Khoon (Batu): Untok
penjelasan, Tuan Pengerusi. Boleh-kah
Menteri yang berkenaan memberi
kapada Rumah Yang Berhormat ini,
apabila laporan Surohanjaya Gaji itu
siap, di-beri kapada Ahli2 Yang Ber-
hormat Dewan Ra‘ayat ini?

Engku Muhsein bin Abdul Kadir:
Saya akan hantarkan kapada pehak
yang Dberkenaan untok mengambil
langkah yang sesuai dalam perkara ini.

Berkenaan dengan Bahagian Peran-
chang Ekonomi yang di-beri pandangan
oleh beberapa Ahli? Yang Berhormat,
dari Batu dan Ahli Dato Kramat dan
beberapa lagi, saya di-beri tahu Baha-
gian Peranchang Ekonomi ia-lah bagai-
mana kata Ahli Yang Berhormat
daripada Batu sa-bagai post-box untok
Kementerian? dan Jabatan2. Jadi, tentu-
lah jawapan tidak post-box tudohan itu
sangat tidak benar. E.P.U, satu per-
tubohan  Peranchang  Kebangsaan
dengan tugas? sama saperti badan?
Peranchang Kebangsaan di-negara? yang
maju, menjalankan tugas? sa-bagai
tangan kanan kapada Jawatan-kuasa
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Peranchang Kemajuan Kebangsaan.
E.P.U. ada-lah bertanggong-jawab untok
merangka dan mengadakan pengkajian
dalam bidang usaha? kemajuan negara
untok mentaksir semua ranchangan?
kemajuan dan dasar>-nya dan untok
menentukan keutamaan kapada ran-
changan? untok di-masokkan dalam
ranchangan kemajuan negara. Suka-lah
saya menarek perhatian beliau ia-itu
sa-orang pakar pentadbiran kemajuan
daripada Bank Dunia baharu? ini telah
memberi pandangan dalam laporan-nya
kapada Kerajaan ia-itu E.P.U. ini ada-
lah satu badan yang chukup bagus dari
segi penubohan, penempatan dan pen-
tadbiran-nya atau dalam bahasa Inggeris
di-sini, well-conceived, well-located dan
well-managed national planning agency.

Pandangan Ahli Yang Berhormat
daripada Kelantan Hilir supaya wang
keraian ini di-kurangkan dan wang
hadiah rasmi juga di-kurangkan, maka
suka-lah saya menyatakan perkara
wang keraian ini atau hadiah rasmi
ini, sa-bagai satu negara yang merdeka
bagaimana juga-lah kita sa-buah rumah,
jadi dari sa-masa ka-samasa Kkita
menerima pelawat? kapada rumah kita
itu, jadi negara kita bagitu-lah dari sa-
masa ka-samasa tidak boleh di-tentu-
kan. Dalam tahun 1966 barangkali ada
5 atau 6 Head of State yang melawat
Malaysia. Dalam tahun ini boleh jadi
kurang 2 atau 3 sahaja, tahun 1968
nanti boleh jadi 10, jadi itu bergantong-
lah lebeh banyak Head of State datang
tentu-lah banyak belanja kurniaan-nya
dan present?-nya. Ini bukan-lah perkara
membazir, ini satu daripada chara
bagaimana orang berniaga juga. Orang
berniaga dia hendak chari langganan?,
dia hendak laku barang jualan-nya
mesti-lah dia buat baik kapada bakal?
yang hendak beli barang? dia itu, kena
ajak makan malam pergi dinner, pergi
night club dan lain? lagi, bergantong
kapada keadaan ahli berniaga. Ini
bukan Head of State, saya maksudkan.
Jadi kapada Head of State dengan chara
yang lain pula kena State Banquet-nya,
kena ada keraian? yang sesuai dengan
chara? atoran negara? yang bertamadun.
Jadi itu bergantong-lah dari sa-masa
ka-samasa, tetapi kedua? peruntokan
ini bukan wang yang keluar sia?, facdah-
nya akan datang dengan ta’ kita sedar
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dalam jangka yang panjang. Dari sa-
masa ka-samasa, Head of States, Presi-
dent atau Prime Minister-nya, boleh
jadi apabila sudah ada keraian ini dia
tertarek hati dengan kita, baik hati
dengan kita, dia offer scholarship,
mengadakan berbagai? pertolongan me-
lalui plan? technical dan lain? lagi, jadi
faedah-nya itu akan datang dengan
besar-nya kapada negara? kita atau
kapada negara pelawat.

Dr Tan Chee Khoon: Mr Chairman,
Sir, on a point of clarification. Can the
Honourable Minister tell us—he has
been telling us about the benefits that
will accrue from the visits of various
Heads of States—is the Honourable the
Acting Minister aware that at least one
Head of State who paid a State visit to
this country and very soon after he died
in the hands of his countrymen?

Engku Muhsein bin Abdul Kadir:
Jadi, keadaan? itu juga tidak dapat-lah
hendak di-elakkan dan saya rasa ke-
jadian ini di-Malaysia boleh kata sangat
berkurangan kalau kita bandingkan
dengan negeri? yang lain, dan kita rasa
chukup bangga Malaysia ini dapat
dengan kechekapan? polis dan pemeren-
tah yang berkuasa pada hari ini dapat
menerima ketua? negara itu dengan
memberi layanan yang chukup tamad-
dun dan sesuai dengan negara yang
merdeka.

Berkenaan dengan pandangan Yang
Berhormat daripada Seberang Utara
ia-itu patut di-adakan dalam E.P.U.
satu section khas untok mengkaji
ekonomi orang? Melayu Malaysia atau
bumiputra di-Malaysia Timor. Jadi,
perkara itu, saperti mana saya Kkata
EP.U. itu satu badan peranchang
keselurohan, jadi perkara? ini biasa-nya
saya rasa memang-lah walau pun tidak
ada badan peranchang yang khas tetapi
ada di-bawah Jabatan Timbalan Per-
dana Menteri—Pembangunan Negara
dan MARA membuat kerja? bagini.
Pandangan ini saya boleh-lah hadapkan
kapada pehak yang berkenaan.

Yang Berhormat daripada Dato
Kramat membuat beberapa pertanyaan,
satu daripada-nya ia-lah berkenaan
dengan supaya Jabatan Economic
Planning Unit, Development Adminis-
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tration Unit ia-itu Bahagian Pentadbi-
ran Kemajuan dan Malaysian Centre
of Development di-letakkan di-bawah
Kementerian Kewangan atau pun
Kementerian Commerce and Industry.
Jadi, dalam perkara ini suka-lah saya
hendak menarek perhatian, Kemente-
rian Commerce atau Finance atau
Kementerian Pertanian atau Kemen-
terian Tanah dan Galian ia-lah Kemen-
terian? yang di-tadbirkan oleh Men-
teri>? yang berkenaan, tetapi Jabatan
Perdana Menteri ia-lah di-bawah Per-
dana Menteri yang menjadi kepala atau
ketua kapada Menteri? yang lain?
Jadi dengan sendiri-nya Jabatan Per-
dana Menteri yang menjadi sa-bagai
pemimpin atau ketua kapada Menteri?
di-Jabatan? yang lain, sebab itu-lah
di-letakkan ranchangan? yang bagini
di-Jabatan Perdana Menteri dan
sa-bagaimana di-ketahui, Setia-usaha
Tetap, Jabatan Perdana Menteri-lah
juga yang menjadi ketua kapada
pekerja? Kerajaan. Jadi dengan kedu-
dokan yang bagitu melichinkan per-
jalanan. Jikalau di-letakkan di-Kemen-
terian Kewangan atau Kementerian
Perdagangan dan Perusahaan, kadang?
susah sadikit-lah barangkali Kemen-
terian? yang lain menganggap sama
sahaja dan kadang? rumit dari segi pen-
tadbiran dan lain? lagi.

Ahli daripada Bungsar bertanya,
apa-kah mustahak-nya ada Jabatan
Peperangan Urat Saraf (Psychological
Warfare Section) dan ada-kah Jabatan
ini di-tujukan untok membuat penen-
tangan kapada Pembangkang yang
halal kapada Kerajaan yang ada.

Di-sini suka-lah saya hendak mene-
rangkan ia-itu Psychological Warfare
ini bukan-lah perkara baharu oleh
sebab apa, Ahli Yang Berhormat dari-
pada Bachok pun ada bertanya, kerana
apa baharu? tahun ini ada dalam Belan-
jawan, tahun lepas tidak ada? Sa-
benar-nya jika beliau itu bacha di-
Kepala, ada keterangan di-situ, sa-
belum daripada tahun ini ada perun-
tokan ini tetapi di-dalam Kementerian
Hal Ehwal Dalam Negeri, sekarang ini
tanggong-jawab-nya untok menjaga
subversive? atau pun mereka? yang
hendak merosakkan keamanan negara
terutama sa-kali yang ada di-sepanjang
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sempadan baik di-Malaysia Utara,
sempadan kita dengan Thailand, juga
di-Malaysia Timor di-kawasan sempa-
dan. Kerja-nya ini untok menjaga
keselamatan negara.

Ahli Yang Berhormat daripada Perlis
Selatan meminta supaya di-adakan
Jamaitul-Qurak ia-itu satu Jema'ah
ahliz pembacha Quran guna untok
menjaga, meninggikan mutu pembacha?
Quran—ini di-ambil perhatian.

Berkenaan dengan Lawatan Sambil
Belajar supaya di-masokkan kaum asli
atau kaum bumiputera dalam rom-
bongan?, itu bergantong-lah kapada
jenis rombongan yang di-buat. Kalau
satu rombongan mengenai hal per-
tanian, barangkali banyak kaum asli
atau bumiputera yang chenderong dan
kebanyakan-nya yang saya tahu rom-
bongan pertanian biasa-nya terdiri dari-
pada bumiputera atau kaum asli, tetapi
kalau rombongan hal perniagaan atau
hal? yang tertentu—pelajaran, barang-
kali bukan kita hendak merendahkan
kaum asli tetapi boleh jadi jarang
sadikit sangat hendak dapat kaum asli
yang boleh dudok dalam rombongan
itu bersama? mempunyai pengetahuan
yang sama. Oleh sebab hendak-lah kita
ingat apabila kita menghantar rom-
bongan keluar negeri pergi ka-Bangkok,
Manila, pergi ka-mana? sahaja-lah, di-
sana di-adakan pertemuan atau perun-
dingan yang sama taraf rombongan itu
di-negara? itu. Jadi kena-lah di-chari
orang? yang kita agak lebeh kurang
sama-lah dalam lapangan ini. Jadi
pandangan beliau sangat di-ambil berat
tetapi hendak-lah di-ingat keadaan?
yang tertentu ini.

Berkenaan dengan pandangan Ahli
Yang Berhormat daripada Bachok pula
ia-itu banyak sudah berchakap hal ini,
maka saya rasa tidak payah di-layan
banyak.

Berkenaan dengan Pertandingan
Quran di-samping mengadakan Per-
tandingan Quran patut-lah di-adakan
juga ikhtiar untok mentafsirkan Quran.
Memang-lah tafsiran Quran ini satu
perkara yang sangat bagus dan pan-
dangan ini saya rasa satu pandangan
yang membena, chuma barangkali ter-
silap sadikit Ahli Yang Berhormat
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daripada Bachok itu kerana dia suka
sangat berchakap, tiap? kali dengan
tidak sengaja dia silap berchakap. Jadi
tersilap berchakap itu susah hendak
di-tarek balek. Mithal-nya, tadi walau
pun dengan chara bergurau itu tidak
beliau mengatakan—jadi pertandingan
Quran yang ada pada hari ini macham
keronchong tok alim. Jadi tentu-lah
orang UMNO rapah, marah beliau ber-
chakap bagitu, tetapi belau sudah ber-
chakap, berkata, sama? kita mendengar,
jadi sedeh-lah juga saya rasa tidak
hendak bandingkan pertandingan ini
dengan keronchong tok alim, sebab
sewaktu tok alim?, tok ulama’? kita
termasok Ahli2 Yang Berhormat di-
depan saya pun kalau terkena tentu-
lah tidak suka hendak samakan keron-
chong dengan Pertandingan Quran.
Ini Pertandingan ayat suchi. Jadi sama-
lah Ahli*> Yang Berhormat dengan saya
kita kesal-lah atas uchapan Ahli Yang
Berhormat daripada Bachok yang
chuba mempermainkan ugama kita.

Beliau juga menyentoh bachaan
Quran ini bukan saperti burong nuri
tetapi di-bacha sahaja dengan berlagu
tetapi tidak tahu arti-nya. Ini soal
ugama susah-lah saya hendak membin-
changkan di-sini tetapi ada perkara?
yang saya perchaya dalam perkara
bagini susah-lah kita hendak betulkan.
Tuhan suroh kita sembahyang, dalam
sembahyang kita bacha Fatihah, bacha
Fatihah itu kena bacha dengan Bismil-
lah, kita bacha dengan nama Allah ia-
itu bukan dengan bahasa kebangsaan.

Bacha Fatihah itu barangkali ini ada
hasiat-nya. Jadi saya rasa lebeh baik
kalau ahli> ugama kita, apa lagi
pejuang® ugama, tidak mengelirukan
soal’> bagini dalam Dewan Kkita, apa
lagi Dewan bagini-lah yang mengan-
dongi bukan sahaja orang? Islam,
mengandongi orang? wugama lain,
bangsa lain. Jadi lebeh baik tidak
membinchangkan perkara? yang me-
ngelirukan—ini lebeh baik. Saperti,
saya perchaya, semua ugama, orang
Islam kita tujuan-nya hendak mem-
bena dan memajukan ugama Islam
kita.

Berkenaan dengan pandangan Ahli
Yang Berhormat daripada Kuala
Trengganu Selatan ia-itu Economic
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Planning Unit (Bahagian Peranchang
Ekonomi) patut di-besar dan di-ba-
nyakkan lagi pegawai? di-ambil pan-
dangan. Berkenaan dengan pandangan
beliau juga ia-itu menyentoh S. 9—
kemudian-lah saya ulaskan.

Berkenaan dengan pandangan Ahli
daripada Batu ia-itu kerana apa Kera-
jaan mengambil banyak pakar? asing
yang kebanyakan-nya tidak chukup
kelayakan. Jadi sa-benar-nya tentu-lah
perkara ini tidak berlaku. Sa-sabuah
negara yang chepat maju saperti negara
Malaysia kita ini selalu-nya tidak
chukup dengan pakar dan pekerja?
yang berkelayakan untok menjalankan
tugas? yang hendak di-kerjakan. Semen-
tara ia membesarkan sistem pelajaran,
bagaimana yang di-chadangkan oleh
semua pehak, pehak Kerajaan, pehak
Pembangkang, jadi untok melateh,
membanyakkan pakar?, jadi terpaksa-
lah, bagi sementara ini, Kerajaan
mengambil pakar? asing supaya tidak
tergendala kemajuan-nya atau pem-
bangunan—ini yang sedang di-jalankan
kerana kita sedar jika kita tidak me-
ngambil pakar?, tunggu orang Kkita
belum ada lagi, barangkali banyak ran-
changan terbantut yang faedah-nya
sudah tentu ra‘ayat rugi, yang untong
pehak Pembangkang-lah. Sebab apabila
tidak ada pakar? tidak ada kemajuan,
pehak Pembangkang akan datang ka-
sini mengatakan pehak Kerajaan tidak
menjalankan kerja, kemajuan tidak
ada. Jadi Kerajaan salah, jadi ini-lah
keadaan-nya yang serba salah.

Berkenaan dengan kelayakan pakar?
asing Kerajaan sa-berapa boleh men-
chuba mengambil pakar? yang betul
berkelayakan. Ini Kerajaan belum lagi
berasa tidak puas hati atas perkhid-
matan pakar? yang di-ambil-nya itu.

Berhubong dengan Pusat Pengkajian
Pembangunan Malaysia yang di-bang-
kitkan oleh Ahli Yang Berhormat dari-
pada Dato Keramat, mengenai Pusat
Pengkajian tersebut, perkara ini telah
pun di-terangkan oleh Timbalan Per-
dana Menteri sa-masa menjawab soalan
daripada Yang Berhormat Wakil dari-
pada Batu, dalam mana beliau telah
menyatakan Pusat itu menjalankan
tugas-nya untok mendapatkan chara?
baharu dalam perlaksanaan pemba-
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ngunan negara dan termasok-lah kerja?
khas menganjorkan seminar? antara
bangsa.

Berkenaan aspek? pembangunan dan
juga menguruskan penyelidekan pem-
bangunan dari segi social, politik dan
sa-bagai-nya, peruntokan wang yang
di-sediakan bagi Pusat ini ada-lah sa-
habis? rendah yang ikhtiar Kerajaan
bagi menchukupi perbelanjaan yang
sewajar-nya untok urusan penting ini.

Yang Berhormat daripada Dato
Keramat juga ada berchakap berkenaan
dengan Setia-usaha Tetap, Jabatan
Perdana Menteri yang kata-nya banyak
keluar negeri pada tahun yang lepas.
Suka-lah saya hendak menarek per-
hatian ia-itu tiap? pegawai? Kerajaan
ada atoran?-nya ia-itu mempunyai
chuti? yang tertentu. Saya di-beri tahu
Setia-usaha Tetap, Jabatan Perdana
Menteri ini keluar negeri ia-lah dengan
menggunakan chuti-nya yang dia ber-
hak bukan-lah atas urusan Jabatan
Perdana Menteri dan bukan sa-bagai
sifat Setia-usaha Tetap, Jabatan Per-
dana Menteri. Bahkan saya di-beri
tahu juga, sa-waktu beliau pergi ka-
Bangkok baharu? ini, menjadi sa-bagai
ketua rombongan Sukan Asia di-
Bangkok, beliau pergi pun dengan
chara berchuti bukan dengan chara
rasmi, ia-itu atas hantaran Kerajaan—
pergi dengan belanja wang beliau
sendiri. Dan saya dapati sendiri beliau
sangat banyak jasa waktu di-Bangkok,
ia-itu beliau sendiri tinggal bersama?
dengan ahli? sukan di-dalam Sports
Village atau pun perkampongan sukan
ahli> rombongan kita di-Bangkok.
Jikalau di-bandingkan separoh? Mana-
ger atau Chef de Mission daripada
negeri? lain ada separoh-nya tinggal di-
hotel, rombongan tinggal di-bilek
sahaja. Tetapi Setia-usaha Tetap ini
saya lihat sendiri tinggal bersama?
dalam perkampongan sport itu dan
memberi sumbangan dan pimpinan
yang chukup chekap menyebabkan
banyak—bagaimana yang di-ketahui
walau pun kita tidak boleh bangga
dengan chukup puas hati, tetapi
banyak-lah juga berhasil dengan men-
dapatkan pingat? emas, perak dan
gangsa dan sa-bagai-nya. Jadi, atas
lawatan beliau itu, tidak-lah boleh kita
hendak salahkan, beliau menggunakan
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hak-nya sa-bagai pegawai Kerajaan
dan wang? yang di-gunakan ia-lah
daripada wang beliau sendiri. Dan
saya ketahui beliau ini mengambil
peranan yang besar pula dalam
lapangan sport bukan dengan ke-
hendak beliau, tetapi beliau sa-orang
ahli sukan dan di-pileh oleh pehak
lapangan? sukan untok memenohi
beberapa jenis lapangan? sukan. Apa
yang saya nampak, patut sangat pula
bagi Ahli2 Parlimen kita ini meng-
ambil interest dalam lapangan sukan
mengemukakan diri dalam lapangan
sukan ini, meng‘abdikan diri dalam
lapangan sukan ini, lapangan ke-
budayaan dan lain? lagi dan akan di-
pileh-lah menjadi ketua? dan sa-bagai-
nya barangkali boleh-lah pula menolong
kapada separoh? senior officers Kkita,
pegawai? kita yang terok, juga di-
samping membuat kerja? Kerajaan,
bekerja  bersuka-rela pula dalam
lapangan? bagini.

Dalam S. 8—Pejabat Setia-usaha
Persekutuan, Ahli Yang Berhormat
daripada Sarawak ada membayangkan
supaya tidak mustahak lagi di-adakan
Jabatan Persekutuan di-Kuching se-
karang ini oleh kerana telah ada satu
orang Menteri Sarawak. Memang-lah
bukan menjadi dasar Kerajaan untok
mengadakan dengan tetap satu Jabatan
Setia-usaha Persekutuan di-Sarawak
terus-menerus. Tetapi, bagi sementara
ini, ia-itu semenjak tahun 1963, untok
mengadakan perhubongan yang lebeh
lichin antara Jabatan? Persekutuan
dalam negeri Sabah dan Sarawak
dengan Kerajaan Pusat, maka di-ada-
kan Jabatan Persekutuan ini. Dan di-
harap-lah apabila semua-nya berjalan
dengan lichin, Jabatan Persekutuan ini
akan dapat di-hapuskan. Tetapi tarikh
bila-nya itu tergantong-lah kapada
Kerajaan akan datang sama ada boleh
atau tidak.

Dalam S. 9—Perjawatan Malaysia,
F.E.O.—pertama sa-kali pandangan
Ahli Yang Berhormat daripada Treng-
ganu Utara, General Orders. Ada-lah
tidak benar bahawa tindakan tidak di-
jalankan mengenai pengajian sa-mula
General Orders ini. Dan saya memang
ingat sangat-lah perkara ini, waktu
saya kemukakan belanjawan tahun
1964, tahun 1965, telah bertalu? juga-
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lah di-bangkitkan oleh Ahli? Yang
Berhormat dalam perkara General
Orders ini. Dan pehak Kerajaan, saya
di-beri tahu pekerjaan menyemak
F.G.O. ini telah di-jalankan saperti
berikut. Draft Bab (B), dari General
Orders yang telah di-kaji dan di-pinda
telah siap dan sekarang telah di-
edarkan kapada Perbendaharaan, ba-
hagian Kemajuan Pentadbiran dan
Setia-usaha? Kerajaan Negeri2 untok
mendapatkan keterangan dan ulasan
daripada mereka. Ada-lah di-harapkan
bahawa tegoran dan ulasan itu akan
di-terima pada penghabisan bulan ini—
sekarang bulan Januari, erti-nya pada
hari ini-lah.

Bab (D) sekarang sedang di-kaji
oleh satu jawatan-kuasa khas Pejabat
Perjawatan dan draft yang meng-
andongi pindaan akan siap pada
penghujong bulan depan. Bab (E)
telah juga di-kaji oleh jawatan-kuasa
itu dan draft yang mengandongi pin-
daan akan dapat di-sediakan pada
pertengahan bulan depan. Draft bagi
Bab yang lain telah di-sediakan oleh
Pejabat Perjawatan dan di-edarkan ka-
pada jabatan bersangkutan sa-belum
di-kaji oleh jawatan-kuasa khas itu.
Ada-lah di-tegaskan bahawa semua
draft? yang telah di-kaji dan di-lulus-
kan oleh jawatan-kuasa khas itu akan
di-kemukakan kapada jawatan-kuasa
tetap bagi gaji pekerja dan jawatan-
kuasa perjawatan. Sa-lepas itu draft
itu akan di-kemukakan pula kapada
pehak pekerja Majlis Whitley untok
mendapat persetujuan-nya. Sa-lepas itu
baharu-lah General Orders itu di-
persetujui oleh Duli Yang Maha Mulia
Yang di-Pertuan Agong untok di-
keluarkan.

Jadi, dalam perkara ini saya sedar
dan insaf sangat-lah, sa-bagaimana
kata Ahli Yang Berhormat itu, ia-itu
nadi atau puncha untok melichinkan
perjalanan Kerajaan bergantong ka-
pada General Orders ini. Jadi, sama?-
lah dengan desakan Ahli Yang Ber-
hormat itu, dan dengan kerjasama
jabatan Kerajaan saya berharap-lah
pehak Jabatan F.E.O. akan dapat
mengeluarkan General Orders yang
baharu dalam tempoh yang tidak
berapa lama lagi.
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Berkenaan dengan Whitley Council,
pandangan Ahli daripada Batu, sama
ada maseh berjalan atau tidak—sa-
benar-nya Whitley Council ada-lah ber-
jalan, tetapi oleh kerana ada-nya
Surohanjaya Gaji, maka segala per-
kara? gaji yang di-bawah Surohanjaya
Gaji itu sekarang ini di-kemukakan
kapada Surohanjaya Gaji dan tidak
kapada Whitley Council. Tetapi
Whitley Council maseh lagi menim-
bangkan segala tuntutan? yang tidak
termasok di-bawah tugas Surohanjaya
Gaji.

Ahli daripada Kuala Trengganu
Selatan, pagi tadi ada berchakap di-
dalam perkara pegawai’ Kerajaan yang
lemah dan tidak chekap supaya ber-
henti sendiri atau di-paksa berhenti.
Jadi, perkara begini, sa-bagaimana
Ahli Yang Berhormat itu juga pernah
menjadi sa-orang pegawai Kerajaan
Negeri dan sa-orang pegawai Kerajaan
Persekutuan, kita dalam pentadbir
Kerajaan ini, tidak asing lagi ia-itu
ada terta‘alok pada undang?-nya, ada
G.0. yang saya sebutkan tadi, ada
F.G.O. dan berbagai? lagi regulation
dan atoran?-nya. Umor-nya pula ada
sharat-nya boleh penshen sekarang ini
sa-hingga umor 55 tahun ka-atas dan
lain? lagi. Jadi, walau macham mana
pun, pandangan ini ada-lah di-beri per-
hatian. Berkenaan dengan beliau ber-
chakap daripada pengalaman beliau,
ia-itu kalau kita lembut sangat, ini akan
berhasil tidak memuaskan hati—itu
saya rasa bergantong-lah kapada masa-
nya. Ada masa memang-lah terpaksa
kita keras boleh puas hati, sa-bagai-
mana kata beliau itu, tetapi itu ber-
gantong-lah daripada masa ka-masa
dan tempat atau keadaan? itu.

Berkenaan dengan pandangan Ahli
daripada Parit, ia-itu Ahli Yang Ber-
hormat daripada Parit ada mem-
bangkitkan tadi, pegawai’? Kerajaan
saperti D.O., A.D.O. dan sa-bagai-nya,
separoh?-nya, bukan semua kata
beliau, ada yang tidak mempunyai
leadership di-bandingkan dengan pe-
gawai? pada masa belum perang
dahulu. Sebab, dahulu kata beliau
hendak menjadi A.D.O. di-ambil dari-
pada pegawai Pejabat Tanah yang telah
ada pengalaman dan sa-bagai-nya—
sekarang pegawai daripada Universiti,
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keluar ada degree terus jadi A.D.O.
dan sa-bagai-nya.

Jadi, saya di-beritahu memang-lah
Dewan Latehan Pegawai? Kerajaan
ada mengadakan kursus permulaan
bagi pegawai? yang baru di-lantek dari
sa-masa ka-samasa dalam masaalah
menjalankan tugas? mereka sa-bagai
Pegawai Pentadbir. Pegawai? baru
ada-lah di-kehendaki menjalankan kur-
sus latehan ini. Perkara? yang di-
ajarkan dalam kursus latehan itu ter-
masok Perhubongan Raya, pimpinan
atau Leadership yang di-kehendaki itu
dan tata susila. Kursus latehan ada
juga di-adakan bagi pegawai’? yang
sedang berkhidmat untok menambah
pengetahuan mereka mengenai chara
pentadbiran dan juga untok memberi
peluang kapada mereka bertukar fikiran
dan menchadangkan chara? yang boleh
membaiki lagi kechekapan mereka.

Berhubong dengan tudohan daripada
Yang Berhormat ia-itu pegawai? yang
ada berkelakuan kasar sampai kata-
nya bertumbok dengan pegawai?, ada
yang maki kapada orang ramai, ada
pula yang menempeleng muka orang
ramai, maka saya rasa perkara ini
bukan-lah perkara yang boleh kita
biarkan bagitu. Dan saya rasa tentu-
lah pehak Pegawai Kerajaan sendiri
pun tidak bersetuju perkara bagitu.
Kalau berlaku pun barangkali ini satu
perkara yang kalau 100 hendak kata
gundal satu dua sahaja, kalau pun ada.
Jadi, kalau ada bagitu, apa yang
saya menasehatkan patut-lah Yang
Berhormat ini beritahu kapada pehak
yang berkenaan sama ada, mana?
sahaja-lah, kapada State Secretary, ka-
pada Setia-usaha Kementerian, kapada
Ketua Department yang berkenaan,
saya perchaya-lah Ahli Yang Berhor-
mat itu pun pernah menjadi pegawai
Kerajaan. Dia tahu-lah chara? bagai-
mana hendak beritahu itu. Tetapi
tidak boleh di-biarkan.

Dato’ Hussein bin Mohd. Noordin
(Parit): Tuan Pengerusi, berkenaan
dengan saya hendak memberitahu ka-
pada pehak yang berkuasa di-atas per-
kara ini, saya pun telah di-beritahu,
pehak State Secretary pun telah di-
beritahu berkenaan dengan pegawai?
yang bersikap ia-itu bongkak atau kasar
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terhadap orang ramai dan juga ber-
tumbok dengan kerani? di-bawah-nya.
Jadi saya perchaya perkara ini saya
dapat tahu perkara ini pun di-dalam
penyiasatan oleh State Secretary negeri
Perak. Tetapi perkara? yang lain ada
satu barangkali silap yang saya chakap
pagi tadi, silap dengar atau pun silap
saya chakap ia-itu bukan-nya saya kata
pegawai? yang hendak menjadi pegawai
A.D.O. mesti-lah datang daripada Pe-
gawai? Tanah ia-itu Land Olfficer atau
pun Settlement Officer, apa yang saya
chakapkan pegawai? Cadet—Cadet
M.C.S. Officer. Cadet M.A.S. mesti-lah
bertugas di-Land Office supaya dapat
dia mempelajari hal ehwal peratoran
tanah. Sa-tengah daripada mereka itu
tidak tahu apa ma‘ana EM.R., EM.R.
pun tidak tahu bagaimana hendak me-
nengok E.M.R. ia-itu Entry Mukim
Register itu pun tidak tahu terpaksa
hendak dapat belajar daripada pegawai?
S.0. Hendak bertanya S.O. malu,
sebab dia A.D.O. Jadi itu sebab-nya
ada surat berkenaan dengan tanah
tidak dapat berjawab. Itu-lah sebab-
nya semua surat? ini di-masokkan da-
lam K.IV. Jadi Kerani Besar apa
hendak buat K.I.V. masok paper
basket. Ini yang saya bangkit.

Engku Muhsein bin Abdul Kadir:
Terima kaseh di-atas ulasan Yang Ber-
hormat itu dan jikalau beliau tidak
berpuas hati lagi boleh-lah di-edarkan
kapada saya surat? atau pun pan-
dangan? yang hendak di-reportkan itu
boleh-lah jikalau Pegawai Persekutuan
saya edarkan kapada Setia-usaha Tetap
Perdana Menteri untok melihat dan
menyelideki. Memang-lah semua pehak,
pehak Kerajaan, pehak orang ramai.
Wakil Ra‘ayat dan pegawai Kerajaan
sendiri tidak suka-lah, kerana sa-titek
nila rosak susu sa-belanga. Sebab sa-
ekor kerbau membawa lumpur semua
tersentoh, terpalit. Tidak mahu itu.
Jadi untok sesuai dengan hasrat Kera-
jaan hendak menjayakan Gerakan
Maju ini sama2-lah kita bekerja sama
mengatasi perkara? bagitu.

Yang Berhormat daripada Hilir
Perak bertanya kenapa dalam F.E.O.
ini maseh ada allocation untok belajar
bahasa China. Yang sa-benar ini satu
perkara di-mana? pun ada. Di-Russia
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ada allocation-nya saya di-beritahu
di-Moscow sana, allocation untok bela-
jar bahasa Jerman, bahasa China,
bahasa Inggeris dan bahasa apa. Jadi,
sa-bagai negara merdeka ini kita apa-
tah lagi ra‘ayat dalam Malaysia ini kita
tahu walau pun ra‘ayat Malaysia
semua, tetapi jumlah yang besar dari-
pada keturunan China mempunyai ber-
bagai? bahasa China. Jadi, sangat-lah
elok bagi pegawai? tertentu saperti
Inspector of Police, yang tertentu untok
bertugas dengan orang? China dan sa-
bagai-nya itu mengetahui bahasa ini.
Jadi, itu-lah tujuan allocation ini.
Bukan hendak mendewa2kan atau pun
hendak merendahkan soal bahasa ke-
bangsaan, tetapi ini soal practical untok
melichinkan perjalanan Kerajaan kena-
lah ada sa-bahagian daripada pegawai?-
nya yang mengerti, mengetahui bahasa
China barangkali juga satu masa
bahasa Tamil, bahasa Arab, bahasa
Yahudi, bahasa apa pun lagi.

Dalam S. 10 ia-itu Arkib Negara.
Pandangan Ahli Yang Berhormat
Trengganu Utara, sa-takat mana di-
kembalikan buku? sejarah dari luar
negeri dan patut di-kaji sejarah negeri
pada masa keadaan sekarang ini. Da-
lam perkara mengkaji sejarah negara
kita ini, saya pun sangat bersetuju
dengan pandangan yang di-beri oleh
Yang Berhormat itu kerana barangkali
maseh ada lagi sejarah? negara kita ini
akan negeri? yang di-seliwengkan atau
di-putar belitkan oleh penjajah hendak
sesuai dengan chara dia memerentah
pada masa ijtu. Mithal-nya sejarah
Sultan Abdullah waktu membunoh
Pegawai Inggeris di-Perak, sa-olah?
Sultan kita itu mithal-nya jahat atau
pun keras-lah, dzalim membunoh Pe-
gawai Inggeris. Tetapi barangkali kalau
di-selideki betul? barangkali terbit
sejarah atau cherita bagitu sesuai de-
ngan dasar Inggeris hendak merendah-
kan pandangan orang luar kapada
bangsa kita Melayu pada masa mereka
menjajah dahulu.

Jadi, saya barangkali perkara? itu
kita selidek balek sebab yang sa-benar-
nya kejadian? itu berlaku dan dalam
perkara? lain lagi-lah. Saya banyak-
lah juga dapat sejarah? negeri lain yang
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memang di-buat oleh pengarang? ba-
hasa penjajah atau pun pengarang?
bangsa tidak menjajah pun yang di-
didek dalam sekolah penjajah. Pengaroh
ayer, makan minum dengan chara
penjajah. Jadi, dengan®tidak sedar tulis
pun ikut chara penjajah juga. Jadi,
memang-lah perkara bagitu kena-lah
di-ambil berat dan saya perchaya-lah
pehak Arkib Negara ini kena-lah chari
jalan, chuma lambat bangat sahaja.
Pehak Kementerian Kebudayaan, saya
di-beritahu ada mengambil langkah
pertama untok bersama dengan pehak
Arkib Negara ini untok menyelidek
sejarah? mithal-nya antara zaman
Portugis dengan zaman Inggeris datang
ada 200 tahun Belanda memerentah
sa-paroh negeri di-Melaka, dan lain?
lagi. Ini tidak ada sejarah. Kita sedang
menchari jalan hendak menchungkil
perkara? bagitu, tetapi sangat susah
kerana buku? sejarah, bagaimana kata
Yang Berhormat tadi, banyak tersim-
pan bukan-lah di-negeri kita. Sudah-
lah Raffles dahulu bawa sa-kapal kitab?
dan sejarah? kita tenggelam di-Selat
Melaka, sudah hilang semua sejarah?
atau buku? yang berguna kapada
negara. Buku? yang ada pun banyak
di-simpan di-Lisbon, di-negeri Belanda,
di-Paris, di-London dan sa-bagai-nya.
Hendak ambil balek bukan-lah dengan
mudah boleh dapat balek. Biasa-nya
dengan chara di-pinjam, dengan chara
di-hantar filem Micro Filem, dan lain2.
Tetapi Micro Film ini terlampau ba-
nyak sangat harga-nya. Kadang-nya
terpaksa pula Arkib Negara ini berun-
ding, berbahath dengan pehak Treasury
hendak luluskan perkara2? bagini. Tetapi
pandangan yang chukup tegas dalam
perkara ini saya di-beritahu sedang di-
buat oleh pehak Arkib Negara.

S. 11 Perangkaan. Ia-itu berkenaan
pandangan Yang Berhormat daripada
Kelantan Hilir dalam perkara pengang-
goran di-kampong? dan pendapatan
orang? kampong supaya di-buat penye-
lidekan. Jabatan Perangkaan sedang
menchuba dengan sa-berapa daya
untok memperolehi laporan? yang ber-
kenaan. Yang Berhormat itu akan
berpuas hati mengetahui ia-itu pada
masa ini Jabatan ini sedang menjalan-
kan tiga jenis penyiasatan yang ber-
tujuan untok memberi pengetahuan
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bagi pengeluaran padi, pengeluaran
pertanian, hasil padi dan penganggoran
di-daerah? luar bandar.

Yang Berhormat Wakil Kuala Treng-
ganu Utara telah mengadu mengenai
kelambatan pengeluaran Perangkaan
pendudok dan telah mengulas ia-itu
daftar bagi tahun 1964 telah di-
keluarkan dalam tahun 1967. Saya suka
menegaskan kapada Yang Berhormat
itu, Perangkaan Pendudok? ada-lah
biasa-nya di-dapati daripada Pejabat
Perangkaan sa-lepas sahaja akhir tahun
tersebut bagi pertengahan tahun lalu.
Ulasan?-nya itu ada-lah mengenai bagi
pertengahan tahun lalu. Ulasan’-nya
itu ada-lah mengenai laporan Ketua
Pendaftar. Pejabat Perangkaan tidak
merasa bertanggong-jawab dalam per-
kara ini. Jadi, ini-lah jawapan? yang
sa-berapa dapat saya kumpul dan
jawabkan. Saya perchaya maseh ada lagi
berbelas? perkara atau perpuloh? tidak
sempat saya jawab. Tetapi perkara?
bagini jikalau maseh belum puas hati
boleh-lah di-buat soalan di-luar Dewan
ini kapada saya atau pun dengan surat.
Saya boleh berikan jawapan. Jadi,
dengan itu, Tuan Pengerusi, saya kemu-
kakan-lah supaya S. 1 sampai S. 11
menjadi sa-bahagian daripada Jadual.

Question put, and agreed to.

The sums of $3,507,131 for Head
S. 1, $142.760 for Head S. 2, $3,237,649
for Head S. 3, $1,408,703 for Head
S. 4, $784,416 for Head S. 5, $110,031
for Head S. 6, $6,583,389 for Head
S. 7, $755282 for Head S. 8,
$8,710,445 for Head 9, $368,115 for
Head S. 10 and $3,506,836 for Head
S. 11 ordered to stand part of the
Schedule.

Head S. 12—

Menteri Pertanian dan Sharikat
Kerjasama (Tuan Haji Mohamed
Ghazali bin Haji Jawi): Tuan Penge-
rusi, saya mengemukakan supaya per-
belanjaan yang di-tunjokkan di-bawah
Kepala S. 12—Kementerian Pertanian
dan Sharikat Kerjasama sa-banyak
$22,264,470  di-jadikan sa-bahagian
daripada Jadual. Wang sa-jumlah itu
ia-lah anggaran perbelanjaan yang me-
liputi semua Bahagian? dalam Kemen-
terian saya bagi tahun 1967. Perbelan-
jaan yang di-chadang itu ada-lah
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bertambah sa-banyak $2,781,571 dari-
pada perbelanjaan tahun 1966 yang
berjumlah sa-banyak $19,482,899 sa-
haja. Bertambah-nya perbelanjaan itu
ada-lah membayangkan perkembangan
Bahagian? Teknik Kementerian ini
yang menjalankan tugas masing? dengan
giat-nya bagi melaksanakan dasar
pertanian kita.

Sunggoh pun lapangan perusahaan
ada berkembangan tetapi Malaysia
ada-lah sa-buah negara yang banyak
bergantong kapada pertanian, di-mana
lebeh daripada dua pertiga pendudok?-
nya ada-lah bergantong kapada per-
tanian untok kehidupan mereka. Ke-
menterian saya ada-lah bersunggoh?
menchuba menjalankan dasar pertanian-
nya yang maju ia-itu memaju dan
mengeluarkan dengan sa-habis? banyak-
nya kekayaan pertanian dan meluaskan
lagi perlaksanaan pertanian yang ber-
bagai? jenis dan sambil itu menambah-
kan pengeluaran serta memperbaiki
mutu makanan? yang mustahak supaya
menchukupi bagi keperluan sendiri.
Kementerian saya juga sentiasa men-
chuba memajukan Sharikat Kerjasama
dan lain? pertubohan di-luar bandar
sa-bagai alat yang berguna untok mem-
perbaikkan keadaan iktisad dan kedu-
dokan petani? dan memajukan penye-
lidekan, pelajaran dan latehan per-
tanian di-semua perengkat.

Untok melaksanakan dasar Kemen-
terian ini pada hendak mengurangkan
masok-nya barang? dari negeri asing
dan menambah serta memperbaiki satu
tanaman tempatan, sa-buah Pusat
Pembangunan dan Penyelidekan Tek-
nology Makanan telah di-tubohkan sa-
bagai satu Bahagian yang berasingan
di-bawah Kementerian saya. Pusat ini
akan menjalankan penyelidekan atas
perkara? yang bersangkut-paut dengan
penyelenggaraan, penyimpanan, mem-
proses dan pemasaran barang? makanan
yang penting bagi negeri ini dan juga
menjadi sa-buah Pusat Latehan Ke-
bangsaan bagi berbagai? perengkat
pekerja? dalam teknik dan pemasaran
makanan.

Sekarang saya akan bentangkan
anggaran perbelanjaan bagi tiap? Baha-
gian di-bawah Kementerian ini.
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IBU PEJABAT
GAIJI

Di-sini ada bertambah sa-orang
Penolong Setia-usaha Butiran (8), sa-
orang Jurutrengkas Butiran (21) dan
sa-orang Kerani, Butiran (22),. Ini ada-
lah mustahak bagi menjalankan kerja2
yang banyak bertambah di-Chawangan
Peranchang dan Penyelidekan ia-itu
satu chawangan yang penting di-dalam
Kementerian ini, yang bertanggong-
jawab pada meranchang dan menyatu-
kan kerja? Bahagian? Teknikal Ke-
menterian ini. Sementara itu, satu
jawatan Pegawai Penyiasat, Butiran
(61) di-Pejabat Penempatan ‘Sa-mula
Mata? Khas telah di-kurangkan. Se-
menjak tahun 1961, 17 jawatan ia-itu
jawatan Tingkatan Tertinggi, dua di-
dalam Bahagian II dan 14 di-dalam
Bahagian III telah di-hapuskan. Ada-
lah di-jangka bahawa banyak lagi
jawatan? akan di-kurangkan dalam
tahun 1968 apabila sa-bahagian besar
kerja? penempatan telah selesai.

Dalam Bahagian Pusat Pembangunan
dan Penyelidekan Teknologi Makanan
yang baharu itu, maka ada-lah perlu
di-tambah enam orang Pegawai Tek-
nologi, Butiran (68), sa-orang Juru-
trengkas, Butiran (72), dan dua orang
Jurutaip, Butiran (76), untok menjalan-
kan kerja? yang bertambah banyak dan
juga kerana bertambah-nya pakar?
antara bangsa yang di-tempatkan di-
bahagian itu.

Berkenaan dengan Butiran (2)—
Setia-usaha Parlimen; ini bukan-lah
satu peruntokan yang baharu, tetapi
ia-lah pechahan daripada Butiran
(39)—Setia-usaha  Politikk  di-mana
kedua? jawatan itu ada di-letak di-
bawah satu Butiran pada tahun yang
lalu.

Oleh itu, jumlah peruntokan Gaji
di-Ibu Pejabat ada-lah $1,507,763 ia-
itu bertambah sa-banyak $276.557.

Lain? Perbelanjaan, Berulang Tiap?
Tahun. Satu peruntokan berjumlah
$1,587,436 ada-lah di-pohonkan di-
bawah bahagian ini, ia-itu $1,176,121
lebeh daripada peruntokan tahun 1966.
Tambahan yang banyak di-dalam
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peruntokan ini ia-lah di-sebabkan Per-
belanjaan Pentadbiran kapada Lembaga
Pemasaran  Pertanian = Persekutuan
(Butiran) (15) yang dahulu-nya di-
masokkan di-bawah Perbelanjaan Khas.
Ini ada-lah berjumlah $1,018,071. Sa-
bagaimana Ahli? Yang Berhormat
maseh ingat bahawa Lembaga ini telah
di-tubohkan dengan rasmi-nya pada
30bb September, 1965 dan sa-telah
menyediakan rangka? kerja-nya, men-
chari bangunan pejabat yang sesuai
dan kakitangan?-nya, saya telah meng-
arahkan Lembaga ini menjalankan
dengan serta-merta penyiasatan ber-
kenaan dengan pemasaran padi yang
saya rasa mustahak di-perbaikki lagi.

Sa-bagai hasil penyiasatan itu, suka
saya menyatakan ia-itu empat ran-
changan pemasaran padi telah di-
adakan dan ini akan berjalan mulai
daripada 1hb Mach, 1967. Sa-buah
badan untok mentadbirkan rancha-
ngan? itu akan di-tubohkan pada
tengah hari besok ia-itu 1hb Februari,
1967.

Penyiasatan ada-lah sekarang di-
arahkan kapada lapangan? yang lain
saperti perusahaan ikan, sayoran?,
lada hitam, kopi dan lain? lagi dan
ada-lah di-harapkan bahawa dalam
masa yang tidak berapa lama lagi
chara pemasaran yang baik atas benda?
ini akan dapat di-adakan.

Peruntokan sa-banyak $85,350 ada-
lah di-kehendaki kerana Pusat Pem-
bangunan dan Penyelidekan Teknologi
Makanan yang baharu itu. Satu lagi
tambahan yang besar yang tidak boleh
di-elakkan ia-lah sa-banyak $31,000
ia-itu charum kapada Pertubohan
Makanan dan Pertanian Bangsa?
Bersatu.

PERBELANJAAN KHAS

Di-bawah  bahagian ini ada
menunjokkan kekurangan daripada
$1,613,482 untok tahun yang lalu jadi
$637,208 untok tahun ini. Kekurangan
ini ia-lah di-sebabkan keluar-nya
peruntokan bagi Lembaga Pemasaran
Pertanian Persekutuan daripada baha-
gian ini.
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BAHAGIAN PERTANIAN
GAJl

Jumlah bilangan jawatan yang di-
tunjokkan bagi tahun 1967 ini ia-lah
830 orang berbanding dengan 700
orang bagi tahun 1966. Kechuali 22
jawatan dalam Bahagian 1 ia-itu
jawatan? Kerajaan Negeri, maka tam-
bahan jawatan? ia-lah 108 orang. Dari-
pada jumlah itu, 20 ia-lah dalam
Bahagian I, termasok satu jawatan
Tingkatan Tertinggi “H”, 8 jawatan
di-dalam Bahagian II, 70 jawatan
Bahagian III dan 10 jawatan dalam
Bahagian IV.

Tambahan yang banyak sa-kali ia-lah
yang di-minta oleh Chawangan Penye-
lidekan dan Agronomi oleh sebab
bebanan kerja? penyelidekan dan
penyiasatan ada-lah di-tanggong oleh
Chawangan ini.

Dalam Chawangan Agronomi, ada
pada masa sekarang dua orang
pegawai? di-dalam Tingkatan Tertinggi
“H” yang menjaga dua unit tanaman
yang mustahak ia-itu padi dan kelapa
sawit. Jawatan Tingkatan Tertinggi “H”
yang baharu itu akan di-tempatkan
untok menjaga lain? tanaman yang
kekal saperti teh, kopi, koko dan lain?
yang sama juga penting dalam ekonomi
pertanian bagi menjadikan tanaman
berbagai? jenis dan di-mana penyia-
satan agronomi tidak di-jalankan
dengan chukup-nya sa-hingga hari ini.

Di-bawah Ranchangan Malaysia
Yang Pertama, Bahagian Pertanian
telah di-tugas untok melaksanakan 28
ranchangan kemajuan yang memakan
belanja sa-banyak $74 juta. Banyak
kerja? mengenai meranchang, mentad-
bir dan mengawas berbagai? penyelide-
kan, ranchangan lanjutan dan bantuan?
mesti-lah di-jalankan sa-belum hasil
ranchangan itu tiba ka-perengkat pela-
dang?. Maka dengan memandang
kapada tujuan ini-lah dua orang lagi
pegawai pertanian di-kehendaki.

Tenaga 13 orang ahli sains tanah
yang ada sekarang ini tidak menchu-
kupi untok menjalankan kerja? penyia-
satan tanah dan kajian menentukan
penggunaan tanah dan kajian baja dan
kesuboran pokok2. Oleh itu dua orang
lagi ahli sains tanah di-minta untok
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tahun 1967 ini. Dua orang ahli kimia
ada-lah di-kehendaki dengan segera
untok memenohi kehendak analisa
penyelidekan dan lain? kerja yang
bertambah banyak.

Pada masa yang lalu, penyelidekan
berkenaan dengan menjaga tanaman
telah terbiar. Dengan sebab itu maka
banyak masaalah musoh dan penyakit
tanaman? tidak dapat di-kaji dengan
chukup-nya dan chara? mengawasi
tanaman? itu tidak dapat di-adakan.
Untok menghadapi keadaan ini dan
untok mengurangkan bahaya kerosakan
dan kerugian tanaman dengan sebab
musoh dan penyakit, maka ada-lah
mustahak di-ambil tiga orang lagi Ahli
Kaji-serangga dan dua orang lagi Ahli
Kaji-penyakit Tumbohan.

Sa-orang Ahli Kaji-serangga akan
di-tugaskan bekerja mengenai musoh
padi, dan akan mengawasi kawasan
Barat Laut Malaya. Sa-orang lagi Kaji-
serangga akan bekerja mengenai tana-
man kebun atau pun (horticulture).
Dia di-kehendaki mengawasi masaalah
tanaman yang berkehendakkan hawa
serderhana dan sa-paroh panas yang
sekarang ini di-tanam di-Cameron
Highlands. Ahli? Kaji-serangga yang
ketiga akan bekerja mengenai penga-
wasan ilmu hayat musoh? serangga.

Sa-orang Ahli Kaji-penyakit Tumbo-
han akan di-tempatkan di-Kuala
Lumpur dan akan menumpukan masa-
nya kapada masaalah penyakit padi
dan tanaman ladang. Yang sa-orang
lagi akan bekerja mengenai masaalah
penyakit pokok kelapa di-Barat Daya
Johor.

Oleh kerana ada kemungkinan musoh
dan penyakit tanaman di-bawa masok
ka-Malaysia maka sangat-lah mustahak
di-adakan satu perkhidmatan perlin-
dongan dan kerantina pokok?. Pada
masa ini sa-bahagian daripada Kkerja
ini di-jalankan oleh bahagian? lain,
tetapi keadaan ini tidak-lah memuas-
kan oleh kerana bahagian? itu tidak
chukup anggota dan masa untok
membuat kerja itu. Sa-bagai lagi
keperluan Negeri* Sabah dan Sarawak
hendak-lah juga di-penohkan. Dengan
ini maka dua orang pegawai perlin-
dongan pokok ada-lah di-kehendaki

31 JANUARY 1967

3880

untok menjalankan dengan sempurna-
nya perkhidmatan perlindongan dan
kerantina pokok?.

Satu tambahan sa-banyak empat
orang ahli agronomi ada-lah di-
kehendaki dengan serta-merta untok
menjalankan kerja yang bertambah
banyak di-Bahagian Agronomi di-
dalam tahun 1967. Memandang kapada
betapa penting-nya kelapa sawit sa-
bagai bahan ekspot bersaingan dengan
getah, maka sangat-lah mustahak
penyelidekan terhadap kelapa sawit itu
di-perhebatkan. Dengan sebab itu dua
orang daripada ahli agronomi itu akan
di-tugas dalam kerja kepala sawit
di-dua kawasan yang berasingan, ia-itu
di-Serdang dan di-Jerangan. Ahli
agronomi yang ketiga akan bekerja
mengenai kelapa. Dia di-kehendaki
menjalankan kerja agronomi khas-nya
tentang keperluan baja atau pokok?
kelapa yang di-tanam dengan tanah
bris di-sepanjang kawasan pantai
Negeri? di-Pantai Timor. dan juga ia
di-kehendaki menyiasat sesuai-nya
pengeluaran lain? tanaman di-tanah
bris. Ahli agronomi yang keempat
akan di-tempatkan di-Steshen Federal,
Jalan Kebun, ia-itu steshen yang leng-
kap di-tanah peat atau gambut yang
membolehkan  di-jalankan sa-mula
penyiasatan agronomi mengenai tana-
man? barang makanan. rumput dan
serabut.

Untok memenohi kehendak pertanian
berjentera dan untok menentukan
bahawa alat? yang sesuai dan baik
boleh di-gunakan dengan memberi
faedah yang sa-penoh-nya maka sa-
orang jurutera pertanian hendak-lah
di-ambil berkhidmat dalam lapangan
ini. Ranchangan Memuleh dan Mena-
nam Sa-mula Kelapa telah di-lanchar-
kan sa-bagai satu ranchangan perchu-
baan di-Barat Daya Negeri Johor dalam
tahun 1963. Dengan pengalaman yang
di-dapati dan kerana penting-nya
ranchangan ini kapada perusahaan
pekebun? kechil, maka Kerajaan telah
meluluskan supaya ranchangan ini di-
jalankan di-peringkat kebangsaan. Pada
masa ini ranchangan yang sa-besar
ia-itu 36,000 ekar telah berjalan di-
Johor, Perak, Selangor, Seberang Prai
dan Negeri? di-Pantai Timor.
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Dengan itu tanggongan Ketua Pega-
wai Menanam Sa-mula telah banyak
bertambah. Oleh kerana luas-nya
kawasan yang hendak di-puleh dan di-
tanam sa-mula dan memandang kapada
kerja yang akan di-jalankan meliputi
seluroh negeri ini, maka satu lagi
jawatan Pegawai Menanam Kawasan
ada-lah di-kehendak untok membantu
Ketua Pegawai Menanam Sa-mula
dalam kerjaZ-nya.

Bagi memberi bantuan kerja oleh
sebab bertambah-nya jawatan? dalam
Bahagian I, maka sudah tentu kaki-
tangan? dalam Bahagian II dan III
mesti-lah di-tambah juga. Jawatan?
baharu itu, sa-lain daripada membantu
kerja? jawatan? kanan itu juga dapat
menolong melichinkan kerja? Bahagian
Pertanian.

LAIN? PERBELANJAAN, BERULANG
Tiar? TaAHUN

Di-bawah bahagian ini ada tambahan
sa-banyak $283,750. Jika di-pechahkan
ada-lah menunjokkan tambahan sa-
banyak $83,300 untok Ibu Pejabat
Bahagian,  kekurangan  sa-banyak
$64,200 di-dalam Chawangan Penyeli-
dekan, tambahan $113,180 untok
Chawangan Agronomi, $146,370 untok
Pelajaran Pertanian dan $5,100 untok
Ranchangan Memuleh dan Menanam
Sa-mula Kelapa.

Di-Ibu Pejabat Sa-bahagian besar
tambahan yang di-minta di-bawah
Pechahan-kepala 27, ia-itu untok pem-
bayaran lampu, ayer dan kuasa jentera
yang tidak dapat di-elakkan kerana
bayaran ayer telah naik di-beberapa
buah Negeri dan juga kerana menam-
bahkan kuasa letrik bagi alat? ma‘amal
dan jentera? lain.

Kekurangan sa-banyak $64.200 di-
dalam Chawangan Penyelidek ada-lah
di-sebabkan pindahan peruntokan Pe-
nyiasatan Tanah kapada Pechahan-
kepala 125 di-bawah Perbelanjaan
Khas di-mana wang sa-banyak $140,000
telah pun di-masokkan. Tambahan
yang banyak ia-lah kerana penyeleng-
garaan ma‘amal.
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Memandang kapada kerja yang
banyak di-dalam Bahagian Penyiasatan
Agronomi yang di-tugaskan kapada
Bahagian Pertanian untok memenohi
kehendak negara ka-arah membanyak-
kan jenis? tanaman dan kapada ran-
changan kemajuan, maka sudah tentu
banyak wang di-kehendaki untok per-
chubaan luar dan penyiasatan yang
mana akan di-jalankan ka-atas lebeh
banyak lagi jenis tanaman tahunan
saperti jagong, sekoi, kachang soya,
jute dan juga strawberry. Sambil itu
penyiasatan yang hebat akan di-jalan-
kan atas berbagai-bagai segi penge-
luaran, memperoses dan menyimpan
padi.

Wang sa-banyak $51.000 ada-lah
di-minta di-bawah Pechahan-kepala 37
untok menjadikan Pusat Latehan La-
dang Berjentera sa-buah pusat yang
kekal. Kejayaan pusat sementara yang
ada sekarang ini telah menyakinkan
Bahagian Pertanian atas mustahak dan
perlu, bagi jangka panjang, ada-nya
latehan saperti ini untok pegawai? yang
sedang berkhidmat dan peladang? yang
progresif.

Oleh kerana bilangan Pembantu
Pertanian dan Pembantu Pertanian
Rendah dalam Bahagian ini kurang
untok menjalankan berbagai? ran-
changan kemajuan di-bawah Ran-
changan Malaysia Yang Pertama, maka
lebeh banyak lagi biasiswa dalam
lapangan ini mesti-lah di-beri supaya
dapat menarek lebeh banyak lagi
penuntut? sendiri masok berkhidmat
di-dalam perkhidmatan Kerajaan. Wang
sa-jumlah $278.580 yang di-masokkan
ka-dalam (2) Pechahan-kepala 38 ada-
lah di-kehendaki membiayai 70 biasiswa
dalam tahun 1967 dan 63 biasiswa
yang ada sekarang di-Maktab Pertanian.

Walau pun keluaran Pembantu Per-
tanian Rendah tidak akan bertambah
banyak di-dalam tahun 1967 tetapi
perbelanjaan menyelenggarakan Seko-
lah? Pertanian sa-bagaimana di-tunjok-
kan dalam Pechahan-kepala 39 akan
bertambah kerana bertambah-nya per-
belanjaan Kursus tiga tahun yang
baharu bagi menggantikan Kursus sa-
lama 17 bulan yang lampau itu.
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PERBELANJAAN KHAS

Di-bawah bahagian ini ada tambahan
sa-banyak $457,685. Tambahan yang
paling besar sa-kali, ia-lah dalam
Chawangan Penyelidek dan Chawangan
Agronomi.

Dalam Chawangan Penyelidek, per-
untokan sa-banyak $208,260 ada-lah
di-minta, sa-bahagian besar daripada-
nya untok mengganti alat? sains dan
perkakas? yang telah lama atau tidak
boleh di-baiki lagi. Di-bawah Pechahan-
kepala 122, $15,650 ada-lah di-kehen-
daki untok membeli alat? untok penye-
lidekan tanah gambut. Penyelidekan
ini mustahak bagi menentukan sama
ada tanah ini boleh di-gunakan
bagi kemajuan pertanian. Pechahan-
kepala 125, Penyiasat Tanah dan Peta,
telah di-pindahkan daripada Pechahan-
kepala lain? Perbelanjaan Berulang
Tiap? Tahun dan di-masokkan ka-
dalam Pechahan-kepala ini sebab ini
bukan Perbelanjaan berulang? tiap?
tahun kerana kerja peninjauan siasat
tanah di-Malaysia Barat di-jangka akan
siap dalam tahun 1967 ini. Ada-lah
di-chadangkan hendak menambah kum-
pulan penyiasat tanah itu daripada
5 kapada 10 untok memperchepatkan
kerja peninjauan itu. Dengan ini satu
peruntokan sa-banyak $140,000 ada-lah
di-minta.

Dalam Chawangan Agronomi, tam-
bahan di-bawah Pechahan-kepala 135
dan 136 ada-lah di-kehendaki untok
mengganti kenderaan dan terektar,
kesemua-nya tidak berfaedah di-
perbaiki. Wang sa-banyak $69,400
ada-lah juga di-minta di-bawah
Pechahan-kepala 137 untok penyeli-
dekan dan penyiasatan tebu. Ini ia-lah
kerana menjalankan perchubaan atas
tebu di-steshen? dugaan di-Kuala
Lumpur, Serdang dan Perlis. Sama ada
penanaman tebu akan berfaecdah dari
segi perniagaan atau tidak, bergantong
besar kapada keputusan dugaan? ini.
Wang sa-banyak $31,600 yang di-minta
di-bawah Pechahan-kepala 138 ada-
lah di-kehendaki untok membeli sa-
buah gergaji dan sa-buah jentera
pengisar untok Wokshop Persekutuan
di-Serdang.
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Wang berjumlah $75.00C di-bawah
Pechahan-kepala 145 ada-lah di-
kehendaki untok mengadakan tandas
sendirian bagi 120 rumah buroh di-
Pusat Perchubaan Persekutuan, Ser-
dang. Jabatan Kerja Raya tidak dapat
memberi wang yang di-kehendaki
kerana rumah? ini ia-lah rumah kepu-
nyaan Kementerian ini.

BAHAGIAN PARIT DAN TALIAYER
GAJI

Di-bawah bahagian ini ada tambahan
sa-banyak $61,405 di-sebabkan oleh
kenaikan gaji dan lain? elaun yang
biasa. Empat jawatan tambahsentara
Jurutera Pelateh (Butiran 196) telah
di-kurangkan sementara empat jawatan
Jurutera Parit dan Taliayer (Butiran
230) telah di-adakan. Ini mustahak
kerana menjalankan kerja kemajuan.
Satu jawatan Pegawai Kerja Kira?2
(Butiran 200) telah di-adakan dengan
di-kurangkan satu Jawatan Kerani ‘Am,
Tingkatan-khas (Butiran 210).

LAIN? PERBELANJAAN BERULANG
Ti1ap?2 TAHUN

Di-bawah bahagian ini ada kurang
keselurohan-nya sa-banyak $11,500
pada tahun ini sunggoh pun ada tam-
bahan pada lain? pechahan-kepala
khas-nya pada Pechahan-kepala—
Penyenggaraan dan Perjalanan ma‘amal
Haiderol. Ini ia-lah mustahak untok
membayar gaji pekerja® buroh kasar
dan untok penyenggaraan perkakas
yang bertambah di-ma‘amal itu:
Pechahan-kepala  58—penyenggaraan
Wokshop dan Barang>—untok mem-
bayar elaun yang bertambah bagi pe-
kerja2 buroh kasar. Sunggoh pun
demikian ada kurang sa-banyak $50,000
di-dalam  Pechahan-kepala 52—Pe-
nyenggaraan Jentera Berat—kerana
tahun ini sadikit sahaja jentera meng-
angkat tanah di-kehendaki untok di-
perbaiki.

Mr Chairman: Panjang lagi?

Tuan Haji Mohamed Ghazali bin
Jawi: Lebeh kurang sa-tengah jam lagi.

Mr Chairman: Masa sudah 6.30
petang. Majlis bersidang sa-mula sa-
bagai Majlis Meshuarat.
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House resumed. Undang? ini. Jawatan-kuasa akan ber-
sidang pada hari esok.
Mr (Deputy) Speaker: Ahli? Yang
Berhormat saya memalumkan ia-itu Meshuarat ini di-tanggohkan hingga
Jawatan-kuasa Rang Undang? Perbe- pukul 10.00 pagi esok.
kalan 1967 telah sampai kapada
Kepala S. 12 bagi Jadual dalam Rang  Adjourned at 6.30 p.m.
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