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Saturday, 4th February, 1967

The House met at Ten o'clock a.m.

PRESENT:

Mr Deputy Speaker, TUAN SYED ESA BIN ALWEE, JM.N.,
s.M.J., pP.Ls. (Batu Pahat Dalam).

the Minister of Finance, TuaN TaN SIEw SIN, J.P.
(Melaka Tengah).

the Minister of Education, TUAN MoHAMED KHIR JOHARI
(Kedah Tengah).

the Minister of Commerce and Industry, DR LiM SWEE AUN,
1p. (Larut Selatan).

the Minister for Welfare Services, Tuan Hait ApDUL HAMID
KHAN BIN HAJI SAKHAWAT AL KHAN, 1.M.N., I.P.
(Batang Padang).

the Assistant Minister of National and Rural Development,
TuaN SULAIMAN BIN BuLon (Bagan Datoh).

the Assistant Minister of Culture, Youth and Sports,
DAT0’ ENGKU MUHSEIN BIN ABDUI, KADIR, I.LM.N., S.M.T., PJK.
(Trengganu Tengah).

the Assistant Minister of Education, TuAN LEE SIOK YEW,
AMN., PJK. (Sepang).

the Parliamentary Secretary to the Minister of Health,
TuAN IBRAHIM BIN ABDUL RAHMAN (Seberang Tengah).

the Parliamentary Secretary to the Minister of Finance,
TuaN ALI BIN Hall AHMAD (Pontian Selatan).

the Parliamentary Secretary to the Deputy Prime Minister,
TuaN CHEN WING SUM (Damansara).

TuaN ABDUL GHANI BIN IsHAK, AM.N. (Melaka Utara).
TuaN ABDUL KARIM BIN ABU, A.M.N. (Melaka Selatan).

Wan ABDUL KADIR BIN ISMAIL, P.P.T.
(Kuala Trengganu Utara).

Tuan ABDUL SAMAD BIN GUL AHMAD MiaNg
(Pasir Mas Hulu).

TUAN ABU BAKAR BIN HAMZAH (Bachok).
TUAN AHMAD BIN ARSHAD, A.M.N. (Muar Utara).
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The Honourable TuaN HAsl AHMAD BIN SA‘AID, J.P. (Seberang Utara).
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TuUAN JONATHAN BANGAU ANAK RENANG, A.B.S. (Sarawak).
PENGARAH BANYANG ANAK JANTING, P.B.S. (Sarawak).
TuaN CHAN CHONG WEN, A.M.N. (Kluang Selatan).

TuaN CHAN SIANG SUN, PJ.K. (Bentong).

TuAaN CHEw Biow CHUON (Bruas).

TuaN CHIN Foon (Ulu Kinta).

Tuax C. V. DEvaN NAIR (Bungsar).

TuAaN EDWIN ANAK TANGKUN (Sarawak).

DATIN HAapAH FATIMAH BINTI HA)l ABDUL MAJID
(Johor Bahru Timor).

TAN Sr1 FATIMAH BINTI HAjl HASHIM, P.M.N.
(Jitra-Padang Terap).

TuAaN HANAFI BIN MoHD. YUNUS, A.M.N., 1.P. (Kulim Utara).
TuAN HARUN BIN ABDULLAH, A.MN., J.P. (Baling).

WaN HAssAN BIN WAN Daup (Tumpat).

TuAN HusSEIN BIN TO’ MuDA HASSAN, A.M.N. (Raub).

Dato’ Hait- HUSSEIN BIN MoHD. NOORDIN,
D.P.M.P., AM.N., P.JK. (Parit).

TuAN HUSSEIN BIN SULAIMAN (Ulu Kelantan).

TuaN Hast HussaiN RAHIMI BIN HAsr SAMAN
(Kota Bharu Hulu).

TuAN ISMAIL BIN IDRIS (Penang Selatan).

TAN SRI SYED JA‘AFAR BIN HASAN ALBAR, P.M.N.
(Johor Tenggara). ‘

TuaN KaM WooN WAH, 1.P. (Sitiawan).

TuaN EDMUND LANGGU‘. ANAK SAGA (Sarawak).
TuaN Lee Seck FuN, k.M.N. (Tanjong Malim).
Tuax LiM PEE HUNG, P.JK. (Alor Star).

Dr MAHATHIR BIN MOHAMAD (Kota Star Selatan).
TuaN T. MaHIMA SINGH, 1.P. (Port Dickson).
TuAN MoHD. DAUD BIN ABDUL SAMAD (Besut).

TuAN MOHAMED IDRIS BIN MATSIL, 7.M.N., PJ.K., J.P.
(Jelebu-Jempol).

TuAN MoHD. TAHIR BIN ABDUL MAJID, S.M.S., PJK.
(Kuala Langaf).

TUAN MOHAMED YUSOF BIN MAHMUD, AM.N. (Temerloh).
WAN MOKHTAR BIN AHMAD (Kemaman).
TuaN Hanm MoOKHTAR BIN Has IsMmAIL (Perlis Selatan).

TuaN MUHAMMAD FAKHRUDDIN BIN HAJI ABDULLAH
(Pasir Mas Hilir).

DAT0’ HANl MUSTAPHA BIN HAJI ABDUL JABAR,
D.P.M.S., AMN., J.P. (Sabak Bernam).

TUAN MUSTAPHA BIN AHMAD (Tanah Merah).
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The Honourable TAN SrRI NIk AHMAD KAMIL, D.K., S.P.MK., SJMK., P.MN.,
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P.Y.G.P,, Dato’ Sri Setia Raja (Kota Bharu Hilir).
TuAN NG FAH YaM (Batu Gajah).

TuaN Hast OTHMAN BIN ABDULLAH (Hilir Perak).
TuaN OTHMAN BIN ABDULLAH, AM.N, (Perlis Utara).
TuAN RAMLI BIN OMAR (Krian Darat).

TuaN Han ReDpzA BIN Hayt Moup. SaID, P.JK., J.P.
(Rembau-Tampin).

Raja ROME BIN Raja MA‘AMOR, P.JX., J.P, (Kuala Selangor).
TUAN SANDOM ANAK NYUAK (Sarawak).

TuaN SEAH TENG NaGias, p.I.s. (Muar Pantai).

TuaN Siow LooNG HIN, P.J.K. (Seremban Barat).

TUAN SNAWI BIN ISMAIL, P.J.K. (Seberang Selatan).

TuaN SoH AH TEecK (Batu Pahat).

TUAN SULEIMAN BIN ALI (Dungun).

TuaN SULEIMAN BIN Han TaiB (Krian Laut).

TuaN TAJUDDIN BIN ALl P.J.K. (Larut Utara).

Tuan Tal KuaN Yanc (Kulim-Bandar Bharu).

Dr TAN CHEE KHOON (Batu).

TuaN TaN CHENG BEE, 1.p. (Bagan).

Tuan TaN Ton Hong (Bukit Bintang).

Tuan Tian EnG BEE (Kluang Utara).

TuaN Todn THEaM Hock (Kampar).

TuaN YEH Pao TzE, AMN. (Sabah).

TuaN Hait Zakaria BIN Hay Monp. Tais, p.JK. (Langat).

ABSENT:

Mr Speaker, DATO’ CHIK MOHAMEDP YUSUF BIN SHEIKH
ABDUL RAHMAN, S.P.M.P., J.P., Dato’ Bendahara, Perak.

the Prime Minister and Minister of Foreign Affairs,
Y.T.M. TuNkU ABDUL RAHMAN PUTRA AL-HAJ, K.OM.
(Kuala Kedah).

the Deputy Prime Minister, Minister of Defence and
Minister of National and Rural Development,
TuN Hann ABDUL RAzAK BIN DaTO’ HussaIN, s.M.N. (Pekan).

the Minister of Home Affairs and Minister of Justice,
TuN DR IsMAIL BIN DATO’ HAnl ABDUL RAHMAN, S.S.M.,
P.MN. (Johor Timor).

the Minister of Works, Posts and Telecommunications,
TAN Sr1 V. T. SAMBANTHAN, P.M.N. (Sungei Siput).

the Minister of Transport, TAN Sri Han SarpoN BIN Han
JUBIR, P.M.N. (Pontian Utara).

the Minister of Health, TUAN BAHAMAN BIN SAMSUDIN
(Kuala Pilah).

the Minister for Local Government and Housing,
TuaN KHaw Kal-BoH, pJX. (Ulu Selangor),
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The Honourable the Minister for Sarawak Affairs, TAN SRI TEMENGGONG JUGAH

s

(3]

ANAK BARIENG, P.MN., P.DK. (Sarawak).

the Minister of Labour, TUAN V. MANICKAVASAGAM, J.M.N.,
?.JK. (Klang).

the Minister of Information and Broadcasting and Minister of
Culture, Youth and Sports, TUAN SENU BIN ABDUL RAHMAN
(Kubang Pasu Barat).

the Minister of Agriculture and Co-operatives, TUAN Han
MoHD. GHAZALI BIN Han Jawr (Ulu Perak).

the Minister of Lands and Mines, TUAN ABDUL-RAHMAN BIN
YA'KUB (Sarawak).

the Minister for Sabah Affairs, TUN DATU MUSTAPHA BIN
DATU HARUN, S.M.N., P.D.K. (Sabah).

the Assistant Minister without Portfolio, TuAN Han ABDUL
KHALID BIN AWANG OsMAN (Kota Star Utara).

the Assistant Minister of Finance, DrR NG Kam PoH, 3.P.
(Teluk Anson).

the Parliamentary Secretary to the Minister of Labour,
TuaN LEE SAN CHOON, K.M.N. (Segamat Selatan).

TuaN ABDUL RAHMAN BIN Hay TaLB, p.J.K. (Kuantan).

WAN ABDUL RAHMAN BIN DATO’ TUANKU BUJANG, A.B.S.
(Sarawak).

TuAN Hast ABDUL RAsHID BIN HaJ Jais (Sabah).
TuaN ABDUL Razak BIN HAan HussIN (Lipis).

DATO’ ABDULLAH BIN ABDULRAHMAN, S.M.T., Dato’ Bijaya
di-Raja (Kuala Trengganu Selatan).

Y.AM. TUNKU ABDULLAH IBNI AL-MARHUM TUANKU ABDUL
RAHMAN, P.P.T. (Rawang).

TuaN HAnr ABDULLAH BIN Hajl MOHD. SALLEH,
AMN., SMJ, P.LS. (Segamat Utara).

TuUAN Hayt AHMAD BIN ABDULLAH, S.MK. (Kelantan Hilir).
PuUAN AJIBAH BINTI ABOL (Sarawak).

O.K K. Datu ALIUDDIN BIN DATU HARUN, P.D.K. (Sabah).
Dr AwaANG BIN HAssAN, s.M.J. (Muar Selatan).

TUAN Aziz BIN ISHAK (Muar Dalam).

TUAN CHAN SEONG YOON (Setapak).

TUAN CHIA CHIN SHIN, A.B.S. (Sarawak).

TuAN Francis CHiA NYUK ToNG (Sabah).

TuUAN D. A. DAGO ANAK RANDAN glias DAGOK ANAK RANDEN
(Sarawak).

TuaN S. FAZUL RAHMAN, A.DX. (Sabah).

Datu GANIE GILONG, P.DK., J.P. (Sabah).

TuAaN GANING BIN JANGKAT (Sabah).

TuAaN GEH CHONG KEAT, K.M.N. (Penang Utara).

TuAN HAnt HAMZAH BIN ALANG, AMN., PJK. (Kapar).
TUAN HANAFIAH BIN HUSSAIN, AM.N. (Jerai).

TuAN STANLEY Ho NYuN KHIU, ADK. (Sabah).
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The Honourable TUAN IKHWAN ZAINI (Sarawak).

»”

”»

PENGHULU JINGGUT ANAK ATTAN, Q.M.C., A.B.S. (Sarawak).
TuaN Kapam ANak Kiar (Sarawak).

TuAN THOMAS KANA (Sarawak).

TuaN KHoo PENG LOONG (Sarawak).

TUAN AMADEUS MATHEW LEONG, A.D.K., J.P. (Sabah).
DATO’ LING BENG SIEW, P.N.B.S. (Sarawak).

Dr Lim CrHoNG Eu (Tanjong).

TuaN LM KeaN SiEw (Dato Kramat).

TuaN PETER Lo SU YIN (Sabah).

TuaN C. JoHN ONDU MaJAKIL (Sabah).

TuAN JosepH DAvID MaNJan (Sabah).

Daro’ Dr Hanm MEGAT KHAS, D.P.M.P., J.P., P.JK.

(Kuala Kangsar).

TuaN MOHD. ARIF SALLEH, A.D.K. (Sabah).

Dato’ HAm MOHAMED ASRI BIN HAJT MUDA, S.P.MK.

(Pasir Puteh).

ORANG TuA MOHAMMAD DARA BIN LANGPAD (Sabah).

TUAN MOHD. ZAHIR BIN Hajl IsMAIl, JM.N. (Sungai Patani).

TUAN Haym MUHAMMAD Su‘AUT BIN Haim MUHD. TAHIR, AB.S.
(Sarawak).

TuaN ONG Kee Hur (Sarawak).
TuaN Quek KA1l DoNG, 1.P. (Seremban Timor).

TuAN Hajt RAHMAT BIN Hay DAuD, A.M.N.
(Johor Bahru Barat).

TuaN D. R. SEENIVASAGAM (Ipoh).

DATO’ S. P. SEENIVASAGAM, D.P.M.P., P.M.P., J.P. (Menglembu).
TuaN SIM BOON LIANG, A.B.S. (Sarawak).

TUAN SNG CHIN Joo (Sarawak).

PENGIRAN TAHIR PETRA (Sabah).

TuaN Tama WENG TINGGANG WAN (Sarawak).

TuaN TaN KEe Gak (Bandar Melaka).

TuaN TAN TsAk YU (Sarawak).

TuAN STEPHEN YONG KUET TZE (Sarawak).

PRAYERS House shall stand adjourned to Monday,

13th February, 1967.

(Mr Deputy Speaker in the Chair)

ADJOURNMENT TO A the purpose of this adjournment is to
LATER DATE enable those from East Malaysia to

As Honourable Members are aware,

return to their homes for Chinese New

MOTION) Year.

The Minister of Finance (Tuan Tan . . .
Siew Sin): Mr Speaker, Sir, I beg to __Ihe Minister for Welfare Services

move:

(Tuan Haji Abdul Hamid Khan bin

That, notwithstanding the provisions of Haji Sakhawat Ali Khan): Sir, I beg to
Standing Order 12, at ifs rising this day, the second the motion.
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Question put, and agreed to.

Resolved,

That, notwithstanding the provisions of
Standing Order 12, at its rising this day, the
House shall stand adjourned to Monday,
13th February, 1967.

BILLS
THE FINANCE BILL

Second Reading

Tuan Tan Siew Sin: Mr Speaker, Sir,
I beg to move that a Bill intituled
“an Act to amend the laws relating to
income tax and certain analogous taxes
in Malaysia and the law relating to the
registration of businesses in the States
of Malaya and to repeal the law rela-
ting to Turnover Tax” be now read a
second time.

As Honourable Members will be
aware, this Bill secks to put into effect
the Budget proposals, which come
within the purview of the Department
of Inland Revenue and on which I
spoke at some length in my Budget
Speech. It is, therefore, not my inten-
tion to waste the time of this House
by repeating what I said then.

I shall, however, summarise the
objects of the Bill, which are as
follows :

(a) to amend the Income Tax/Inland
Revenue Ordinances of the three
components of Malaysia for the
purposes of—

(i) imposing a new tax to be
known as Development Tax
to be levied at 59% of
net development income;

(ii) disallowing certain pay-
ments, namely 509 of
royalty or export duty paid
or payable to a State
Government and the whole
of any payment made for
the use of a permit or
licence to extract timber, as
deductible expenses for in-
come tax purposes; and

(iii) improving the administra-
tion and collection of
income tax.
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(b) to amend the Registration of
Businesses Ordinance of West
Malaysia and the Rules made
thereunder for the purposes of—

(i) increasing the fees payable
for the registration of a
business and for the issue
of renewal of a certificate of
registration of such busi-
ness; and

(ii) effecting minor technical
amendments to prevent avoi-
dance of payment of regis-
tration and renewal fees
and to improve administra-
tive procedures.

(o) to repeal the Turnover Tax Act,
1965.

In regard to the assessment of
development income, I should make it
clear, once again, that this income will
be determined in exactly the same
manner as income is determined for
income tax purposes, i.e. expenses
incurred in producing the income will
be allowed as deductions. Similarly,
capital allowances on industrial build-
ings, plant and machinery and business
losses will be allowed.

The new tax is operative with effect
from the year of assessment 1967, and
since the basis of assessment for
development tax is also the same as
that for income tax, development tax
payable for the first year of assessment,
that is 1967, will normally be on the
income of 1966.

There will, however, be one major
difference between income tax and
development tax, and that is in the
field of company tax. Development
tax payable by a resident company
cannot be deducted from dividends
paid by such a company. Therefore,
where a resident company is liable to
both income tax and development tax
and pays a dividend, the company will
be allowed to deduct only income tax
and not development tax from any
dividends paid, so that shareholders
will not be allowed credit for develop-
ment tax paid by such company.

Since development income is assessed
for a full year of assessment, relief will
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be given where all the sources of
development income of the taxpayer
in question have been in existence for
an aggregate period of less than twelve
months by a proportionate reduction
in the amount of the minimum tax
payable.

There is also provision to aggregate
the income of a married woman living
with her husband with that of the latter
for the purposes of assessing this tax.

In regard to the proposal to disallow
50% of the amount of royalty or
export duty paid or payable to the
State Government for the extraction of
timber as deductible expenses for
income tax purposes, it has been
suggested by a number of timber
producers in Sabah that this is a tax
on a tax. I venture to suggest that this
is hardly the way to look at this
proposal.

To begin with, the principle of this
measure is important and has to be
emphasised. Unless the Central Govern-
ment establishes this principle, we
could reach a stage where State
Governments could seriously reduce
Central Government revenues from this
source by increasing royalty or export
duty rates to levels which could have
dangerously adverse repercussions on
us. Without such a disallowance, the
Central Government will lose roughly
40 per cent of any amount taken by
the State Government in the form of
royalty or export duty, though I admit
that this figure could be revised
upwards or downwards depending on
the effective rate at which the taxpayer
is liable.

Secondly, we have evidence that
those who have shouted loudest,
namely the timber producers in Sabah,
are paradoxically enough, those who
can stand this measure best. In other
words, we know that the timber
industry of Sabah will continue to
flourish even if this Bill goes through,
and I sincerely hope that this state-
ment of mine will ‘not be challenged,
because I can produce figures to prove
my point, and if I do so, those people
in Sabah who are making fortunes out
of practically nothing will have cause
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for regret and this is the last thing I
wish to do.

Tuan Haji Abu Bakar bin Hamzah
(Bachok): Tuan Yang di-Pertua, saya
minta jalan sadikit. Oleh kerana pagi?
lagi Yang Berhormat Menteri kita
tidak beri kita pehak di-sini challenge
statement-nya, jadi macham mana kita
hendak bahath nanti? If we are not
allowed to challenge, how can we
debate over the Bill?

The Minister of Commerce and
Industry (Dr Lim Swee Aum): Are you
a timber merchant?

Tuan Tan Siew Sin: Mr Speaker, Sir,
I am unable to understand the point
which the Honourable Member is
driving at, but I do not think it is
quite relevant to the subject matter of
this debate.

It is unfortunate that the big boys
in the Sabah industry have used small
operators as an argument against these
two measures, namely the measure to
disallow 50% of the royalty or export
duty, and the whole of any sum, by
whatever name it is called, paid or
payable to a person other than the
State Government for the use of a
permit to extract timber from forest
land, as deductible expenses for income
tax purposes. In the first place, if a
smallholder can afford to make money
merely by selling a licence or permit
without doing a stroke of work, solely
because such licence or permit is in
his name, I think Honourable Members
will agree that the Central Government
also is entitled to collect its due share.
Secondly, if it can be proved that the
disallowance of the 50% of the royalty
or export duty paid to a State Govern-
ment is likely to put the smaller
operators out of business, the Com-
missioner of Inland Revenue in Sabah
has power to remit the whole or part
of any tax on the ground of hardship,
and I am prepared to give an assurance
here and now that I will see to it that
the smaller operators are not affected
by these measures to such an extent
that the operations cease to be
profitable.
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The only producers left now are the
big boys, and it is fair to say that no
class of businessmen in the whole of
Malaysia has ever had it so good and
will continue to have it as good even
when this Bill becomes law.

I would like to take this opportunity
to correct the impression which one
Honourable Member seems to have,
viz that smallholders with less than 25
acres of rubber land do not have to
pay income tax merely because they
are exempted from registration with
the Register of Businesses. The law
requires every person chargeable with
income tax, and now the development
tax as well, including the person with
not more than 25 acres of rubber land
to give notice to the Comptroller of
Income Tax that he is so chargeable,
if he has not been required to make a
return. Failure to do this is an offence
under the Income Tax Ordinance.

The other provisions of the Bill
have not evoked any adverse comments
since they were announced by me on
19th January last, and I therefore do
not propose to elaborate on them. In
any case, the Explanatory Statement
attached to the Bill is sufficiently com-
prehensive and clear and as both the
Bill and the statement have been in
the hands of Honourable Members for
a sufficient length of time, I think
Honourable Members will agree that no
further remarks from me are required.

Sir, I beg to move.

Engku Muhsein bin Abdul Kadir:
Sir, 1 beg to second the motion.

Tuan Haji Abu Bakar bin Hamzah:
Tuan Yang di-Pertua, saya hendak
berchakap tidak panjang, kira? 3 jam
dalam masaalah ini, kerana kita akan
balek pada hari ini ......

Mr (Deputy) Speaker: Ada-kah
betul perkataan itu atau chakap main?
sahaja?

Tuan Haji Abu Bakar bin Hamzah:
Saya akan memanjangkan kalau saya
ada modal berchakap, kalau tidak saya
berhenti dalam perkara ini. Tuan
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Yang di-Pertua, ada-lah sukar bagi
kita hendak menyokong dengan sa-
penoh-nya atau pun hendak menolak
dengan sa-penoh-nya Rang Undang?
yang sa-macham im yang di-buat ben-
kutan dengan uchapan Belanjawan
tahunan, oleh kerana kalau-lah kita
tidak menyokong Rang Undang? ini,
maka kita telah pun meluluskan dasar
perbelanjaan kita bagi tahun ini yang
di-uchapkan oleh Menteri Kewangan,
tetapi, Tuan Pengerusi, kalau kita
menyokong Rang Undang? ini dengan
sa-bulat-nya, maka kita dapati be-
berapa perkara yang kita tidak ber-
setuju. Di-situ-lah yang saya katakan
amat-lah susah kita hendak menegas-
kan pendirian kita, dan saya mengaku-
lah bahawa Menteri Kewangan ini
pandai memileh masa dan keadaan
meletakkan Dewan ini sa-rupa dengan
dalam keadaan serba salah. Apa yang
saya hendak timbulkan ia-lah—kalau
tidak betul boleh di-betulkan—ia-itu
berkenaan dengan satu jenis tax—sata
lupa jenis-nya—ia-itu tax mengikut
peratoran baharu? ini apabila kita kena-
kan tax itu 50%, tetapi bagi orang yang
pertama kena income tax yang mula?
kena $2,000 maka orang itu kena 50%,
tetapi apabila di-bawa turun sampai
kapada $10,000 ka-atas, maka orang
itu akan terkena hanya 139%. Jadi, ini,
Tuan Pengerusi, amat-lah bahaya,
bukan-lah satu tax yang bersifat pro-
gressive, sebab bila kena yang pertama
itu 50% bererti ka-semua orang kena
50%, tetapi bagi orang yang income-
nya banyak, maka tax itu kena hanya
13% sahaja. Jadi, jenis tax yang sa-
macham ini menekan ra‘ayat jelata.

Saya, Tuan Yang di-Pertua, tidak
dapat hendak menyebutkan jenis tax
itu, tetapi sa-malam saya sudah chari
dan berjumpa benda itu—tidak-lah ‘sa-
bagai satu khayalan (imagination). Saya
berjumpa jenis tax itu dan saya minta
Menteri ini boleh menafikan bahawa
tidak ada jenis yang boleh terkena yang
sa-macham itu.

Tuan Yang di-Pertua, pada waktu
ini apa yang di-kehendaki oleh ra‘ayat
bukan-lah memberi peluang meng-
ampunkan ka-semua tax itu, bukan
bermaana ra‘ayat tidak mahu mem-
bayar tax, tetapi ra‘ayat mahu satu
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tax yang berchorak progressive, orang?
yang lebeh income atau pendapatan-nya
maka orang? itu-lah patut membayar
tinggi, tetapi dengan jenis tax yang saya
katakan itu nyata-lah ra‘ayat jelata ter-
tekan. Yang kedua, Tuan Pengerusi,
berkenaan dengan chukai ‘“‘surtax”
yang kita kenakan di-atas barang? im-
pot yang di-bawa masok apabila kita
telah meluluskan baharu? ini dalam
Dewan ini Anggaran Belanjawan . . .

Toan Tan Siew Sim: Sir, “Surtax”
has got nothing to do with this Bill.

Tuan Haji Abu Bakar bin Hamzah:
Tuan Yang di-Pertua, kalau Menteri
kita sabar sadikit, saya ma‘ana-nya
saya menggunakan perkataan tax itu,
bukan maksud itu saperti conjunction
yang saya hendak sebutkan. Jadi, tidak
saya membahathkan surtax ini. Jadi,
apabila kita . . . ..

Jadi, apabila kita meluluskan perkara
tax ini, nampak-lah beberapa perkara?
yang telah timbul dalam masharakat
kita, membangkang bagitu bagini, te-
tapi yang kita bimbang-nya ia-lah ber-
kenaan dengan Development Tax yang
kita akan kena, yang termasok di-
dalam ini. Kita nampak pada dzahir-
nya Tuan Yang di-Pertua, development
tax ini kena kapada orang yang kaya,
orang yang income-nya banyak, tetapi
sa-bagai orang itu bekerja dalam
lapangan ekonomi dari segi private
sector, tentu-lah mereka itu tidak men-
jalankan satu? pembangunan atau
development, dengan tidak menchari
keuntongan lagi daripada situ. Jadi,
mithal-nya kalau dia dapat untong di-
situ sa-ratus, dia akan bayar beberapa
per cent yang tertentu kapada Kera-
jaan—di-situ sudah di-masokkan ber-
apa yang sa-patut-nya hendak dapat.
Kechuali-lah kalau Kerajaan kita dapat
mengadakan kawalan terhadap tinda-
kan? yang sa-macham itu dan kawalan
yang sa-macham ini sama-lah susah-
nya dengan kawalan kita terhadap
harga barang? yang di-gunakan oleh
consumer. Jadi terlalu susah kita
hendak membuat itu. Dengan demi-
kian, Tuan Yang di-Pertua, sudah-kah
kita tidak dapat hendak mengawal
harga barang? keperluan hari? yang di-
beli oleh consumer ini, maka timbul
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pula satu penyakit yang akan di-ambil
peluang daripada-nya oleh orang? yang
kena-mengena di-dalam development
tax. Jadi, ini sudah-lah menjadi dua
kesulitan. Masa’alah menjaga ka-
walan barang? ini sudah di-akui oleh
Menteri Kewangan dan juga Menteri
Perdagangan sudah mengaku di-situ.
Yang ini pun lagi sekali akan timbul
susah lagi sekali. Jadi saya bimbang
pula kedua?. Menteri kita ini akan
mengaku pula susah-nya dalam per-
kara ini, maka ra‘ayat akan menerima
penderitaan.

Yang sa-benar-nya, Tuan Yang di-
Pertua, dari segi hendak mengenakan
chukai ini sama juga-lah apa yang di-
katakan oleh Yang Berhormat Menteri
Kewangan kita, ia-itu ada gulongan
yang tidak akan berkata apa? terhadap
kenaikan chukai dan turun-nya chukai
itu, sa-lagi dia itu tidak di-chukaikan,
kalau dia itu sudah di-tax, dia tidak
peduli-lah hendak angkat-kah, hendak
turun-kah. Jadi, saya pun termasok-lah
daripada gulongan itu juga-lah. Saya
tidak peduli-lah hendak naik-kah,
hendak turun-kah, tetapi yang saya ber-
chakap ini, ia-lah saya sa-bagai Ahli
Parlimen yang dua tahun lagi kita hen-
dak memerentah pula, tidak bagi Kera-
jaan ini. Jadi, waktu saya jadi Pem-
bangkang ini, terpaksa-lah saya hendak
berchakap fikiran saya apa yang sa-
patut hendak chakapkan.

Berkenaan dengan yang kita tidak
mengampunkan lagi lima puloh percent
royalty berkenaan dengan kayu balak
kalau saya ta’ salah saya dahulu di-
ampun kapada majikan2 atau pun
saudagar2 itu di-ketika dia hendak
membayar income tax. Sekarang ini
maka ampunan yang sa-macham itu
tidak di-ampun lagi erti-nya mereka
itu wajib membawa kapada pehak
Kerajaan State dengan arahan daripada
Kerajaan Pusat.

Tuan Yang di-Pertua, di-sini saya
terpaksa-lah terkena puji, sebab benda
yang patut di-puji itu di-puji-lah, ia-
itu dengan kita tidak memberi tidak
mengampun mereka itu lima puloh
percent daripada royalty ini, maka
orang itu membayar kapada Kerajaan
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State dan tentu-lah duit itu di-masok-
kan di-dalam wang kumpulan—Con-
solidated Fund. Dengan demikian
boleh-lah income negara Kkita ini
masok bertambah lagi dan dengan
demikian tidak-lah Kerajaan Pusat kita
ini terok sangat memberi belanja ka-
pada Kerajaan State kalau sa-kira-nya
Kerajaan itu mempunyai kayu? Jadi
tidak-lah payah Kerajaan itu meminta
hutang bagitu bagini. Ini ada-lah satu
benda baik. Dan yang kedua, dengan
demikian, saudagar? balak ini, kayu
balak ini dia tidak boleh mainkan lagi
dalam perkara itu. Saya tidak dapat
hendak sebut apa-kah erti main itu.
Tetapi menteri kita tentu-lah tahu dan
Menteri Perdagangan kita pun lebeh
tahu lagi dia chukup tahu berkenaan
dengan main dalam perkara ini. Jadi,
mereka itu tidak dapat hendak main-
kan lagi di-dalam lima puloh per cent
yang kita dahulu-nya kita ma’afkan.

Tuan Yang di-Pertua, sa-patut-nya
perkara yang sa-macham ini, sudah
tahun dahulu lagi kita buat, dan kalau
ta’ salah saya, saya telah kemukakan
perkara ini dan kita boleh tengok di-
dalam kita punya Hansard speech kita
itu, bahawa saya bimbang bahawa per-
kara? yang kita ampunkan di-ketika
hendak mengenakan income tax, Kkita
tidak tahu pehak? yang akan mem-
bayar income tax itu betul>-kah dia
hendak menggunakan kemudahan yang
kita bahagi itu, bagi faedah perusahaan-
nya supaya dia mendapat untong, dan
dengan demikian, kita mendapat foreign
exchange daripada luar negeri, atau
pun dia hendak menggunakan untok
faedah dia sendiri. Dan sa-patut-nya,
di-dalam mengemukakan Rang Un-
dang? ini, Menteri Kewangan kita
mencheritakan kesah bagaimana beliau
itu sudah rasa sampai masa-nya tidak
mahu mengampunkan lima-puloh itu
lagi. Bukan sahaja dengan sa-mata?
mengatakan, pada tahun ini kita me-
ngenakan chukai lima-puloh itu dengan
tidak mencheritakan sebab-nya. Sebab
ra‘ayat hendak tahu, jikalau tidak,
Tuan Yang di-Pertua orang ini akan
serang lagi, sa-bagaimana kita dengar
dalam surat khabar, kalau ta’ salah
saya, di-Sabah dan juga di-Sarawak
dan juga di-Malaysia ini, orang ini
mengatakan Menteri kita ini sudah
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menekan usaha? yang sa-macham itu
dan benda yang baik sa-macham ini
oleh kerana Menteri kita tidak mene-
rangkan, maka timbul-lah bermacham?
salah faham kapada orang ramai, dan
sekali lagi kita membuang masa di-
dalam Dewan ini memperkatakan
dalam masaalah itu. Jadi, saya harap-
lah sa-lain daripada mengenakan—
tidak mengampunkan yang lima-puloh
per cent itu, saya minta Menteri kita
ini chuba menerangkan sebab2-nya
maka patut tidak di-ampunkan lima
puloh percent itu supaya kalau orang
bertanya saya, tentu-lah saya dapat
menjawab, dan juga kerja? yang baik
sa-macham ini boleh-lah juga menjadi
kita K.I.V.-kan untok tahun 1969, apa-
bila kami memerentah boleh-lah juga
kami tiru? sadikit dalam perkara itu.
Jadi yang masaalah di-Sabah dan di-
Sarawak Tuan Yang di-Pertua di-sini
ada scbut Sabah, berkenaan dengan
development tax bagitu dan bagini.

Tuan Yang di-Pertua, ada pehak?
di-negeri Sabah merasa tidak senang
dengan kaedah? tax yang di-buat oleh
Kerajaan Pusat. Di-sini, Tuan Yang di-
Pertua, saya suka-lah hendak mengata-
kan bahawa dengan tujuan yang baik,
Kerajaan Pusat telah membelanjakan
lebeh daripada yang di-janjikan untok
kemajuan Sabah dan Sarawak dalam
masa dua tahun yang kita janjikan da-
hulu hanya kalau ta’ silap saya lima
million ringgit dalam masa lima tahun,
tetapi dalam dua tahun sahaja kita
sudah belanja $2.7 million kalau ta’
salah saya. Jadi, erti-nya kita telah
mendahului kebaikan kita itu daripada
apa yang sa-patut-nya, dengan demi-
kian, saya harap pehak Sabah dan
Sarawak yang kalau ada terkait dalam
perkara ini, tidak-lah membangkit?kan
perkara tax yang sa-macham 1ni, oleh
kerana Kerajaan Pusat—apa-lah ma’-
ana-nya dia hendak belanja duit, kalau
sekitar-nya dia langsong tidak boleh
dapat duit daripada tempat itu. Jadi,
kalau Kerajaan Pusat sahaja mem-
belanjakan untok Negeri itu, dengan
tidak dapat langsong itu sa-rupa
dengan kerja? welfare sahaja. Kalau
kerja welfare ini biasa-nya negeri itu
negeri miskin-lah; budak? yang ta’
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dapat menjaga diri-nya sendiri, amat-
lah malu bagi negeri itu kalau sa-kira-
nya dia merasa diri dia pada bila?
masa pun mengharapkan peruntokan
welfare daripada Kerajaan Pusat ini.
Sa-patut-nya dia contribute sama
kapada Kerajaan Pusat.

Tuan Yang di-Pertua, dengan demi-
kian saya pun rasa kita hendak chuti
sa-minggu. Jadi, saya pun rengkaskan
uchapan saya bagi peluang bagi kawan
yang lain dan saya uchapkan selamat
kita berchuti dan bertemu lagi pada
hari Ithnin yang akan datang.

Dr Mabhathir bin Mohamed (Kota
Star Selatam): Mr Speaker, Sir, firstly,
I congratulate the Minister of Finance
for the way he has been generous
enough to accommodate the poorer
loggers in Sabah.

There is only one question which I
would like to ask about this matter. It
appears to me that there are now three
different taxes on the same amount of
profit. The Minister of Finance has
declared that on 50% of the royalty
there will be an income tax, and I
believe on the same 509% there will
also be a development tax of 5%. I am
not clear on this point, and I seek a
clarification, Mr Speaker, Sir.

Tuan Tan Siew Sin: Mr Speaker, Sir,
I will try to answer the queries raised
by the Honourable Member for
Bachok first. He asks why it has not
been possible to levy a higher rate of
development tax—I think he was
referring to development tax—on the
highest income groups. I think he is
labouring under a misapprehension
here. Although the rate of tax is 5%,
he will, I think, appreciate that 5% on
$100,000 would yield $5,000, but 5%
on $20.000 would yield only $1,000.
So, the incidence of this tax is in fact
in proportion to the ability to pay, and
I think a rate of 5% does take into
account the point which he tried to
make. It is not possible to levy
development tax in the same way that
you levy a “super tax”, or ‘“‘excess
profits tax”—I think that is what he
has in mind—because if you do that,
you have to change the system of
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levying income tax. I do not think it is
possible for technical reasons to levy
development tax in the way suggested
by him,

He also referred to price increases.
That is a matter for my Honourable
Colleague, the Minister of Commerce
and Industry, and I think enough has
been said on this point in this House
because, as the Honourable Member
himself will be aware, the Government
has taken what possible steps it can
take, in order to deal with this
problem.

He has asked me to give the reasons
for the disallowance of 50% of the
amount of royalty, or export duty,
paid or payable to a State Govern-
ment as deductible expenses for
income tax purposes. I think I made it
very clear in my speech that the reason
for this measure is not so much to
increase the revenue of the Central
Government as to prevent a further
loss of revenue to the Central Govern-
ment. And I should also like to make
it clear that this measure is not so
much a tax, it is merely a change in the
method of computing income tax. I
think there is quite a difference
between the popular idea of this
measure and what it really is in
practice. As I say, it is not so much a
tax as a change in the method of
computing income tax, and unless we
adopt this measure, it is quite clear
that in the years to come, the Central
Government can lose very substantial
amounts of revenue from the action of
State Governments in increasing levels
of export duty or royalty on timber.

My Honourable friend, the Member
for Kota Star Selatan, has asked
whether this is a sort of three-tiered
tax. I do not think one can regard it
as really three-tiered tax. Development
tax, of course, applies to all businesses,
including the timber industry, and the
5% will be levied on the profits of the
timber industry in Sabah as in the rest
of Malaysia. But it should be borne in
mind that this tax or the development
income on which development tax is
based, will be ascertained in exactly
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the same manner as income is ascer-
tained for income tax purposes, and
that means that all the expenses
incurred in producing the income will
be allowed as deductions.

I agree, of course, in that way,
probably he is partly right that this
disallowance will reduce the profits of
the timber industry, because if this
Bill goes through, 50% of the amounts
paid for royalty or export duty which
will not be allowed as deductible
expenses for income tax purposes; but
we know from the figures available to
us that the timber industry in Sabah is,
in fact, in a position to afford this levy.
I do not mind saying that, if the State
Government had not increased royalty
rates as it did in the recent Budget—
I am referring of course to Sabah—we
had in mind amending the law to the
extent that the whole of the amount
paid as export duty or royalty would
not be allowed as a deductible expense
for income tax purposes. But in view
of the fact that the Sabah State
Government had already increased its
rates of royalty, we felt that it would
not be fair to disallow the entire
amount of royalty, or export duty,
paid to the State Government as
deductible expenses for income tax
purposes and felt that 509% was
adequate. Even then, it should be
remembered that the amount which we
expect to collect from Sabah is only
about $3,000,000 whereas the amount
which the State Government expected
to collect from the timber industry in
Sabah as a result of its recent measure
to increase royalty rates would come
to, if the statistics are correct and I
have no reason to believe otherwise,
round about $15,000,000. So, I think
what we have done is to increase the
burden of the Sabah timber industry
by a very small margin indeed, and
the figures available to us show that
they are in a position, I think, to stand
this measure.

Question put, and agreed to.
Bill accordingly read a second time

and committed to a Committee of the
whole House.
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House immediately resolved itself
into Committee on the Bill.

Bill considered in Committee.
(Mr (Deputy) Speaker in the Chair).

Clauses 1 to 4 inclusive ordered to
stand part of the Bill.

THE SUPPLY (1967) BILL

Committee

Order read for resumed considera-
tion in Committee of Supply (Sixth
Allotted Day). .

House immediately resolved itself
into Committee of 'Supply.

(Mr (Deputy) Speaker in the Chair).

SCHEDULE
Heads S. 17, S. 18 and 19—

The Minister of Education (Tuan
Mohamed Khir Johari): Tuan Penge-
rusi, ada tiga Kepala Peruntokan bagi
belanjawan berulang tiap? tahun bagi
Kementerian saya pada tahun ini, ia-itu
Kepala Peruntokan 17, 18 dan 19 dan
dengan kebenaran, Tuan, saya ingin
mengemukakan kesemua-nya sekali.
Dengan yang demikian saya mohon
menchadangkan supaya wang sa-
banyak $55,166,247—yang di-untokkan
di-bawah Kepala Peruntokan 17 “Ke-
menterian Pelajaran”, $286,820,603—
di-bawah Kepala Peruntokan 18 “Pem-
berian dan Bantuan Kementerian” dan
$43,012,942 di-bawah Kepala Per-
untokan 19 “Pelajaran Malaysia
Timor” menjadi sa-bahagian daripada
Jadual.

Tuan, wang yang di-untokkan di-
bawah tiga pechahan-kepala itu ber-
jumlah $384,999,792 yang berupa tam-
bahan sa-banyak $32,220,402 atau pun
9.1% lebeh daripada peruntokan yang
di-usulkan bagi Kementerian saya pada
tahun 1966. Sebab? bertambah per-
belanjaan itu ada-lah nyata. Di-Malay-
sia Barat sahaja jumlah murid? yang
masok ka-sekolah rendah telah bertam-
bah dari 1,269,399 pada tahun 1966
kapada lebeh kurang 1,322,400 pada
tahun ini. Bilangan murid? yang masok
sckolah menengah telah bertambah
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dari 340,196 pada tahun 1966 kapada
lebeh kurang 480,322 pada tahun ini.
Jumlah tambahan seluroh-nya ia-lah
170,912 atau lebeh kurang 10.619%,. Di-
Malaysia Timor juga bilangan murid?
telah bertambah. Di-Negeri? Sabah dan
Sarawak bilangan murid? di-sekolah
rendah dan menengah telah bertambah
dari 262,661 pada tahun 1966 kapada
292,835 pada tahun ini yang berupa
tambahan sa-banyak 30,174 atau lebeh
kurang 11.49% di-antara dua tahun ijtu.
Oleh yang demikian, jumlah murid?
di-Negeri? Malaysia telah bertambah
dari 1,872,256 pada tahun 1966 kapada
2,005,607 pada tahun ini yang berupa
tambahan 11.99% pada seluroh nya.
Oleh yang demikian, memang-lah boleh
di-fahami ia-itu hampir 509 daripada
tambahan sa-banyak $32,220,402 yang
di-kehendaki bagi tahun ini ada-lah
tertumpu di-bawah beberapa pechahan-
kepala? dalam Kepala Peruntokan 18
berhubong dengan Pemberian ka-
Sekolah? Rendah dan Menengah.

Mungkin perlu di-terangkan mengapa
bilangan murid? sekolah menengah itu
menjulang tambah-nya di-Malaysia
Barat dalam beberapa tahun yang lalu.
Sunggoh pun ini boleh di-sebabkan
oleh bilangan besar kanak? yang masok
ka-sekolah bagi pertama Kkali-nya,
tetapi, sebab yang utama ia-lah lebeh
kurang 110,000 murid? yang masok ka-
Tingkatan I dan Kelas? Peralehan di-
Sekolah? Menengah Rendah pada
tahun 1965 apabila Sistem Pelajaran
Anika Jurusan di-mulakan di-Malaysia
Timor sekarang ini ada-lah belajar
dalam Tingkatan III ia-itu, dengan erti
kata yang sa-benar-nya, tidak ada sa-
orang pun dari mereka akan berhenti
sekolah sa-hingga mereka mengambil
Pepereksaan  Sijil Rendah Pelajaran
pada akhir tahun ini. Oleh itu bilangan
murid? sekolah itu tidak akan dapat
di-paraskan sa-belum tahun 1968. Ber-
hubong dengan ini, patut juga saya
sebutkan ia-itu mulai dari 1hb Jun,
1966 sa-jumlah 43 buah Sekolah
Ra‘ayat (26 sekolah di-Kelantan dan
17 sekolah di-Trengganu) telah men-
jadi sekolah bantuan penoh. Langkah
ini melibatkan peralehan 175 orang
guru di-Kelantan dan 34 orang guru
di-Trengganu. Sa bagaimana = Ahli2
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Yang Berhormat mengetahui ada juga
lain? perkara yang boleh menambah
perbelanjaan berulang tiap? tahun bagi
pelajaran, ia-itu yang paling penting
sekali ia-lah memperbaiki kedudokan
guru dan kakitangan di-sekolah (baik
kelayakan mahu pun bilangan-nya),
kenaikan gaji biasa tiap? tahun dan
perkembangan latehan guru serta
ranchangan? untok memperbaiki keadah
mengajar dan kemudahan? pelajaran.

Dengan permulaan yang rengkas ini,
Tuan Pengerusi, sekarang saya akan
menerangkan beberapa kejayaan yang
telah terchapai oleh Kementerian saya
dalam tahun 1966 dan tajok? perbelan-
jaan yang lebeh penting dalam angga-
ran itu. Sunggoh pun benar bahawa
masaalah mengadakan lebeh banyak
tempat lagi ada-lah satu masaalah yang
paling penting serta perlu di-selesaikan
dengan segera memandangkan pada
bilangan murid® yang bertambah? itu,
akan tetapi, saperti mana yang saya
telah sebutkan tadi kita juga terpaksa
memereksa ranchangan latehan guru
kita jika hendak memelihara mutu
pelajaran kita. Berhubong dengan
perkara ini saya gembira menyatakan
bahawa ranchangan kebangsaan late-
han guru yang tersebut dalam uchapan
belanjawan saya yang akhir dahulu,
telah maju dengan pesat-nya dalam
tahun 1966. Ranchangan latehan di-
Pusat? Latechan Daerah telah menerbit-
kan kumpulan pertama guru? yang
berkelayakan untok mengajar  di-
Sekolah? Menengah Rendah di-negeri
ini dan oleh hal yang demikian kita
ada-lah berharap bilangan guru? yang
lebeh baik kelayakan-nya akan ber-
tambah dalam beberapa tahun lagi.
Pepereksaan sama baharu sahaja di-
adakan bagi guru? pelateh yang mene-
rima latehan di-Pusat? Latehan Daerah
serta juga guru? yang menerima latehan
di-Maktab? Perguruan dan peringkat
kejayaan dalam kedua? jenis latehan
guru itu ada-lah setaraf.

Berkenaan peruntokan guru bagi
pelajaran rendah keadaan-nya makin
bertambah baik. Pada tahun 1966 sa-
jumlah 21,000 chalun telah membuat
permohonan untok masok latehan guru
dan oleh kerana pilehan terpaksa di-
buat dari bilangan yang amat besar
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maka sekarang ini boleh-lah di-kenakan
sharat berkelulusan Sijil Persekolahan
atau yang sa-tara sa-bagai kelayakan
yang sa-rendah?-nya untok memasoki
latehan guru bagi sekolah? rendah.
Dasar Kementerian saya ada-lah tetap
untok meninggikan darjah latehan guru
dan darjah kelulusan akademik untok
memasoki latehan itu. Sa-lain daripada
itu, Kementerian saya terus mengada-
kan latehan dalam perkhidmatan bagi
guru? di-sekolah rendah pada tahun
1966.

Pada tahun ini Kementerian memer-
lukan kelayakan yang lebeh tinggi dari
apa yang mula? di-kenakan ia-itu
kelulusan Sijil Rendah Pelajaran bagi
chalun? yang memasoki latehan di-
Pusat? Perguruan Sekolah Rendah. Ini
‘di-sebabkan ada lebeh banyak chalun?
yang mempunyai kelulusan sijil per-
sekolahan atau pun sijil kelayakan
yang sa-umpama-nya. Oleh kerana itu
mulai tahun ini sharat? kelulusan untok
memasoki latehan guru sama ada bagi
sekolah menengah dan rendah ada-lah
sama.

Dalam tahun 1966 semasa memileh
chalun? untok kursus C (bahasa peng-
antar China) dan kursus D (bahasa
pengantar Tamil), ada-lah di-dapati
banyak di-antara mereka mempunyai
kelulusan Sijil Persekolahan dengan
mendapat kepujian dalam Bahasa
China dan Tamil. Dengan sebab itu
Kementerian telah menetapkan mulai
tahun ini ia-itu masa latehan bagi
kursus C dan D itu di-jadikan dua
tahun dari tiga tahun supaya masa-
nya sa-imbang dengan kursus A
(bahasa pengantar Melayu) dan kursus
B (bahasa pengantar Inggeris) bagi
chalun? yang mempunyai kelayakan
yang sama.

Berhubong dengan Malaysia Timor,
Kementerian telah melantek suatu
Jawatan-kuasa untok mengkaji Late-
han Guru di-sana. Pada tahun lalu
Jawatan-kuasa ini telah melawat
Negeri Sarawak untok mengkaji kedu-
dokan latehan guru di-sana dan men-
buka jalan bagi kerjasama yang lebeh
erat lagi di-antara Maktab? Perguruan
di-Sarawak dan di-Malaysia Barat.
Ada-lah di-jangka Jawatan-kuasa itu
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akan melawat Sabah lewat tahun ini
untok tujuan yang sama. Ada-lah di-
harapkan dalam beberapa tahun yang
akan datang bahawa guru? yang di-
lateh di-Malaysia Timor dapat di-
perbandingkan dengan rakan? sejawat
mereka di-Malaysia Barat.

Pada tahun 1966 langkah? tegas telah
di-ambil oleh Kementerian saya untok
melaksanakan ranchangan mengajar
mata pelajaran pekerjaan dalam bidang
pelajaran Sekolah? Menengah Rendah.
Jumlah murid® di-semua sekolah?
menengah teknik itu telah bertambah
dari 1,652 pada tahun 1966 kapada
2,796 pada tahun ini.

Urusan sedang di-buat untok memu-
lakan satu ranchangan latehan guru
pertukangan untok mengadakan guru?
bagi sekolah? menengah pekerjaan di-
bawah Ranchangan Malaysia Yang
Pertama. Kebanyakan daripada ran-
changan usaha? pelajaran teknik akan
di-kemukakan kapada Bank Dunia
bagi mendapatkan pertolongan wang.

Pengajaran Ugama Islam terus di-
adakan di-sekolah? rendah dan mene-
ngah yang di-bantu. Sa-banyak $5.2
juta ada-lah di-kehendaki dalam Ang-
garan tahun ini untok tujuan yang
tersebut ia-itu berupa $1.1 juta lebeh
daripada peruntokan bagi tahun 1966.
Akan tetapi, oleh kerana peruntokan
tahun 1966 telah di-tambah dengan
satu pendahuluan sa-banyak $898,000
dari Kumpulan Wang Belanja Luar-
jangka maka tambahan sa-benar yang
di-kehendaki sekarang ia-lah $302,000
sahaja lebeh daripada peruntokan yang
di-luluskan bagi tahun 1966. Pada
masa ini ada 463 guru? ugama di-
sekolah semengah. Ini tidak sekali?
menchukupi dan ada-lah di-harapkan
lebeh ramai guru? dapat di-ambil untok
sekolah? menengah yang di-bantu tidak
lama lagi. Untok meninggikan lagi
mutu pengajaran di-sekolah? menengah
yang di-bantu Kementerian saya terus
mengadakan kursus dalam chuti untok
guru’ ugama itu dan sekarang pertim-
bangan sedang di-buat untok mengada-
kan latehan yang sa-umpama itu bagi
guru? ugama di-sekolah? rendah yang
di-bantu,
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Kementerian akan terus mengadakan
bantuan wang bagi Sekolah? Ugama
Ra‘ayat. Ada-lah di-perlukan perunto-
kan sa-banyak $600,000 di-bawah
pechahan-kepala 9 Kepala Peruntokan
18. Kerajaan memang bertujuan
hendak memperbaiki darjah Sekolah?
Ugama Ra‘ayat yang ada sekarang.
Untok maksud yang tersebut ada-lah
di-jangka sa-buah sekolah ugama dalam
tiap? negeri akan di-jadikan sekolah
bantuan penoh pada tahun ini sa-bagai
chontoh atau pun model. Sekolah?
Ugama yang menerima bantuan penoh
akan mempunyai sukatan pelajaran
yang sama dengan Sekolah? Kebangsaan
kechuali sukatan pelajaran bagi penga-
jaran Ugama Islam dan Bahasa Arab
ada-lah luas untok menyediakan
murid2-nya bagi pepercksaan masok
ka-Kolej Islam. Kerajaan Negeri telah
menerima shor Kementerian pada
dasar-nya dan butir? yang di-kehendaki
sedang di-uruskan oleh pegawai? Ke-
menterian saya dengan tiap? Kerajaan
Negeri. Keputusan juga telah di-buat
untok meluaskan dalam tahun ini
ranchangan pemberian sa-paroh ban-
tuan kapada 47 buah sekolah? ugama
yang mempunyai bilangan murid 2,819
orang. Jumlah murid? di-sekolah ugama
yang telah pun menerima bantuan
Kerajaan ada-lah di-jangka akan
meningkat ka-angka lebeh kurang 2,520
pada tahun ini.

Berkenaan Kolej - Islam, satu per-
kembangan yang penting telah berlaku
ia-itu mulai dari tahun ini Kolej yang
di-Klang itu akan menjadi sekolah
menengah berasrama, sementara Kolej
Islam yang berharga $2.5 juta di-
Petaling Jaya yang siap awal tahun
lalu akan menjadi sa-buah yayasan
pelajaran tinggi. Kolej di-Klang akan
menyediakan penuntut? bagi peperek-
saan? biasa dan sukatan pelajaran
Kolej Islam di-Petaling Jaya itu akan
di-semak dan di-perbaharui untok me-
naikkan-nya hingga ka-peringkat yang
di-kehendaki. Pentadbiran di-Kolej itu
di-uruskan oleh sa-buah Maijlis baharu
yang menjalankan tugas?-nya menurut
Tertibchara Kerajaan yang di-luluskan
pada tahun lalu.

Apabila saya mengemukakan be-
lanjawan Kementerian saya yang akhir
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dahulu, saya telah menyebut tentang
shor Kementerian saya untok meng-
ambil lebeh banyak lagi guru? siswazah
dari seberang laut. Ini di-dapati sangat
mahal oleh kerana Kerajaan sekarang
sedang mengetatkan perbelanjaan dan
oleh yang demikian keputusan telah di-
ambil untok mengenepikan ranchangan
ini dahulu. Tujuan utama Bahagian
Biasiswa dan Latehan Kementerian
saya ia-lah menerbitkan guru? siswazah
yang chukup bagi sekolah? menengah
untok memenohi kehendak? perkem-
bangan pelajaran kita. Bilangan guru?
siswazah yang di-kehendaki bagi
Malaysia Barat ia-lah, 2,686 orang dan
yang ada sekarang hanya-lah 996 orang

sahaja. Oleh itu kita maseh kekurangan

1,693 guru? siswazah. Akan tetapi,
boleh-lah saya katakan bahawa pada
permulaan tahun 1966 sa-jumlah 84
guru? siswazah yang tamat pengajian
mereka di-Universiti Malaya di-bawah
ranchangan derma sizwa perguruan
telah di-tempatkan ka-beberapa sekolah
di-seluroh negeri ini. Juga beberapa
biasiswa dan dermasiswa perguruan
terus di-beri kapada guru? untok
mengikuti latehan di-yayasan? pela-
jaran di-luar negeri.

Saya boleh-lah menyakinkan Ahli2
Yang Berhormat dalam Dewan ini ia-
itu segala usaha sedang di-jalankan
oleh Kementerian saya untok meng-
hadapi kekurangan guru? siswazah sa-
takat peruntokan wang yang ada.
Matlamat Kementerian saya ia-lah
memperolehi 350 guru siswazah sa-
tahun dan jika kadar ini dapat di-
chapai maka kita boleh-lah mengatasi
kekurangan itu dalam tempoh lima
tahun. Pada tahun 1966 sa-jumlah 188
biasiswa dan dermasiswa telah di-beri
kapada guru? untok latehan di-beberapa
Universiti dalam dan juga di-luar
negeri. Juga, Kerajaan sentiasa meng-
galakkan pegawai? pelajaran, pensha-
rah? dan guru? untok meluaskan ilmu
pengetahuan mereka dan belajar bagi
menchapai kelayakan yang lebeh tinggi.
Sumbangan terbesar dalam hubongan
ini telah di-terima melalui Ranchangan
Dermasiswa Perguruan Commonwealth.
Di-bawah ranchangan ini kita dapat
menghantar sa-jumlah 30 hingga 40
guru? terlateh pada tiap? tahun untok
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latehan ilmu khas di-luar negeri. Sa-
lain dari pada itu, ada juga ranchangan
untok menghantar pegawai? pelajaran,
pensharah? dan guru? untok mengikuti
kursus? di-luar negeri di-bawah Ran-
changan Colombo dan Ranchangan
Fulbright. Pada tahun 1966 sa-jumlah
12 hadiah bantuan telah juga di-
tawarkan oleh Kerajaan United King-
dom, Kanada dan Australia. Pada
tahun itu juga kita telah menerima
bilangan sukarelawan? yang paling
banyak dari Pasokan Keamanan atau
Peace Corps yang terdiri dari guru?
llmu Perusahaan dan Sains Rumah
Tangga. Ini-lah pertama kali-nya
Pasokan Keamanan itu menghantar
guru? ilmu Perusahaan dan meman-
dangkan pada kekurangan guru? yang
tersebut 49 orang Sukarelawan itu
sangat-lah di-sambut baik. Kita juga
telah menerima dengan bangga-nya
kumpulan pertama 8 sukarelawan? dari
Australia di-bawah Ranchangan Suka-
relawan? Australia Seberang laut.

Pada tahun ini ada-lah di-kehendaki
sa-banyak $1,828,200 untok Kelas?
Pelajaran Lanjutan. Ini hanya berupa
tambahan sa-banyak $228,200 lebeh
daripada peruntokan bagi tahun 1966.
Walau bagaimana pun, tambahan yang
sadikit itu ada-lah perlu untok menang-
gong segala perbelanjaan Kementerian
ini bagi kelas? tambahan yang di-buka
pada tahun lalu. Kelas? Pelajaran
Lanjutan sekarang telah menjadi satu
chara belajar yang kekal di-negeri ini
dan oleh yang demikian perkembangan
serta kemajuan  kelas? itu patut-lah
sama lichin-nya dengan susunan pela-
jaran seluroh-nya. Kelas? ini ada-lah
terbukti berfaedah, khusus-nya kapada
penuntut? yang tidak berpeluang mene-
rima pelajaran di-sekolah? biasa dan
ini dapat di-lihat dari keadaan-nya
yang bertambah popular di-negeri ini.

Berhubong dengan pemberian bagi
pelajaran kanak? chachat, peruntokan
pada tahun ini merupakan satu pecha-
han yang menyatukan semua pechahan-
kepala? dan tajok peruntokan berhu-
bong dengan perkara itu yang dahulu-
nya bertaboran. Penyatuan ini dapat
menjelaskan dengan terang-nya apa-
kah yang di-lakukan oleh Kerajaan
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bagi kanak? chachat dan juga memu-
dahkan lagi kita melihat dengan
selayang pandang berapa banyak per-
untokan berulang di-kehendaki tiap?
tahun. Peruntokan yang di-kehendaki
pada tahun ini ia-lah $680,000.

Wang sa-banyak $1,300,000 ada-lah
di-kehendaki bagi Maktab Pertanian
di-Serdang. Ini berupa tambahan sa-
banyak $404,000 lebeh daripada yang
di-luluskan pada tahun 1966. Bilangan
Pelajar? Maktab itu ada-lah di-jangka
bertambah dari 280 pada tahun 1966
kapada 400 pada tahun ini. Sa-
bahagian daripada tambahan perbe-
lanjaan itu ada-lah di-sebabkan oleh
penyemakan sa-mula gaji pensharah?
baharu? ini. Saya juga patut menyebut-
kan di-sini bahawa Kerajaan telah pun
bersetuju hendak memperbesarkan
Maktab itu empat kali ganda di-bawah
Ranchangan Lima Tahun Malaysia.
Saya sukachita -memberitahu Dewan
ini bahawa satu kursus permulaan
akan di-jalankan di-Maktab Pertanian
dalam tahun ini. Tujuan kursus yang
tersebut ia-lah untok menyediakan
pemuda pemudi dari kawasan luar
bandar yang mempunyai kechendero-
ngan dan kemahuan di-lapangan perta-
nian untok memasoki kursus perengkat
Diploma. Mereka tidak akan dapat
masok kursus jurusan diploma di-
Maktab itu kerana mempunyai sharat?
kelayakan akademik khusus-nya Ilmu
Sains dan Ilmu Hisab akibah kekura-
ngan kemudahan? untok mata pelajaran
tersebut di-sekolah? mereka.

Kementerian saya telah meneruskan
usaha?-nya untok meninggikan mutu
pelajaran  sekolah? kebangsaan dan
melaksanakan dasar Kerajaan menge-
nai Bahasa Kebangsaan yang, sa-
bagaimana Ahli2 Yang Berhormat
dalam Dewan ini sedar, akan menjadi
bahasa resmi yang tunggal mulai dari
bulan September tahun ini. Kumpulan
kedua penuntut? dari Tingkatan Enam
atas dalam aliran bahasa pengantar
Melayu telah masok ka-Universiti pada
tahun 1966. Pepereksaan Sijil Tinggi
Persekolahan dalam bahasa pengantar
Melayu telah di-adakan buat pertama
kali-nya pada tahun lalu dan pada
tahun ini lebeh banyak lagi chalun?
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akan mengambil pepereksaan Sijil
Tinggi Persekolahan dalam - bahasa
pengantar Melayu.

Usaha? untok memaju dan mengem-
bangkan bahasa kebangsaan sa-bagai-
mana yang di-jalankan oleh Dewan
Bahasa dan Pustaka amat-lah me-
muaskan. Kemajuan yang paling besar
di-chapai ia-lah dalam lapangan pener-
bitan buku? teks dan juga buku? untok
bachaan umum dalam bahasa kebang-
saan. Dalam tahun 1966 sa-banyak 82
buku? baharu telah di-terbitkan dan
jumlah naskbah-nya ia-lah 4,580,000.
Di-samping itu 86 buah buku telah di-
chetak sa-mula kerana keperluan untok
buku? itu sama ada untok kegunaan
sekolah atau pun untok bachaan umum
semakin bertambah?. Dalam lapangan
menchipta istilah? baharu pula, Dewan
Bahasa dan Pustaka telah dapat meng-
adakan sa-banyak 9,000 istilah baharu
yang meliputi berbagai? lapangan ilmu
pengetahuan. Hingga akhir tahun 1966
sa-banyak lebeh kurang 68,000 istilah
telah dapat di-kumpulkan dan keba-
nyakan dari istilah? ini telah pun mula
di-gunakan  sa-kurang?-nya dalam
buku? penerbitan Dewan Bahasa dan
Pustaka sendiri dan juga oleh pejabat?
dan Jabatan? Kerajaan serta juga
Perbadanan? dan Sharikat?, Usaha
mengerjakan Kamus Umum Bahasa
Kebangsaan sedang berjalan dengan
giat-nya dan setakat ini sa-banyak
218,000 kad? telah dapat di-sediakan.
Ada-lah di-jangkakan Kamus ini akan
siap untok di-jual kapada orang ramai
pada akhir tahun hadapan. Dalam
pada itu pula penyelidekan terhadap
bahasa dan sastera sedang di-teruskan.
Sa-banyak empat buah naskhah Sastera
Melayu Lama telah di-edit dalam
tahun 1966. Sementara itu ranchangan
untok mengumpul cherita? penglipur
lara untok di-jadikan bahan? bachaan
di-sekolah? berjalan dengan memuas-
kan. Sa-banyak lebeh kurang 123
cherita? penglipur lara telah pun di-
rakamkan untok penyelidekan.

Dalam tahun 1966 juga satu ran-
changan untok mengkaji sejarah per-
kembangan Kesusasteraan Melayu
Moden telah di-mulakan dan ini di-
jangka akan siap akhir tahun ini.
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Usaha? untok memperhebatkan lagi
pengajaran bahasa kebangsaan untok
kakitangan Kerajaan telah di-jalankan
oleh Dewan Bahasa dan Pustaka
dengan kerjasama yang rapat dari
Kementerian Pelajaran. Dalam tahun
1966 sa-ramai 7,697 orang kakitangan
Kerajaan termasok 820 dari Sarawak
telah mengikuti kursus bahasa kebang-
saan anjoran Dewan Bahasa dan
Pustaka. Untok menggalakkan orang
ramai supaya membacha dan menaroh
minat terhadap buku? yang di-tulis
dalam bahasa kebangsaan maka per-
pustakaan Dewan Bahasa dan Pustaka
telah mengadakan pameran buku? di-
merata? tempat di-Malaysia Barat.
Pesta buku? dalam bahasa kebangsaan
yang di-adakan sa-bagai mengambil
semperna kempen Bulan Bahasa Ke-
bangsaan pada tahun lalu telah di-
kunjongi oleh lebeh daripada 45,000
orang pelawat. Perpustakaan Dewan
Bahasa dan Pustaka mendapat sambu-
tan daripada penuntut Universiti dan
murid? Sekolah Menengah Tinggi.
Kempen Bulan Bahasa Kebangsaan
pada tahun lalu telah menchapai
kejayaan yang chemerlang.

Kementerian Pelajaran ada me-
nerima beberapa permohonan dari
Kedutaan kita di-Seberang Laut dan
juga dari Kesatuan Penuntut? meminta
supaya di-adakan kelas? bahasa ke-
bangsaan untok penuntut? yang tidak
mahir dalam bahasa kebangsaan oleh
kerana mereka sudah beberapa tahun
berada di-luar negeri. Permohonan?
yang sa-umpama itu ada juga di-terima
dari beberapa Pertubohan? dan Persa-
tuan? di-luar negeri yang ada kechen-
derongan dalam mempelajari bahasa
kebangsaan kita. Memandang pada
keadaan ini Kementerian Pelajaran
telah menetapkan supaya di-tubohkan
kelas? bahasa kebangsaan di-beberapa
pusat penuntut di-luar negeri mulai
tahun ini.

Universiti Malaya terus berkembang
dengan pesat-nya. Bilangan penuntut?
yang masok pada tahun ’65/66 ia-lah
1,059 berbanding dengan angka 1,365
bagi tahun ’66/67. Jumlah penuntut?
Universiti itu pada 1hb Julai, 1966 ia-
lah, 3,600 dan angka ini di-jangka naik
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hingga ka-peringkat 7,000 pada tahun
1970.

Saya ingin juga memberitahu Dewan
ini bahawa Jawatan-kuasa Peranchang
Pelajaran Tinggi, yang telah di-lantek
oleh Jema‘ah Menteri untok menyemak
kemudahan? yang ada sekarang untok
pelajaran tinggi dalam negeri ini, telah
memasoki peringkat akhir dalam per-
sediaan laporan-nya. Kebanyakan dari-
pada laporan? ini telah pun sedia tetapi
pchak Perbendaharaan sedang menye-
mak selok-belok kewangan yang di-
timbulkan oleh laporan tersebut. Ada-
lah di-jangka bahawa Jawatan-kuasa
itu akan mengemukakan beberapa
chadangan mengenai perkembangan
pelajaran tinggi dan kemudahan? late-
han serta juga jenis? kursus pelajaran
yang belum di-adakan di-negeri ini
tetapi sangat? perlu di-adakan dari segi
perkembangan ekonomi, kemasharaka-
tan dan juga kebudayaan kita.

Sekarang saya akan mengemukakan
Kepala Peruntokan 19 “Pelajaran
Malaysia Timor”. Sa-bagaimana yang
saya telah sebutkan terlebeh dahulu
pelajaran di-kedua? buah negeri telah
berkembang dengan pesat-nya. Sa-
banyak $43,012,942 yang di-kehendaki
bagi tahun ini ada-lah merupakan
tambahan sa-banyak $4,134,694 atau
lebeh kurang 99 lebeh daripada per-
untokan sa-banyak $38,878,248 bagi
tahun 1966. Berkenaan Sarawak jum-
lah wang yang di-kehendaki ia-lah
$23,998912 berbanding dengan per-
untokan sa-banyak $21,591,138 bagi
tahun 1966. Pada tahun 1966 bilangan
murid? di-sekolah? bantuan Kerajaan
di-Sarawak ia-lah 135,500 dan ada-lah
di-anggarkan angka bagi tahun ini ia-
lah sa-banyak 152,000 yang menunjok-
kan sa-banyak 16,500 di-antara dua
tahun ini. Di-sekolah? menengah ban-
tuan angka-nya telah bertambah dari
14,900 hingga 17,400 pada tahun ini.
Sa-bagaimana Ahli? Yang Berhormat
sedia ma‘alum Sarawak telah menik-
mati kemajuan pelajaran rendah pada
masa yang awal dan terpaksa menga-
dakan tempat di-Sekolah Menengah
Kerajaan dan sekolah bantuan bagi
30% murid?> yang tamat pelajaran
rendah. Dengan keadaan yang demikian
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tidak-lah dapat di-elakkan bertambah-
nya perbelanjaan.

Berhubong dengan “Bantuan Tem-
pat Tinggal” atau “Boarding Subsi-
dies”, tambahan sa-banyak $165,000
yang di-kehendaki pada tahun ini ada-
lah mustahak, oleh kerana perlu di-
sediakan tempat tinggal untok 3,000
murid sa-kurang?-nya, pada tahun ini.
Dalam perkara ini benarkan-lah saya
menyatallian bagi ma‘alum Ahli2 Yang
Berhormat, bahawa bantuan tempat
tinggal ada-lah di-bayar kapada murid?
itu atas kadar $40.00 sa-tahun bagi sa-
orang murid. Kelas? Pelajaran Lan-
jutan terus menjadi popular di-
Sarawak, dan banyak lagi kelas? yang
di-kehendaki di-buka, khusus-nya bagi
mata pelajaran perdagangan dan juga
Bahasa Kebangsaan.

Berhubong dengan anggaran bagi
Sabah, tambahan sa-banyak $1,726,920
ada-lah di-kehendaki pada tahun ini.
Di-sini, juga bilangan murid? telah
bertambah dalam beberapa tahun yang
lepas. Bilangan murid? sekolah rendah
di-negeri itu telah bertambah dari
99,650 pada tahun 1966, kapada
108,750 pada tahun ini, yang- berupa
tambahan sa-banyak 9,100 atau pun
99%. Di-sekolah? menengah bilangan
murid? telah bertambah dari 12,611
kapada 14,685 di-antara masa dua
tahun itu yang berupa tambahan lebeh
daripada 16.4%. Ranchangan latehan
guru di-Sabah telah terus berkembang
dan peruntokan lebeh ada-lah di-
kehendaki bagi penuntut? di-Maktab?
Latehan, termasok Maktab Kent dan
Gaya. Peruntokan tambahan ada-lah
juga di-kehendaki untok menanggong
perbelanjaan bagi berbagai? kursus
dalam perkhidmatan untok guru2.
Kursus? tersebut akan di-adakan
dengan besar?an pada tahun ini. Sa-
lain daripada itu, ada-lah di-chadang-
kan Kursus? Latehan Daerah akan
di-adakan bagi pertama kali, untok
Guru? Besar di-10 buah pusat, serta
kursus? Sains, Ilmu Hisab, Bahasa
Kebangsaan dan Sains Rumah Tangga.
Tempat? di-sekolah? menengah di-
kawasan? luar bandar dalam Negeri
Sabah juga sedang bertambah dengan
pesat-nya. Dengan itu boleh-lah di-
katakan bahawa belanja hidup di-
Sabah telah meningkat dari sa-tahun
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ka-satahun. Sa-kurang?-nya enam buah
Sekolah? Rendah Kerajaan dan
empat buah Sekolah Menengah baharu
telah di-buka pada tahun lalu, dan ini
berkehendakkan wang bagi keleng-
kapan kerusi meja, perkakas Sains dan
jahitan. Tambahan peruntokan ada-
lah juga di-kehendaki pada tahun ini,
untok membeli buku? teks dalam
Bahasa Melayu, bagi sekolah? rendah
Kerajaan.

Dalam soal buku? teks ini, saya
ingin berchakap lebeh lanjut lagi, oleh
kerana dalam perbahathan ‘am be-
berapa Ahli Yang Berhormat telah
menyentoh tajok ini. Saya ingin me-
yakinkan Dewan ini, bahawa saya
telah mengkaji beberapa jalan dan
chara untok menyelesaikan masaalah
ini. Mengikut chara yang ada sekarang,
pilehan buku? teks ada-lah terpulang
kapada Guru Besar sekolah dengan
sharat mereka tidak boleh menukar
buku? teks itu dalam tempoh yang ter-
tentu tanpa kebenaran Ketua? Pegawai
Pelajaran negeri yang berkenaan. Sis-
tem ini sudah sepatut-nya boleh ber-
jalan dengan baik dalam keadaan

biasa. Tetapi di-sebabkan oleh
bilangan besar sekolah? yang ada di-
seluroh negeri, sesuatu kesilapan

mungkin berlaku dengan tidak di-
ketahui oleh Ketua? Pegawai Pelajaran.
Kesalahan? saperti ini, yang di-buat
oleh Guru Besar sekolah tidak akan
berlaku jika Lembaga? Pengurus
Sekolah lebeh berjaga? lagi.

Sa-hingga hari ini belum ada suatu
Badan yang tertentu di-Kementerian
untok menyelesaikan masaalah buku?
teks. Oleh kerana masaalah ini sangat
rumit, dan besar saya rasa sangat-lah
perlu di-tubohkan suatu Pejabat Buku?
Teks atau “Text-books Bureau” di-
Kementerian. Pejabat ini kemudian
boleh-lah menchari jalan dan chara?
untok menyelesaikan masaalah ini
supaya dapat memuaskan kehendak?
sa-bilangan besar, jika tidak semua, ibu
bapa di-negeri ini.

Saya perhatikan juga bahawa dalam
perbahathan ‘am sa-bilangan daripada
Ahli? Yang Berhormat telah juga
menyentoh soal guru?. Oleh itu saya
rasa uchapan saya tidak lengkap, jika
saya tidak memberi keterangan rengkas
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mengenai perkara ini. Orang ramai
telah mengetahui sekarang bahawa
beberapa kalangan guru? nampak-nya
tidak puas hati dengan beberapa
sharat perkhidmatan mereka. Mithal-
nya, mereka telah melahirkan perasaan
dengan sebab kemudahan? perumahan
dan perubatan dan lain2 kemudahan
saperti itu tidak di-beri. Mereka telah
juga mengemukakan tuntutan? ini ka-
pada Majlis Bersama Kebangsaan
untok Guru? (National Joint Council
of Teachers) ia-itu satu Badan per-
undingan bagi sa-barang perubahan
sharat?> perkhidmatan guru. Sa-lain
daripada itu Kementerian saya atas
penyelidekan-nya sendiri telah men-
dapati beberapa perkara lain yang
tidak memuaskan yang ada hubongan-
nya sechara langsong, atau tidak
langsong, dengan guru?, Ini, dan juga
tuntutan guru? itu yang di-kemukakan
melalui berbagai kesatuan atau pun
ada kala-nya sechara persaorangan
terlampau banyak-nya, dan perkara?
yang di-tuntut®>-nya telah menyebabkan
Jema‘ah Menteri memutuskan bagi
melantek sa-buah Jawatan-kuasa Ter-
tinggi, untok mengkaji tuntutan? itu,
dan membuat shor? atas-nya. Shor?
Jawatan-kuasa itu ada-lah sangat
radikal dan mempunyai kesan? yang
amat mendalam. Oleh yang demikian
di-perlukan masa yang lebeh panjang,
untok di-kaji-nya, dari apa yang di-
jangka pada mula2, Beberapa Jawatan-
kuasa Kechil yang terdiri dari Pegawai?
Kanan Kementerian saya telah meme-
reksa laporan itu dengan teliti.
Laporan Jawatan-kuasa Khas, ber-
sama? dengan ulasan? dari Kemen-
terian saya, telah di-sampaikan pada
Ahli?2 Jema‘ah Menteri untok ma‘-
aluman mereka sa-belum ulasan? dari-
pada Perbendaharaan dan Kemen-
terian? lain di-terima. Sebaik sahaja
ulasan? ini di-terima Jema‘ah Menteri
boleh-lah membinchangkan laporan itu
dan membuat keputusan di-atas-nya.

Memandang kapada kedudokan yang
di-terangkan tadi, sa-kumpulan guru?
dalam negeri ini telah mengambil
kesempatan untok menjalankan satu
tindakan yang berkesan burok kapada
murid?, Mereka telah memulaukan
dan maseh memulaukan apa yang di-
panggil oleh mereka tugas? di-luar
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waktu sekolah, dan baharu? ini telah
bekerja mengikut peratoran. Langkah?
ini ada-lah merugikan murid? sekolah.
Mereka juga telah menyatakan niat
mereka mengambil tindakan mogok,
dan menarek perkhidmatan sa-kum-
pulan guru? yang tertentu daripada
mengajar.

Bagi pehak Kementerian ini kita
suka hendak memberi jaminan kapada
semua ibu bapa, bahawa walau pun
ugutan yang kita hadapi kita akan ber-
usaha sa-berapa daya untok memberi
pelajaran yang tidak terganggu kapada
anak? mereka dengan kerjasama guru?
yang lain yang lebeh besar bilangan-
nya.

Tuan Yang di-Pertua, Tuan, saya
sedar bahawa negeri ini sedang meng-
hadapi kesukaran? mendapatkan wang
dan langkah? ketat telah pun di-
kenakan kapada Kementerian? dan
Jabatan? supaya menjimatkan per-
belanjaan. Saya juga sedar bahawa
kita menghadapi kekeringan sember?
wang kita, tetapi saya yakin Ahli?
Yang Berhormat dalam Dewan ini
akan bersetuju dengan saya apabila
saya katakan bahawa kita mesti maju
ka-hadapan dan mengekalkan dasar
pelajaran kita. Pelajaran di-Malaysia
Timor dan Malaysia Barat telah ber-
kembang dengan pesat-nya dalam be-
berapa tahun ini dan peruntokan yang
di-kehendaki sekarang bagi Kemen-
terian saya ada-lah jumlah yang sa-
rendah2-nya di-kehendaki untok meng-
hadapi tanggongan? Kementerian yang
sentiasa bertambah itu. Saya suka
menyakinkan Dewan ini, bahawa
Kementerian saya akan terus berusaha,
untok menjimatkan perbelanjaan. -Sa-
sunggoh-nya belanjawan Kementerian
ini ada-lah belanjawan ekonomi,
kerana segala jumbai? perbelanjaan itu
telah di-potong dari Anggaran itu.
Saya maseh belum berpuas hati dengan
apa yang telah di-buat. Oleh hal yang
demikian, saya mengambil keputusan
untok menubohkan sa-buah Jawatan-
kuasa Khas di-Kementerian dan di-
pengerusikan oleh saya sendiri, serta
di-bantu oleh Pegawai? Kanan, untok
mengkaji segala bidang dasar yang ada
sekarang ini, dengan tujuan dapat di-
adakan langkah? berjimat-chermat
dengan tidak mengakibahkan kejatohan
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mutu sekolah dan guru? kita. Dengan
jalan ini, saya harap apabila saya
kembali ka-Dewan ini tahun hadapan
dengan shor’ belanjawan saya, shor?
itu akan kurang merunsingkan rakan
saya Yang Berhormat Menteri Ke-
wangan dan juga Dewan yang ber-
bahagia ini.

Saya yakin Parlimen dan juga
Negara ini tentu berkehendakan
pelajaran yang sabaik?-nya bagi anak?
kita. Oleh yang demikian saya mem-
punyai penoh keyakinan, bahawa
Ahli? Yang Berhormat ini akan
menyokong kuat belanjawan Kemen-
terian 1ni.

Tuan saya pohon menchadangkan.

Tuan Haji Hussain Rahimi bin Haji
Saman (Kota Bharu Hulu): Tuan
Pengerusi, saya hendak sentoh dalam
Kementerian ini satu dua perkara
sahaja, tidak bagitu banyak. Yang
pertama, S. 18, Pechahan-kepala 9—
Bantuan kapada Sekolah Ugama
Islam Ra‘ayat, pada muka 217 ada
di-tulis di-situ sa-banyak. $600,000
dan Pechahan-kepala 7 muka 216
juga—Pemberian untok Pengajaran
Ugama di-Sekolah Rendah sa-banyak
$4,200,000 pada tahun  sudah
$4,100,000 jadi ada bertambah sadikit.
Tuan Pengerusi, saya rasa di-dalam
masaalah ugama Islam ra‘ayat—Men-
teri Ugama tidak ada dalam Dewan
ini—walau bagaimana pun mahu ta’
mahu maka bergantong-lah kapada
Menteri Pelajaran di-situ-lah tempat
kita merayu dan kita meminta. Tuan
Pengerusi, mengikut keadaan per-
belanjaan pada tahun ini ada-lah ber-
tambah $20 juta lebeh, tetapi per-
untokan kapada Bantuan kapada
Sekolah Ugama Islam Ra‘ayat itu
saya nampak tidak bertambah, tahun
dahulu macham itu, tahun ini pun
macham itu, dan boleh jadi, Tuan
Pengerusi, $600,000 pun tidak meng-
habisi untok menjalankan pada Sekolah
Ugama Islam Ra‘ayat dalam negeri
ini, sebab itu saya pun tidak-lah
bagitu tahu dengan chara halus-nya,
tetapi sadikit sa-banyak saya akan
sentoh. Banyak Sekolah? Ugama Islam
Ra‘ayat dalam negeri ini yang tidak
ada dapat bantuan, Tuan Pengerusi.
Ada sa-tengah-nya pada mula? dapat
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bantuan, tetapi di-potong atau can-
celled sekarang ini. Alasan?-nya tentu-
lah Menteri itu akan jawab, dan
macham?-lah chara boleh di-jawab;
pehak ra‘ayat jelata terima atau tidak
terima itu terserah-lah kapada ra‘ayat
tetapi, Tuan Pengerusi, sa-tengah dari-
pada alasan Sekolah Ugama Islam
Ra‘ayat yang di-potong bantuan-nya
itu kerana ahli jawatan-kuasa yang ada
dalam sekolah itu orang yang men-
jalankan pergerakan politik. Saya pun
tidak tahu-lah, Tuan Pengerusi, dalam
perkara yang sa-macham ini; politik
dengan ugama itu saya tidak tahu.
Dahulu betul-lah kita semua dalam
Dewan ini patoh kapada Yang Ter-
amat Mulia Tunku Perdana Menteri
yang mengatakan vugama dengan
politik itu tidak boleh di-samakan,
kena di-pisahkan, tetapi, Tuan Penge-
rusi, dalam bulan Ogos tahun 1966
Yang Teramat Mulia Tunku Perdana
Menteri telah pun menjawab dengan
Chara Bertulis dalam Dewan ini ka-
pada sahabat saya wakil dari Bachok
yang bertanya, Perdana Menteri me-
ngatakan ugama dengan politik itu
tidak boleh di-pisahkan; maka ini-lah
yang kami fikirkan yang sentiasa tidak
boleh di-pisahkan. Saya pernah ber-
chakap dalam Dewan ini ugama
dengan politik itu tidak boleh di-
pisahkan macham mana masin dengan
garam, macham mana manis dengan
gula. Saya pergi ka-kedai saya hendak
beli gula satu kati, tetapi manis jangan
di-beli, tidak boleh, Tuan Pengerusi,
sama juga masin, saya hendak beli
garam satu kati atau satu chupak kalau
‘di-Kelantan, tetapi masin jangan di-
beri. Nyata dan terang kapada kita hari
ini berkenaan dengan ugama dengan
politik tidak boleh di-pisahkan lagi
sudah di-terangkan dalam Dewan ini
oleh Tunku Perdana Menteri sendiri.
Jadi apa lagi kita beri alasan ini dan
itu yang kita tidak beri bantuan kalau-
lah keadaan sekolah itu ahli jawatan-
kuasa-nya itu daripada orang politik.
Ada pula di-antara sekolah? yang tidak
champor. langsong pun ahli jawatan-
kuasa itu daripada orang politik,
tetapi di-potong. Kalau-lah Yang Ber-
hormat Menteri tidak puas hati, jumpa
saya, saya akan tunjokkan sekolah? itu
dan akan di-chek dengan sa-halus?-nya
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mana-kah sekolah yang ahli jawatan-
kuasa itu tidak ada daripada orang
ahli politik, tetapi di-potong bantuan,
saya akan beri, Insha’ Allah. Jadi
walau bagaimana pun mahu tidak
mahu bagaimana yang saya sebutkan
saya kena merayu kapada Yang Ber-
hormat Menteri keadaan bantuan ini,
peruntokan Kementerian-nya bertam-
bah, tambah-lah bantuan kapada
Sekolah Ugama Islam Ra‘ayat dalam
negeri ini, dan beri-lah betul? supaya
hidup kita bersama dalam negeri ini.
Saya rasa dengan sebab ini juga-lah
sa-paroh atau pun sa-tengah daripada-
nya Yang Berhormat Menteri tidak
bagitu mengambil hirau atau tidak
bagitu mengambil berat di-atas kedu-
dokan hal ugama dalam negeri ini,
tetapi tidak ada orang lain untok
menjalankan tugas-nya.

Tuan Pengerusi, saya suka sebutkan
di-sini dalam Utusan Zaman, 22 hari-
bulan, dukachita perkara yang sa-
macham ini sadikit sa-banyak saya
sebutkan, ini ada bersangkut dengan
Yang Berhormat Menteri itu berkata—
“Hantu? dajal berselimut dengan
jubah? panjang jangan terpedaya—
Khir, Taiping, 21 haribulan Januari,
orang? Islam di-negeri ini telah di-
ingatkan jangan terpedaya dengan
hantu? dajal yang berselimut dengan
jubah panjang dan serban yang besar,
mereka ada-lah topeng Islam yang
mempunyai sifat yang fanatik dan
kulot ujar Menteri Pelajaran, Enche’
Khir Johari ketika beruchap di-per-
jumpaan Hari Raya semua kaum
anjoran Kaum Ibu UMNO di-sini
malam ini”. Mereka berkata Enche’
Khir chuba hendak menimbulkan
kekerohan kebebasan ugama yang di-
amalkan di-Malaysia. Beliau Ilalu
menyeru orang? Islam di-negeri ini
supaya selideki sa-barang uchapan
atau pun ajaran ugama sa-belum
menerima-nya. Perkara yang sa-
macham ini tentu-lah, Tuan Pengerusi,
maka di-akhir itu berkata-lah Menteri,
kemudian memberi satu chontoh bagai-
mana pak? haji dan tok? guru PAS
telah mengkafirkan ketua? dan ahli?
UMNO dengan alasan orang? Melayu
berkawan baik dengan orang? yang
bukan Islam dalam negeri ini. Ini ada
dalam Utusan Zaman. Jadi, Tuan
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Pengerusi, tidak-lah saya hendak sebut
panjang; di-dalam surat-khabar itu ada-
lah panjang sebutan-nya.

Saya rasa dalam segi ugama saya
suka-lah sebut sa-patah hadith—minta
ma‘af—Ad-dinu’n nasihah—ugama Is-
lam itu nasihat. Nasihat kita kena
tunjok dan kena beritahu kapada orang
yang tidak tahu dan kita akan tunjok
kapada orang yang sudah sesat jalan.
Tuan Pengerusi, saya rasa Menteri
Yang Berhormat itu sudah sebut per-
kara yang sa-macham itu. Sebutan
dan kata yang sa-macham itu bukan
kapada sa-siapa, ini ada-lah memalu-
kan kapada kedudokan kita dalam segi
ugama Islam. Tuan Pengerusi, yang
sa-benar-nya bukan orang PAS sahaja
yang pakai jubah dan bukan orang
PAS sahaja yang pakai serban. Beribu?
lagi, bahkan beratus? ribu lagi manusia
di-belakang yang pakai serban, ter-
masok-lah orang UMNO. Orang
UMNO itu pun ada-lah sa-bagai penipu
dan itu hantu dajal juga, Maka ini ada-
lah malu—yang kita pukul, bukan kita
pukul orang lain, pukul kepala kita
sendiri.

Ini, yang saya suka bagi ingat, walau
pun Menteri itu sudah ingat, tetapi kita
ingatkan lagi: Kita mengingati itu
ada-lah berguna kapada orang Mu’min.
Ini-lah, Tuan Pengerusi, rasa saya yang
menyebabkan kedudokan kita hari ini.
Tidak ada bertambah langsong di-
dalam sekolah ugama ra‘ayat, sedang-
kan berpuloh? juta di-tahun ini ber-
tambah dalam Kementerian ini, Tetapi,
kenapa tidak boleh di-tambah kapada
ugama Islam? Ada-kah ugama Islam
hari ini hendak di-hapuskan? Saya
harap Menteri Yang Berhormat itu
tolong berfikir dua kali dalam perkara
yang sa-macham ini.

Sa-lain daripada itu, Tuan Pengerusi,
saya rasa dukachita banyak-lah dalam
perkara yang sa-macham ini. Dengan
sebab itu dalam keadaan perbelanjaan
yang telah di-untokkan itu, di-antara
saya hendak sokong, dan di-antara saya
hendak kata bersetuju dengan tidak,
atau pun tidak puas hati memandang-
kan kapada kedudokan yang sa-macham
ini, dan tidak saya rasa hendak
menyekat kapada mana yang di-tambah.
Banyak benda? yang di-tambah, sa-
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terus-nya sa-bagaimana yang telah saya
sebut di-tambah kapada guru? pelajaran
dalam sekolah rendah-nya itu, maka
itu ada-lah bagus. Tetapi kenapa tidak
di-tambahkan kapada sekolah ugama
ra‘ayat, Tuan Pengerusi, sedangkan
sekolah ugama ra‘ayat pada tahun ini
di-dalam Negeri Kelantan banyak yang
roboh kerana banjir, Tuan Pengerusi.
Kasehan-lah kapada ugama Islam hari
ini. Kalau-lah orang Islam tidak berasa
kasehan belas kapada ugama, kita
jangan harap kapada orang lain untok
kasehan. Ini-lah, Tuan Pengerusi, di-
dalam Utusan Zaman ini, yang dia
mengatakan pehak? orang ini Kkafir,
sedangkan ada-lah pada masaalah orang
yang sekarang ini menchurah? bagi
bantuan kapaga banjir. Maka kenapa
kita ta’ boleh lagi kita berbaik2. Ini-
lah alasan Yang Berhormat Menteri itu
yang membolehkan berkongsi dengan
orang kafir. Ta’ pernah berlaku dalam
masaalah kafir-mengkafir. Saya sudah
sebut banyak kali di-dalam Dewan ini.
Di-dalam Parti Islam Sa-Tanah Melayu
tidak ada pernah berlaku kafir-meng-
kafir kapada siapa pun. Tolong ingat,
apa yang saya sebut. Barangkali yang
saya sebut di-sini boleh? saya beri
jalan, ini peluang, panjang saya beri
jalan kapada sa-siapa yang hendak
menyoal.

Tuan Ahmad bin Arshad (Muar
Utara): Saya hendak merojok panda-
ngan Ahli Yang Berhormat itu, bahawa
satu berita akhbar baharu? ini “Sebab
ta’ jadi-nya sembahyang Juma‘at di-
satu kawasan dalam negeri Kelantan
ia-lah berpuncha daripada orang? PAS
mengkafirkan orang? UMNO yang ber-
kait dengan orang? yang bukan Islam.
Jadi, dengan sebab itu, orangz UMNO
ta’ mahu pergi ka-masjid yang di-
bangunkan oleh PAS” Saya minta
Yang Berhormat itu tolong tengok
akhbar hari itu. Dan orang yang ta’
pergi sembahyang Juma“at hari itu kena
pula denda yang, kalau ta’ salah ingatan
saya, sa-ribu ringgit, fasal ta’ sembah-
yang Juma‘at . . . . $250. Ini puncha-
nya daripada perbuatan orang? PAS
yang mengkafirkan saudara-nya orang
Islam dengan orang Islam.

Tuan Haji Hussain Rahimi bin Haji
Saman: Tuan Pengerusi, saya minta
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Yang Berhormat tolong bagi tahu di-
mana-kah masjid yang tidak di-adakan
sembahyang Juma‘at itu supaya hendak
pergi chek. Saya ta’ dapat tahu lagi di-
dalam negeri Kelantan ini sa-macham
ini, yang saya ini sa-bagai satu ahli
jawatan-kuasa Majlis Ugama Islam
Kelantan. Tolong beritahu.

Tuan Ahmad bin Arshad: Saya akan
rojokkan kapada Yang Berhormat itu
berita dalam akhbar Utusan Melayu
dalam minggu yang lalu. Saya harap
Yang Berhormat itu membacha akhbar
itu. Tengok betul?.

Tuan Haji Hussain Rahimi bin Haji
Saman: Tuan Pengerusi, dalam masa-
alah akhbar? yang masaalah Kkafir-
mengkafir itu ada-lah dalam akhbar
itu-lah juga. Tetapi, perkara itu kalau
di-chari tidak-lah dapat dari akhbar
itu juga. Kalau-lah ada akhbar itu
boleh-kah akhbar itu sa-bagai satu
bukti? Sedangkan benda itu ta’ ada
berlaku.

Mr Chairman: Saya fikir kita habis-
kan kesah kafir-mengkafir di-antara
dua pehak. Chakap-lah dalam perkara
lain,

Tuan Haji Hussain Rahimi bin Haji
Saman: Tuan Pengerusi, saya uchapkan
terima kasch banyak di-atas nasehat
Tuan Pengerusi. Saya tidak-lah hendak
menyebut perkara itu, tetapi di-soal
oleh Ahli Muar Utara dan beberapa
kali dia hendak soal saya pada masa
yang sepi, saya ta’ beri. Tuan Pengerusi,
itu-lah benda-nya yang saya hendak
sebutkan pada hari ini.

Sa-lain daripada itu, Tuan Pengerusi,
rasa saya, di-dalam masaalah yang sa-
umpama ini, patut juga Menteri Yang
Berhormat itu menchermatkan sadikit
dalam perkara yang sa-macham ini,
supaya di-antara ra‘ayat jelata di-dalam
negeri ini memikir sama dalam ke-
adaan dudok-nya mengikuti sama
kapada Menteri Yang Berhormat itu.
Chuba-lah kita fikir, hari ini, di-dalam
keadaan kita hari ini dudok di-dalam
negeri ini. Sa-bagai kita orang Islam,
maka alasan2-nya telah di-beri oleh
Menteri itu sa-bagaimana yang telah
saya sebutkan, ia-itu alasan yang men-
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churah? pehak bangsa lain itu beri
bantuan kapada banjir. Maka itu-lah
alasan-nya yang di-katakan tidak ada
galangan pun untok kita hendak men-
jadikan satu berkongsi. Maka perkara
yl?ng sa-macham ini saya tidak boleh
ikut.

Tuan Pengerusi, apa yang telah di-
beri pandangan oleh Yang Berhormat
itu, sebab perkara yang sa-macham ini
berlawanan dengan perkataan Tuhan
yang saya ta’ boleh ikut pada Menteri
ini, walau pun Menteri itu berasa betul-
lah di-sisi-nya, tetapi pada sisi Tuhan
tidak betul. Saya tidak boleh ikut, Dan
saya tidak ingin-lah hendak sebut ayat?
itu di-dalam Dewan ini, kerana me-
manjangkan masa, Tuan Pengerusi,

Ini-lah yang saya sebut pada hari ini
dan saya suka mengingatkan kapada
kedudokan hari ini jangan-lah kita ter-
lampau sangat kapada kedudokan yang
saya sudah beberapa kali sebut, jadi
pukul lutut sendiri. Sa-kian-lah.

Mr Chairman: Meshuarat ini di-
tanggohkan sa-lama lima belas minit.

Sitting suspended at 1145 a.m,
Sitting resumed at 12 noon.

THE SUPPLY (1967) BILL
Committee

House immediately resolved itself
into Committee of Supply.

(Mr Deputy Speaker in the Chair)
Heads S. 17, S. 18, S. 19—

Debate resumed.

Tuan Tiah Eng Bee (Kluang Utara):
Mr Chairman, Sir, I rise to give support
to this Bill before the House—under
Supply Head S. 17, Ministry of Educa-
tion. Honourable Members will see
from the Estimates for 1967 that the
amount of money asked by the Ministry
of Education for the Ministry in 1967
is the minimum required for providing
the essential services for the orderly
progress and development of this
country and its people. The Alliance
Government has, in the Supply Bill of
1967, given a special priority to the
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development of Education in Malaysia.
Education is the foundation to the
development of a country, and it is
only through education that we shall be
able to develop the full capacity and
ability of each individual; and it is only
through the development of the indivi-
duals that we can ensure the rapid
development of our country; and we
shall not grudge the money asked by
the Alliance Government for Educa-
tion. I am sure that the House will
agree with me that any additional
money voted for Education is the best
national investment for the future
development of our country. It would,
however, appear from my experience in
the House and my close contacts with
the schools in my constituency that it
is still possible for the Ministry of
Education and their staff to improve
the administration of schools and the
instruction of pupils and thereby bring
about a reduction of expenditure both
for providing the present and future
services in the field of education. What
I would like to see is that more and
more of the school-leavers could fix
into jobs available in our society. With
an annual rate of about 150,000 boys
and girls leaving schools the unemploy-
ment figure for this age group is one of
the highest, Therefore, a large propor-
tion of youthful energy should be
properly tapped, so that delinquency
and the secret society menace will
decline over the years. This is becoming
an important social problem everywhere
in the country. Thank you, Sir.

Wan Hassan bin Wan Daud (Tum-
pat): Tuan Pengerusi, dengan izin tuan,
saya ingin mengambil bahagian sadikit
dalam membahathkan  peruntokan
untok Kementerian Pelajaran ini, Kita
tengok pada peruntokan tahun ini
memang-lah banyak bertambah-nya
kalau di-bandingkan dengan peruntokan
sa-tahun ka-satahun daripada tahun?
yang lepas, yang mana peruntokan
tahun ini telah bertambah lebeh dari-
pada $31 million daripada peruntokan
bagi tahun 1966 yang mana peruntokan
dalam tahun 1966 itu hanya-lah ber-
tambah $20 million sahaja daripada
peruntokan tahun 1965. Dan saya turut
sama menguchapkan tahniah kapada
Kementerian ini yang telah menjalan-
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kan wusaha-nya untok memajukan
lapangan pelajaran bagi negara ini,
kerana untok menjamin kemajuan sa-
sabuah negara masaalah pelajaran-lah
yang patut di-ambil berat dan yang
mesti di-utamakan daripada masaalah?
yang lain.

Tuan Pengerusi, saya menguchapkan
terima kaseh kapada Kementerian ini
kerana telah berjaya mendirikan lebeh
banyak lagi sekolah? menengah di-
kawasan? luar bandar dalam negeri ini,
dan bukan sahaja mendirikan sekolah?
menengah lebeh banyak, tetapi juga
telah menambah dan telah melengkapi
sekolah menengah itu dengan keleng-
kapan? dan peralatan pelajaran yang
modern yang saya rasa dahulu-nya
memang-lah, terutama sa-kali sekolah?
luar bandar dari peringkat rendah
sampai-lah peringkat menengah, kalau
yang ada sa-buah dua pun tidak mem-
punyai kelengkapan dan peralatan?
modern sa-bagaimana yang telah di-
tambah dan di-beri kapada tahun? yang
akhir? ini. Tetapi satu hal yang saya
ingin- perkatakan, Tuan Pengerusi,
dalam masaalah sekolah? menengah
yang banyak yang baharu di-dirikan ia-
lah kebanyakan daripada sekolah?
menengah yang baharu di-dirikan ini
tidak mempunyai asrama? untok penun-
tut? yang jauh dari sekolah? itu. Saya
perchaya kalau-lah Kerajaan (pehak
Kementerian ini) dapat mendirikan
asrama? yang lebeh banyak kapada
sekolah? menengah ini sudah tentu-lah
akan dapat merengankan bebanan bagi
ibu bapa, pendudok? luar bandar
yang miskin itu yang mana terpaksa
menanggong persekolahan anak2-nya
yang sangat berat. Bagitu juga murid?
tidak-lah lagi terbuang masa tiap? hari,
dua atau tiga jam kerana menunggang
basikal, atau menunggu bas? untok
perjalanan yang jauh berulang alek
ka-sekolah? menengah itu.

Tuan Pengerusi, saya ingin juga
menyentoh masaalah kekurangan guru?
yang berkelayakan terutama sa-kali di-
kawasan Pantai Timor, bagaimana kita
pernah tahu dalam akhbar? selalu di-
siarkan berita? tentang kekurangan
guru> yang berkelayakan di-Pantai
Timor ini kerana kebanyakan daripada
guru? yang berkelayakan memang tidak
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bagitu suka berkhidmat di-kawasan
Pantai Timor kerana mereka meng-
anggap di-sana kawasan yang tidak
maju, perhubongan-nya susah dan
macham? lagi, tempat kediaman-nya
susah menyebabkan mereka tidak bagitu
suka berkhidmat di-sana.

Saya berharap-lah, Tuan Pengerusi,
supaya pehak Kementerian ini ber-
ikhtiar menchari jalan dengan apa
chara sa-kali pun untok mengatasi
perkara ini dan saya fikir satu?-nya
perkara yang baik untok mengatasi
perkara ini bagaimana pernah, saya
rasa, di-kemukakan dalam Dewan ini,
ja-itu supaya mengadakan elaun khas
kapada guru? yang mengajar di-Pantai
Timor bagaimana pegawai’ dagang yang
dapat elaun berdagang ka-negeri kita
ini, maka tidak salah-lah kalau kita
memberi elaun khas kapada guru? kita
walau pun dalam negeri mereka sendiri,
kerana mereka di-anggap sa-olah?
mereka berdagang dan telah di-dagang-
kan ka-Pantai Timor.

Satu lagi chara saya rasa paling
berkesan untok mengatasi masaalah
kekurangan guru berkelayakan di-
Pantai Timor ini supaya pehak Kera-
jaan mengadakan undang? khas untok
menchegah mereka daripada meletak-
kan jawatan sa-telah di-tukarkan ka-
Pantai Timor, kerana bagaimana kita
tahu sekarang ini, kebanyakan guru?
banyak juga di-antara guru? yang
yang berkelayakan sa-telah mereka
di-tukarkan ka-Pantai Timor, tidak
berapa tahun mereka ka-sana mereka
terus memohon meletakkan jawatan.
Saya rasa tidak ada jalan lain
pada mereka ini melainkan Kemen-
terian ini mengadakan undang? khas
untok menchegah mereka ini daripada
meletakkan jawatan. Kerana nampak-
nya chara? yang di-buat oleh Kemen-
terian sekarang ini dengan pujok? atau
merayu? kapada mereka ini supaya
jangan meletakkan jawatan, kasehan-
lah kapada orang? di-Pantai Timor,
nampak-nya chara? ini tidak berkesan,
Tuan Pengerusi, Itu-lah saya meminta
supaya Kerajaan mesti bertegas dalam
perkara ini kalau tidak pendudok? di-
Pantai Timor, yang kebanyakan-nya
terdiri daripada bumiputera, akan
menerima nasib yang burok dalam
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mendapat layanan pelajaran pada
mereka.

Tuan Pengerusi, satu lagi yang saya
ingin menyentoh ia-lah masaalah ke-
dudokan gaji bagi guru? ugama di-
sekolah? menengah dan juga di-sekolah?
rendah. Walau pun memang-lah ke-
dudokan guru? ugama di-sekolah?
rendah di-bawah kuasa Kerajaan
Negeri, tetapi saya berharap Kemen-
terian ini dapat mengambil tahu sama.
Kita selalu mendengar jeritan? dan
rintehan? yang di-keluarkan oleh guru?
ugama di-sekolah? menengah dan di-
sekolah? rendah di-negara kita ini me-
lalui persatuan? kesatuan? mereka, juga
melalui akhbar? tentang bagaimana-kah
azab dan sengsara-nya kehidupan
mereka ini dan tentang bagaimana
burok-nya layanan yang di-beri kapada
mereka ini dalam masaalah gaji. Walau
pun ada Kesatuan? Guru lain yang
meminta gaji lebeh, tetapi saya rasa
tidak-lah ada Kesatuan Guru? dalam
negeri ini yang mendapat layanan yang
paling burok bagaimana yang di-terima
oleh guru? ugama sekarang ini.

Bagaimana kita semua tahu
tengah? daripada guru? ugama
seckolah menengah yang mana ini
terta‘alok di-bawah Kementerian Pe-
lajaran, mendapat gaji tidak sampai
$100 pun sa-bulan ia-itu-lah gaji
mereka hanya-lah di-beri lebeh sadikit
ia-itu kira? dua kenaikan daripada gaji
yang di-terima oleh guru? ugama di-
sekolah rendah yang di-bayar oleh
Kerajaan Negeri. Umpama-nya, kalau
guru? ugama di-sekolah? rendah men-
dapat gaji $84.00 sa-bulan gaji per-
mulaan, maka guru? ugama di-sekolah
menengah ini di-berikan-lah dua ke-
naikan lebeh yang mana di-katakan
kenaikan ini bukan-lah kenaikan, yang
sa-benar-nya non-pensionable ailow-
ance, ia-itu lebeh kurang kalau-lah
negeri itu gaji guru’? ugama-nya di-
sekolah rendah $84.00 dengan kenaikan
$4.50 sa-tahun maka guru? ugama di-
sekolah menengah mendapat kenaikan
$9.00 lebeh daripada guru? ugama di-
sekolah rendah bagi negeri itu. Ini ja-
lah sangat tidak ‘adil, Tuan Pengerusi
yang mana guru? ugama ini walau pun
memang-lah sa-tengah? guru ugama itu
mendapat pelajaran rendah tetapi

sa-
di-
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mereka telah menjalankan tugas? yang
berat, tugas yang mana tugas mereka
ini mengajar penoh masa bagaimana
juga guru? yang lain. Jadi saya harap-
lah pehak Kementerian dapat menge-
mukakan satu tangga gaji yang baik
dan berpadanan dengan guru? ugama
ini.

Bagaimana yang saya katakan tadi,
walau pun guru ugama sekolah? rendah
itu terletak di-bawah Kerajaan Negeri,
tetapi saya suka-lah menyeru kapada
Kementerian ini supaya mengambil satu
initiative yang tegas untok menyatukan
semua tangga gaji guru? ugama di-
sekolah? rendah dan di-sekolah?
menengah di-negeri ini. Kalau Kemen-
terian ini, bagaimana yang telah di-
kemukakan oleh Menteri yang ber-
kenaan sa-kejap tadi, sanggup untok
mengadakan kursus? bagi guru? ugama
bukan sahaja di-sekolah? menengah
juga di-sekolah? rendah bagaimana
Menteri mengumumkan tadi, Kemen-
terian akan berikhtiar mengadakan
kursus bagi guru? ugama sekolah?
rendah walau pun guru ugama sekolah
rendah terta‘alok di-bawah Kerajaan
Negeri, maka saya rasa tidak ada salah-
nya pehak Kementerian ini mengambil
satu initiative yang tegas untok me-
nyusun tangga gaji yang baik yang di-
berikan sama rata bagi semua guru?
ugama di-seluroh Malaysia ini.

Tuan Tai Kuan Yang (Kulim Ban-
dar Baharv): Yang Berhormat Tuan
Pengerusi, saya bangun menyokong
penoh di-atas Anggaran Perbelanjaan
tahun 1967 mengenai Pechahan-
kepala 1, muka 217—Pemberian
kapada Sekolah Rendah—anggaran-
nya lebeh kurang $7,490,000 dari-
pada tahun lalu. Di-sini saya me-
ngambil kesempatan menguchapkan
tahniah dan juga sa-tinggi? terima
kaseh kapada Yang Berhormat Men-
teri Pelajaran Malaysia yang telah
menyediakan wang peruntokan sa-
banyak yang di-sebutkan itu. Saya per-
chaya dengan ada-nya wang peruntokan
sa-banyak itu, maka masa hada-
pan akan cherah dan penoh dengan
kejayaan dalam bidang pelajaran. Ini
tidak shak lagi menunjokkan betapa
bijak-nya Menteri Pelajaran kita meran-
changkan segala pelajaran ketika ini
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dengan memandang jauh untok memeli-
hara pelajaran kanak? kita pada masa
hadapan, bukan sahaja bagi keperluan
mereka itu bahkan untok menchapai
kemajuan pelajaran pemuda? dan
pemudi? kita. Saya anggap pelajaran-
lah satu mu‘jizat yang akan menukar
negara kita yang sa-penoh kemajuan
kapada satu negara yang akan mem-
punyai sa-penoh? kemajuan dalam
beberapa lapangan terutama sa-kali
dalam lapangan science dan technology
sa-umpama dengan negara? yang lain
di-mana yang telah maju dalam dunia
ini. Pendek-nya pelajaran-lah satu
kunchi yang tidak ternilai bagi pem-
bangunan negara.

Tuan Pengerusi, di-kawasan saya ada
dua buah sekolah rendah China Jenis
Kebangsaan—nama sekolah? itu Chong
Cheng di-Kulim dan lagi satu Kwang
Wah di-Bandar Baharu. Kedua? Seko-
lah ini terletak dalam dua buah rumah
kedai yang di-sewa oleh Pejabat Pela-
jaran Negeri Kedah. Saya faham mulai
1hb Januari, 1967, rumah? ini akan di-
naikkan sewa-nya sa-banyak 1009 ia-
itu satu tanggongan yang di-nyatakan
oleh Kementerian Pelajaran. Ketika ini
sekolah ini hanya mendapat pembe-
rian sa-banyak $12,000 sahaja dalam
tahun 1965 dan di-taksirkan pembenaan
bangunan sekolah baharu ini anggaran-
nya agak $60,000 bagi lebeh kurang 8
bilek darjah sahaja. Jadi sekolah ini
berkehendakkan pemberian wang dari-
pada Kementerian Pelajaran untok
membena sa-buah sekolah baharu di-
Pekan Kulim.

Mengenai Sekolah Kwang Wah di-
Bandar Baharu, jenis sekolah ini ada
pemberian dalam tahun 1965 sa-banyak
$12,000. Taksiran bangunan sa-buah
sekolah baharu ini di-taksirkan lebeh
kurang $60,000 bagi bilek? darjah
sahaja. Maka nyata-lah sekolah ini juga
berkehendakkan pemberian wang dari-
pada Kementerian Pelajaran yang wajar
untok membena sa-buah sekolah baharu
di-Pekan Bandar Baharu. Kedua? seko-
lah ini telah ada tapak? tanah di-
sediakan, jadi soal tanah tidak ada
kesulitan apa? pun hanya di-kehendaki
wang pemberian bagi pembenaan kedua
buah sekolah sahaja.
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Yang Berhormat Tuan Pengerusi,
kesimpulan-nya terpaksa-lah saya bagi
pehak pendudok? Kulim Bandar
Baharu, merayu kapada Yang Berhor-
mat Menteri Pelajaran, menjayakan
harapan yang besar bagi pendudok? di-
kawasan saya terhadap pembenaan dua
buah sekolah baharu tersebut itu. Bagi
pehak saya, maka saya telah menyua-
rakan di-sini keazaman pendudok? di-
kawasan saya mengenai perkara ini dan
terpulang-lah kapada Yang Berhormat
Menteri Pelajaran menimbangkan per-
mohonan ini dengan simpati dan
mengeluarkan  kelulusan-nya, kerana
Yang Berhormat Menteri Pelajaran ia-
lah sa-orang Menteri yang tidak biasa
lupa, tanggong-nya kapada ra‘ayat,
tentu-lah boleh menjayakan chita?
ra‘ayat di-kawasan saya. Sekian, Tuan
Pengerusi, terima kaseh.

Wan Abdul Kadir bin Ismail (Kuala
Trengganu Utara): Tuan Pengerusi, sa-
belum saya memberi pandangan? di-
atas peruntokan untok Kementerian
Pelajaran ini, saya rasa hairan juga
tadi, bila Ahli dari Kota Bahru Hulu
yang jarang? membuka, mulut-nya di-
dalam Dewan ini, telah bangun dan
berchakap membawa perkara yang ta’
kena-mengena langsong dengan perun-
tokan bagi Kementerian Pelajaran.
Soal tentang kafir-mengkafir dan sa-
bagai-nya, tidak ada kena-mengena
langsong dengan Kementerian ini.
Tetapi sayang-nya, Tuan Pengerusi,
Ahli itu chuba hendak menapikan per-
kara yang di-lakukan oleh beliau dan
rakan?-nya sendiri di-Kelantan, yang
menimbulkan kekachauan politik kita
sa-lama ini di-sa-belah sana. Soal kafir-
mengkafir ini bukan UMNO yang
memulakan—soal kafir-mengkafir ini
perbuatan orang PAS dan Dewan
Ulama’ PAS dan, pada Kerajaan ada
tersimpan fape recording uchapan
tokoh? PAS, antara-nya Tuan Haji
Omar yang telah menerangkan dengan
jelas-nya, siapa dia yang telah mengam-
bil bahagian dalam satu meshuarat di-
rumah Dato’ Ishak Lotfi, bekas Men-
teri Besar Kelantan, yang telah melulus-
kan ketetapan mengkafirkan orang?
UMNO. Tersebut di-antara-nya nama?
itu ia-lah Tuan Haji Hussein Rahimi
yang menjadi Ketua Dewan Ulama’
PAS sendiri. Maka kalau beliau pada
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hari ini datang menafikan dalam
Dewan ini tentang perkara ini, maka
nyata-lah tanda orang Ulama’ PAS
yang lidah-nya berchabang dan ini-kah
orang-nya yang hendak di-minta supaya
orang Melayu mengikut-nya dan me-
mimpin Islam konon-nya! Ini-lah,
Tuan Pengerusi, yang menjadi puncha
kekachauan politik di-sabelah sana—
di-Kelantan—yang tadi Ahli daripada
Muar Utara mengatakan, “sampai ber-
pechah? dalam kampong, sampai tidak
berjuma‘at, sampai hukum-menghu-
kum—sa-mata? kerana satu pehak
mengkafirkan pehak vyang lain, sa-
hingga perpechahan ini.”

Tuan Maustapha bin Abmad: Tuan
Pengerusi, saya minta jalan. Boleh-kah
Ahli Yang Berhormat itu menafikan
bahawa sa-nya di-dalam Perikatan itu
ada orang kafir.

Wan Abdul Kadir bin Ismail: Tuan
Pengerusi, saya suka menegaskan lagi,
bahawa di-atas perbuatkan ulama?
PAS dan ketua? PAS ini-lah yang mem-
bawa Majlis Ugama Raja? dan Maijlis
Raja? mengeluarkan fatwa yang tegas
sa-belum pilehan raya tahun 1964 ten-
tang perkara ini; dan ini tidak dapat
di-nafikan oleh sa-siapa pun.

Tuan Pengerusi, tentang soal Seko-
lah> Ugama Ra‘ayat, tentang soal,
konon-nya Ahli? jawatan-kuasa cham-
por dalam politik. Perkara ini, kadar
sa-panjang yang dapat saya fahamkan,
bukan di-larang ahli? jawatan-kuasa
yang mana pun champor politik, tetapi
di-bawa politik ka-partian itu di-dalam
sekolah. Ini soal yang menghanchorkan
sekolah?. Soal politik, sa-siapa pun
bebas menganuti-nya, tetapi, soal poli-
tik ka-partian itu di-bawa ka-sekolah,
dan di-bawa kapada murid? sekolah itu
ya‘ani di-peralatkan sekolah itu dan
murid? sekolah itu. Ini yang menjadi
persoalan dan perkara ini saya per-
chaya banyak berlaku di-negeri Kelan-
tan sendiri.

Tuan Pengerusi, barangkali tidak
bertambah-nya  peruntokan kerana
Sekolah? Ugama Ra‘ayat ini, kerana
maseh tidak ada sekolah ugama ra‘ayat
yang bererti, yang dapat memberi sum-
bangan yang besar kapada negeri.
Kalau Ahli dari Kota Bharu Ulu
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mengatakan, dengan tidak menambah-
kan bantuan tahun ini kapada Sekolah
Ugama Ra‘ayat, maka erti-nya hendak
menghapuskan ugama Islam—ada-kah
beliau itu berpendapat, bahawa ugama
Islam itu hanya ada pada Sekolah
Ugama Ra‘ayat sahaja? Ini-lah chara
pemikiran yang telah memundorkan
orang Islam dan umat Islam sa-lama
ini, Tuan Pengerusi. Orang dengan
sains, dengan teknoloji, dengan kapal
terbang, dengan jet, kita maseh memi-
kirkan besarkan Sekolah Ugama Ra-
ayat, besarkan Sekolah Ugama Ra‘ayat.
Ini-kah chara orang PAS dan ketua?
PAS hendak memimpin orang Melayu
di-Kelantan dan di-Persekutuan Tanah
Melayu ini dan seluroh Malaysia ini?
Kalau ini chara-nya, maka kita menga-
takan, barang di-chuchorkan rahmat
sahaja-lah oleh Allah Subhanahu Wata-
‘ala kapada orang? Melayu di-Kelantan
khusus-nya.

Tuan Pengerusi, saya hendak
menyentoh sadikit tentang muka 211—
Bantuan kapada Asrama Penuntut
Malaysia di-Kahirah. Pada tahun ini
bertambah sadikit, dalam $4,000. Satu
perkara yang saya suka hendak mena-
rek perhatian dalam perkara ini, ia-lah
asrama ini telah di-dirikan dengan
belanja yang besar dan menjadi keme-
gahan kapada kita dan kapada
penuntut? kita di-Timor Tengah. Tetapi
dahulu, dua tiga tahun yang lepas di-
pileh sa-orang warden, yang saya rasa
tidak kena pemilehan-nya hingga
menimbulkan  pechah-belah  antara
penuntut? di-Kahirah dan sa-hingga
berlaku, satu keadaan yang memaksakan
warden ini berhenti sendiri daripada
kerja-nya dan balek ka-Malaysia.
Sekarang sudah hampir sa-tahun, war-
den itu belum di-ganti, dan tidak tahu
bila-kah Kementerian ini hendak
meng‘iklankan untok di-ganti jawatan
ini sedangkan penuntut? di-sana ber-
tambah—sekarang ini 300 barangkali
pada tahun ini 400 orang dan keadaan
mereka tidak di-pelihara.

Saya rasa untok menjadi panduan
memileh warden ini, harus-lah orang
yang di-pileh itu, orang yang ada latar
belakang-nya dengan kehidupan di-
sana, dan telah pernah belajar di-
sana dan tahu menghadapi masharakat
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di-sana dan sugaya urusan soal hendak
menyediakan keperluan menuntut di-
sana, makan minum dan sa-bagai-nya,
hendak berkira bichara dengan orang?
yang berjual-beli dan macham? perkara.
Kalau orang yang di-pileh macham
warden yang pertama dahulu, yang
hanya lulus daripada Sekolah Almash-
hur di-sini dan kelulusan Inggeris
sadikit—dari itu orang yang di-pileh
yvang ta’ tentu latar belakang-nya,
sangat susah mereka itu hendak men-
jalankan kerja. Jadi harus-lah di-pileh
di-antara orang? yang telah ada hubo-
ngan dan pengalaman sadikit sa-
banyak dengan kehidupan di-sabelah
sana, di-Masir—di-Timor Tengah atau
di-Kahirah.

Saya suka hendak melanjutkan ten-
tang soal ini, ia-itu oleh kerana kita
memberi perhatian berat, mengambil
berat tentang kebajikan penuntut? di-
Masir dan di-Timor Tengah, saya suka
hendak menyatakan kegembiraan di-
atas pengakuan yang telah di-buat oleh
Yang Berhormat Menteri Pelajaran
baharu? ini, tentang azam Kerajaan
hendak mengi‘tiraf ijazah? dari Masir.
Soal-nya sekarang, bila-kah hendak di-
i‘tiraf? Harus-lah perkara ini, yang
telah di-perjuangkan beberapa lama, di-
ambil tindakan yang lebeh segera bagi
memberi peng’itirafan yang penoh
kapada ijazah? yang di-keluarkan dari-
pada Masir, bukan sahaja ijazah dari-
pada Al-Azhar, tetapi juga ijazah?
daripada pusat? pengajian yang lain
dan UniversitiZ yang lain yang ada di-
Masir dan di-Timor Tengah. Saya,
Tuan Pengerusi, hendak menchadang-
kan lebeh lagi jauh daripada itu. Saya
hendak menchadangkan supaya ijazah?
daripada Masir ini di-terima dan di-
i‘tiraf bukan sahaja sa-bagai kelayakan
untok jawatan? khas yang bersangkut-
paut dengan ugama, tetapi juga men-
jadi kelayakan untok di-terima ka-
dalam jawatan pentadbiran Kerajaan
Pusat dan Negeri kerana kita banyak
mempunyai bakat? daripada anak? kita
yang belajar bagitu ramai di-Timor
Tengah, Dan saya rasa kelulusan dan
latehan mereka itu, sa-bagai pelajar?
yang telah mendapat pelajaran tinggi
di-universiti, boleh-lah sama sa-taraf
dengan pelajar? di-universiti yang lain,
maka harus di-timbangkan bukan dari
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segi mengitiraf ijazah itu sa-bagai
pelajar? tinggi ugama, tetapi sa-bagai
orang? yang mendapat latehan pela-
jaran tinggi yang layak di-beri jawatan
dalam jawatan pentadbiran? tinggi
negeri ini yang saya tahu memang
banyak lagi kekosongan-nya, dan
dengan ini kita dapat menampong akan
kehendak quota dalam jawatan M.C.S.
atau jawatan? pentadbiran Negeri.

Tuan Pengerusi, sa-lain daripada itu
saya hendak sentoh muka 218 tentang
bantuan kerana pengajaran tinggi Islam
untok Jabatan Pengajian Islam di-uni-
versiti dan untok maktab Islam. Baharu
sa-bentar tadi, Yang Berhormat Men-
teri Pelajaran telah memberi penje-
lasan tentang penyusunan baharu
hendak di-lakukan di-Kolej Islam itu,
dan dua hari yang lepas, surat-khabar
Malay Mail ada menyiarkan satu ke-
nyataan daripada Pendaftar Kolej Islam
tentang sukatan? baharu dan chara?
pelajaran baharu yang hendak di-
masokkan ka-Kolej Islam, termasok
pengajian? tentang perubatan, sains
pertanian dan lain? lagi. Saya hendak
mendapat sadikit penjelasan jika demi-
kian sudah ranchangan hendak di-
lakukan kapada Kolej Islam, maka
ada-kah sa-takat menjadi Pusat Penga-
jian Tinggi Islam sahaja atau memang
pada maksud yang mu‘tamad-nya
untok menjadikan dia sa-bagai univer-
siti sa-bagai satu bahagian daripada
universiti atau sa-bagai universiti yang
tersendiri kelak. Ini satu perkara yang
sangat mustabak bagi kita menentukan
bahawa segala penyusunan baharu di-
buat ini akan membuahkan hasil yang
dapat betul> menampong segala keper-
luan masharakat kita pada hari ini.

Saya beredar pula, Tuan Pengerusi,
kapada muka 219 tentang Universiti.
Satu berita yang agak menghairankan
juga kapada sa-tengah? orang ia-lah
berita yang keluar baharu? ini tentang
lantekan Naib-Chancellor baharu bagi
Universiti yang di-ambil daripada sa-
orang Pensharah dagang. Banyak orang
berfikir sa-telah Naib-Chancellor yang
lama berhenti dan bersara dan kembali
ka-England, maka sudah sampai-lah
masa-nya universiti ini hendak di-
kendalikan oleh anak negeri sendiri,
dan sudah di-kendalikan dalam masa
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sa-tahun lebeh oleh dua orang anak
negeri kita sendiri yang menjadi
Pemangku Naib-Chancellor, tetapi
kenapa-kah kita perlu mengambil
sa-orang Pensharah dagang lagi untok
memegang jawatan Naib-Chancellor
ini pada hal hendak di-katakan
kurang anak? negeri berkelayakan
bahkan kalau di-chari memang ada.
Sekarang kita terpaksa menunggu
18 bulan lagi, sa-hingga habis konterek
Naib-Chancellor yang baharu ini, yang
akan datang dalam bulan ini juga
baharu-lah kelak kita dapat di-kendali-
kan Universiti ini oleh sa-orang Naib-
Chancellor daripada anak negeri. Per-
kara ini saya rasa, Tuan Pengerusi,
patut-lah di-timbangkan sa-mula supaya
kalau dapat di-chepatkan lagi masa
anak negeri memegang jawatan Naib-
Chancellor Universiti, pusat pengajian
yang tertinggi di-tanah ayer kita ini
yang menjadi harapan pergantongan
iqluroh kebangkitan bangsa dan nusa
1ta.

Kemudian bersangkut-paut dengan
Universiti ini, Tuan Pengerusi, banyak-
lah sungutan ra‘ayat yang saya dengar
tentang Pensharah? Universiti ini yang
suka benar menchampori soal politik,
mereka terang? mengambil bahagian
yang chergas dalam politik dengan
tidak silu? lagi. Orang? yang sa-bagai
ini ada-lah pada pendapat saya
menchemarkan dan  mengotorkan
campus universiti. Dan jika mereka
hendak sunggoh? menjadi ahli politik,
tinggalkan jawatan dalam universiti,
tempat kita mengasoh anak? negeri kita
di-situ supaya datang berterang? dalam
medan perjuangan politik ini ber-
hadapan dengan segala ahli politik
yang ada daripada segala parti yang
ada dalam Dewan ini, tidak berselin-
dong sa-balek bekerja sa-bagai Pen-
sharah, tetapi sa-balek itu menjalankan
kegiatan yang penoh dalam perkara
politik, dan terang? menentang segala
kegiatan Kerajaan yang ada pada hari
ini. Jadi saya rasa pehak Universiti
tidak harus berdiam diri, pehak
Universiti Council tidak harus berdiam
diri dengan keadaan? ini. Saya tidak
tahu ada-kah tidak peratoran? dalam
Universiti yang boleh mengawal per-
kara ini. Jika di-biarkan keadaan ini
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berleluasa maka akan berchampor-
baur-lah keadaan? yang tidak enak ini,
yang tidak sihat ini dengan penuntut?,
dan ini menjadi suatu permulaan bagi
satu masa yang gelap bagi universiti
kita sendiri.

Saya chabar Pensharah? itu yang
berterang? mengatakan mereka itu ahli
politik dan menulis dalam majallah?
dan bersharah di-mana? supaya letak
jawatan dalam universiti dan mari kita
bertanding di-tengah medan politik ini
(Tepok).

Tuan Pengerusi, saya beraleh
seckarang kapada bahagian Maktab?
Latehan Guru. Saya telah di-fahamkan
ia-itu dalam tempoh kita semua me-
nuju ka-arah betul? menjadikan bahasa
kebangsaan sa-bagai bahasa peng-
hantar dalam sekolah? rendah atau pun
menengah, Bahagian Latehan Guru
dalam Kementerian ini tidak menjalan-
kan usaha yang sa-benar? positive
untok menampong kekurangan guru?
yang boleh mengajar di-semua mata
pelajaran dalam bahasa kebangsaan.
Kita hanya memekek? mengatakan
pelajaran dalam bahasa kebangsaan,
kita hanya memekek? mengatakan kita
kurang guru?, guru sains, guru ilmu
‘alam, guru tawarikh dan lain? lagi.
Kita menghantar umpama-nya, Ketua
Penasihat Pelajaran ka-Jakarta untok
meninjau sama ada kesanggupan mem-
bantu dari sana, tetapi berapa lama-
kah kita boleh berbuat bagini?
Memadai-kah dengan mengharapkan
bantuan negara atau kuasa lain dari
Barat atau dari Jakarta sahaja? Yang
saya ingin tahu apa-kah langkah? yang
sudah di-ambil dan yang akan di-ambil
oleh Penolong Penasihat Bahagian
Guru? untok menampong kekurangan
ini pada masa hadapan.

Menurut hemat saya sa-takat ini
sudah 10 tahun merdeka, hanya guru
bahasa sahaja yang di-sediakan melalui
Maktab Perguruan Bahasa, Lembah
Pantai. Itu-lah satu sahaja Maktab Late-
han Guru? menengah yang bahasa peng-
hantar-nya bahasa kebangsaan. Jangan
tidak, di-Pulau Pinang di-Maktab
Latehan Guru? Menengah di-situ ada
juga di-ambil guru? untok di-lateh
mengajar Ilmu Hisab dan Sains
melalui bahasa kebangsaan, tetapi itu
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untok melepaskan batok di-tangga
sahaja. Tiap? tahun, dalam satu dua
tahun ini ada-lah 7-8 orang sahaja
guru? Melayu lulus dari situ. Chukup-
kah ini? Dan saya hendak tahu apa-
kah usaha chara latehan guru? untok
mengatasi masaalah ini, ada-kah chara
ini berpuas hati, membiarkan hal ini
terus-menerus berlaku supaya bahasa
Inggeris kekal di-gunakan untok kelas?
mata-pelajaran ilmu? khas saperti sains
ini? Sa-patut-nya sa-jajar dengan
tumboh-nya sekolah? menengah ke-
bangsaan saperti chendawan di-segenap
pelusok tanah ayer kita ini, maka
di-tubohkan pula Maktab? Latehan
Guru Menengah yang menggunakan
bahasa kebangsaan sa-bagai bahasa
penghantar-nya untok melateh guru?
dalam mata-pelajaran khas lebeh? lagi
IImu Hisab dan Sains.

Maktab Kirby di-England di-tutup,
ganti-nya Maktab Perguruan di-
Lembah Pantai, yang memakai bahasa
penghantar-nya bahasa Inggeris. Brins-
ford di-England di-tutup, ganti-nya
Maktab Perguruan dalam mata-pela-
jaran urusan rumah-tangga dan sains
pertanian di-Johor Baharu yang me-
makai bahasa penghantar-nya bahasa
Inggeris.

Saya ta’ menchadangkan Maktab?
Menengah saperti ini di-tutup dan
di-gunakan bahasa kebangsaan. Tetapi
chawangan Latehan Guru ini, di-
Kementerian ini, biar-lah berlaku ‘adil,
sa-lari dengan Maktab? Perguruan yang
bahasa penghantar-nya bahasa Inggeris
saperti ini, biar-lah ada juga Maktab?
Perguruan Menengah yang bagitu juga,
tetapi menggunakan bahasa kebangsaan
untok mataZ-pelajaran khas ini. Sa-
buah Sekolah Menengah ‘Alam Shah
yang di-agongZkan itu ta’ memadai
untok beribu? murid yang dahagakan
pelajaran sains di-seluroh tanah ayer
kita ini, apa lagi Kementerian Pelajaran
sendiri, sekarang ini menggalakkan
anak? bumiputra supaya mengambil
mata-pelajaran sains dengan lebeh?
berat lagi.

Juga, dalam satu duva tahun sudah,
ada juga ura? hendak di-bena sa-buah
Maktab Menengah di-Kuala Treng-
ganu, di-tempat saya, tetapi itu untok
tempat pindahan Maktab Bahasa yang
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ada sekarang ini. Itu pada pandangan
saya, tak kena., Jangan kechewakan
orang? Malaysia. Pada mereka, Maktab
Bahasa di-Lembah Pantai, merupakan
lambang keagongan bahasa kebangsaan
dan bukti bahawa Kerajaan kita benar?
hendak mendaulatkan bahasa kita itu.

Sa-kali lagi, saya menyeru supaya
Kerajaan menubohkan Maktab? Per-
guruan Menengah lain, untok guru?
menggunakan bahasa Malaysia dalam
mengajar mataZ-pelajaran sains dan
ilmu2 khas saperti Ilmu Alam, Ilmu
Tawarikh, Ilmu Sains, Ilmu Hisab,
Sains Pertanian, Ilmu Teknik dan lain®
lagi.

Oleh sebab saya sudah berchakap
mengenai peranan yang di-mainkan
oleh Maktab Perguruan Bahasa, maka
saya beraleh pula kapada muka surat
209, Pechahan-kepala 27—Pengang-
kutan dan Perjalanan dalam cheraian
Latehan Guru ini. Baharu? ini dalam
bulan puasa yang sudah, saya turut
serta dalam jawatan-kuasa Pertan-
dingan Membacha Qur’an dan ber-
peluang memerhatikan dari dekat,
keadaan Bas Maktab Perguruan
Bahasa itu. Kedua? Bas Maktab ini,
saya di-fahamkan, di-beli awal®
Januari, tahun 1959—sudah lapan
tahun lebeh umor-nya, lebeh lapan
tahun.

Bila saya perhatikan bas itu di-
gunakan untok mengangkut peserta?
pertandingan Membacha Qur’an itu
dari luar negeri pula—saya tertanya?
bila agak-nya bas itu runtoh? Maktab?
Menengah atau Maktab Perguruan
lain, sudah ada bas baharu berumor
dua atau tiga tahun, di-beri lagi bas
baharu, tetapi nasib Maktab Bahasa
ini sa-olah? di-lupakan. Yang saya
hendak tahu daripada Kementerian ini,
ada-kah  $2,134,120 ini termasok
aggaran untok membeli sa-buah bas
baharu menggantikan bas tua yang
sangat uzor di-Maktab Bahasa itu?
Jika tidak ada, saya menchadangkan
supaya di-pujok?.lah Pegawai Per-
bendaharaan menaiki bas itu, kerana
baharu hari Juma‘at yang lalu saya
nampak dalam perjalanan saya ka-
Rumah yang berbahagia ini, bas itu
terkandas dekat bengkel di-Jalan
Pantai Baharu. Melihat keadaan-nya,
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saya tidak pelek kalau di-beritahu
dalam sa-tahun, bas itu pada masa?
akhir ini, enam bulan ada di-bengkel.

Tuan Pengerusi, sekarang saya ber-
aleh pula kapada muka surat 181,
Butiran (95) dan muka surat 183
Butiran  (131)—Pensharah? Kanan
dalam Latehan Perguruan ini. Saya
sudah pun menyemak Buku Senarai
Pegawai Persekutuan untok tahun 1966
dalam mana tertulis Pegawai Division
I. Dalam muka surat 71 Senarai itu
ada di-nyatakan sembilan orang sahaja
Pensharah kanan-nya; sa-orang sudah
pun habis konterek-nya; sa-orang chuti
rechat di-UK.; sa-orang memangku
jawatan Pengetua Maktab Sultan Idris
Tanjong Malim; sa-orang memangku
Jawatan Naib Pengetua Maktab Per-
guruan Bahasa—jadi hanya ada lima
orang sahaja  Pensharah  Kanan
sekarang. Dalam muka surat 71 itu
tertulis juga 63 jawatan kosong. Saya
hendak bertanya, bagaimana dalam
muka surat 181 dan 183 ini sa-olah?
kesemua jawatan tujoh puloh orang
Pensharah Kanan itu sudah pun terisi;
peruntokan untok-nya pun berubah
daripada $290,213 dalam 1966 kapada
$291,360 untok tahun 1967 dalam
Butiran (95). Saya kira pula bilangan
Pensharah yang memangku Jawatan
Pemangku Pensharah Kanan—jumlah-
nya 27 orang dalam buku? Pegawai.

Satu lagi soalan saya kapada Chawa-
ngan Latehan Guru? dalam Kemen-
terian ini, ada-kah usaha? dan jika ada
bila, bagi Kementerian ini hendak
mengsahkan jawatan pensharah? yang
memangku jawatan Pemangku Pen-
sharah Kanan itu dalam jawatan
tersebut? Boleh-kah jadi, Tuan Penge-
rusi, memangku sahdja bertahun??
Saya katakan demikian, kerana saya
telah di-fahamkan bahawa hampir?
semua Penyelia Pusat? Latehan Harian,
termasok-lah  barangkali  di-Pusat
Latehan Harian di-Kuala Trengganu
menjadi Pemangku Pensharah Kanan.
Ada dua orang Pensharah ini yang
menjadi Pemangku Pensharah Kanan
sudah lapan tahun lama-nya; pernah
pula di-perchayai memangku jawatan
Pengetua di-Kota Baharu, di-Maktab
Perguruan Pengkalan Chempa; sa-
orang lagi sa-bagai Pemangku Naib
Pengetua di-Maktab Perguruan. Pada
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hemat saya, Tuan Pengerusi, Kemen-
terian patut-lah berlaku lebeh ‘adil
sadikit dalam hal bagini. Jangan-lah
hendak-nya tentang tugas, beban kerja,
tanggong-jawab, masaalah  tadbir,
mereka 1ni di-perchayai boleh di-
pertanggong-jawabkan. Tetapi, bila
sampai hendak menaikkan pangkat,
chuma hendak mengsahkan sahaja
timbul pula keraguan; timbul pula
tanda soal; boleh-kah dan layak-kah?
Kalau betul? ta’ ada kelayakan, apa
lagi bagi sa-tengah daripada sa-tengah
mereka lapan tahun lama-nya me-
mangku, apa salah-nya bagi Kemen-
terian memberitahu mereka untok
kembali kapada jawatan lama—ia-itu
Pensharah biasa? Saya rasa membiar-
kan perkara ini terus-menerus bagitu
sahaja—ta’ ubah macham bergantong
ta’ bertali—lebeh daripada kedaan
nushuz dalam soal perkahwinan,

Jangan pula Kementerian ini akan
berkata, bahawa Kementerian ta’
boleh buat apa? pada masa ini, kerana
ada arahan baharu mengenai m-
bekuan jawatan? kosong oleh Kerajaan,
kerana kalau di-fahamkan betul? muka
surat 181 dan 183 ini, jawatan?
Pensharah Kanan ini saban tahun ta’
kosong; sudah ada orang yang me-
mangku-nya. Kalau pun ta’ boleh
di-sahkan semua 67 jawatan kosong
itu, sa-kurang?-nya 27 orang Pensharah
yang memangku jawatan itu sekarang
ini. Dari itu, Tuan Pengerusi, saya
perlukan sadikit penjelasan dari pehak
Kementerian dalam hal ini.

Tuan Kam Woon Wah (Sitiawan):
Mr Chairman, Sir, I will be very
pleased—just for two minutes—
because I believe in the principle of
stand up, speak up, and shut up.

Sir, I want to touch on Sub-head 17,
that is about the Teacher Training
item. Sir, we have heard from the
Honourable Minister of Finance that
we are in a national budget deficit,
and I think—that there is an item here
in respect of which we can save the
money. I suggest that we scrap the
teachers’ training colleges—the
Malayan Teachers Training Colleges
and Day Training Colleges—because
those who want to go for these courses
they can always join the R.T.C.
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courses (Regional Training Courses).
This is, I think, similar to the old
days where these teachers were trained
under this Normal Class system. Sir, I
think by this method the Government
will save money and also will not
reduce the standard of education in
this country. In our country, many
people have gone through the hands of
these Normal Class teachers and most
of them have now occupied prominent
positions. So, I do not know what is
wrong with not continuing this Normal
Class system, instead of wasting money
on these teachers training colleges.

Tuan T, Mahima Singh (Port Dick-
son): Mr Chairman, Sir, I wish to
speak, first of all, on Sub-head 1. I am
sure the Ministry is aware of the
worries of hundreds of parents from
our country who have their children
abroad in England, where we have
been informed that the fees that these
students pay have rocketted to almost
three times the present rates. There
have been protest marches in London
itself, and I am sure any information
from the Ministry to the effect that this
matter is receiving attention and the
increase of fees is likely to be reduced,
would be received with great delight
and pleasure by the parents of these
students in England now.

Sir, it was very encouraging to hear
this morning that the Ministry is
appointing a special committee to look
into the textbooks we use in the
country. I would like to give my
suggestion that this committee should
give preference to local authors. There
was a time when we had almost all
our school books written by authors
from abroad, but we are now in a
happy state of affairs, where we can
proudly say that the majority of the
books used in our schools are written
by local teachers, or authors, and they
teach about conditions in this country.
We would not like the books to be
changed too often, but we would like
to use as many different authors as
possible, so that there could be com-
petition and encouragement to the new
authors to come into the field. If a
particular text book is selected and
used say for a period of 3 to 5 years,
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in the meantime, another author might
come up with some improvements, or
with a better book. But books once
selected should not be changed earlier
than three years at least.

I have been asked to say a few
words about the teaching of other
languages than the National language.
According to my information, in some
of the smaller schools, particularly in
the rural areas, there is a difficulty, per-
haps, in getting the right type of
teachers, and if some inducement or
encouragement is given, then these
teachers would perhaps be available.
At the same time, there is the diffi-
culty of asking the children to go to
school after school hours. In many
cases, children in the rural areas do not
live very near the school. They have to
travel by bus, or by taxi, and if they
have to come in afternoons after the
normal school hours, it involves extra
expense and extra trouble.

Another problem which is causing
a certain amount of worry and dis-
satisfaction is the question of
graduate teachers, graduate teachers
not from University of Malaya but
from Universities abroad, may be
India or Ceylon, whose fate has been
held in the balance for a very long time.
The Ministry, perhaps, has other
important things to think about,
but these poor teachers have in some
cases been waiting for a couple of
years to get a decision from the
Ministry, and I hope the Ministry
would be able to give decision, so that
other teachers need not have to worry
very much longer. That is all, Sir,
Thank you.

Tan Sri Syed Ja‘afar bin Hasan
Albar (Johor Tenggara): Tuan Penge-
rusi, saya ingin mengambil bahagian
dalam perbinchangan Anggaran Belan-
jawan bagi Kementerian Pelajaran. Sa-
belum saya berchakap lebeh lanjut,
saya ingin menguchapkan tahniah
kapada Menteri Pelajaran yang telah
mengemukakan satu Anggaran Belan-
jawan bagi Kementerian-nya dalam
Dewan ini yang boleh di-katakan jauh
lebeh meliputi daripada anggaran pada
tahun? yang sudah. Tetapi bagaimana
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pun, kerana masharakat manusia ini
satu masharakat yang hidup, dan
keperluan hidup itu tak putus?, dan
keperluan manusia itu tak berhenti?,
maka walau bagaimana pun lengkap
atau complete-nya Budget Kemen-
terian ini, maseh banyak lagi chelah?
dan lobang? yang dapat di-tebok di-
sana sini.

Berpandukan kapada perkara ini,
saya akan menyentoh beberapa per-
kara dalam Budget Kementerian
Pelajaran ini. Tetapi, Tuan Pengerusi,
sa-belum saya pergi lebeh jauh lagi
memberikan pandangan? dan pen-
dapat? berkenaan dengan Anggaran
Belanjawan Kementerian ini, saya
ingin menarek perhatian Dewan ini
kapada uchapan Yang Berhormat wakil
Kota Bharu Hulu yang berchakap
sa-belum saya. Saya tidak hairan, Tuan
Pengerusi, kalau Ahli Yang Berhormat
itu dapat berdiri tegak dalam satu
Public Rally dan membohongi pen-
dengar?-nya. Itu tidak mengejutkan
dan menghairankan saya, tetapi sa-
bagai sa-orang Ahli Yang Berhormat
dudok dalam Dewan yang mulia ini
berani dan tergamak dan ada muka
membohongi Dewan ini, ini yang saya
tidak dapat faham. Chara yang sa-
umpama ini ia-itu membohongi Dewan
ini ada-lah berlawanan dengan segala
prinsip dan tata susila kehormatan dan
kemanusiaan.

Apa yang saya maksudkan di-sini,
Tuan Pengerusi, ia-lah soal Ahli Yang
Berhormat itu chuba hendak melin-
dongkan mata hari dengan telunjok
jari-nya. Helah, tipu-daya PAS, dan
pemimpin? PAS mengkafirkan UMNO
ini dan ahli2 UMNO telah menjadi
satu kenyataan yang tidak dapat
hendak di-napikan-nya, kerana sa-bagai
natijah daripada perbuatan kafir-meng-
kafir ini-lah Majlis Raja? Melayu
telah terpaksa mengambil satu fatwa
yang di-sebarkan ka-seluroh negara
untok menenteramkan fikiran orang
ramai, dan terpaksa Dewan ini, ter-
masok Ahli2 daripada PAS sendiri,
meluluskan satu Undang? menegah,
menahan dan menchegah sa-saorang
ahli politik yang berchakap di-luar itu
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dengan menggunakan ayat? Koran sa-
bagai modal-nya untok menchari
pengaroh di-kalangan orang ramai.
(Tepok). '

Tetapi yang saya sangat? hairankan
ia-lah sikap Ahli Yang Berhormat dari-
pada Kota Bahru Hulu tadi, men-
chabar kita yang di-sabelah sini, kata-
nya “tunjokkan siapa dia Ahli PAS
yang mengkafirkan orangz UMNO”.
Tuan Yang di-Pertua, kalau dia pergi
memereksa dada-nya dan hati perut-
nya dia akan mendapat jawapan, bukan
daripada sini, daripada conscience-nya
sendiri. Kalau ini-lah jenis manusia,
Tuan Pengerusi, yang chuba hendak
memimpin ra‘ayat negeri kita dan
negara kita dengan berchogankan
ugama, maka saya nampak manusia
di-negeri ini sedang di-hela ka-neraka.

Mr Chairman: Sudah pukul 1.00.

Tan Sri Syed Ja‘afar bin Hasan
Albar: Lagi dua minit, Tuan Pengerusi,
kalau boleh.

Mr Chairman: Saya benarkan satu
minit lagi.

Tan Sri Syed Ja‘afar bin Hasan
Albar: Lagi satu perkara yang saya
patut sebutkan

Mr Chairman: Ini tidak ada sebut
perkara Kepala? pun!

Tan Sri Syed Ja‘afar bin Hasan
Albar: Saya akan sambong uchapan
saya apakala Parlimen ini di-buka,
tetapi ada satu dua point yang saya
suka sebutkan sa-belum hari itu
datang.

Tuan Pengerusi, ada soalan yang di-
bangkitkan oleh Ahli Yang Berhor-
mat daripada Kota Bharu Hulu ia-itu
berkenaan dengan kenyataan Menteri
Pelajaran yang di-siarkan oleh akhbar
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Utusan Zaman. Marah benar nam-
pak-nya Ahli Yang Berhormat itu,
kerana dalam uchapan Menteri itu ada
menyebutkan ulama dajal dan iblis.
Jadi, saya fikir Ahli Yang Berhormat
itu tak usah-lah marah, atau kechil
hati kerana kita ketahui memang ada
di-kalangan PAS, ulama? Su’ nama-
nya (Ketawa).

Kalau Ahli Yang Berhormat itu
tidak menganggap diri-nya daripada
golongan ini, tidak-lah patut dia
marah, tetapi kalau dia makan chabai
dan terasa pedas, saya tak dapat
hendak menolong dia (Ketawa). Saya
akan sambong lagi, Tuan Pengerusi.

House resumed.

Mr Deputy Speaker: Ahli2 Yang Ber-

hormat, saya ma‘alumkan ia-itu
Jawatan-kuasa Rang Undang? Per-
bekalan tahun 1967 telah sampai

kapada Kepala 19 bagi Jadual dalam
Rang Undang? ini.

ADJOURNMENT

{MOTION)

Tuan Mohamed Khir Johari: Tuan
Yang di-Pertua, saya pohon mencha-
dangkan ia-itu perbinchangan sa-lanjut-
nya berkenaan dengan urusan di-
hadapan Majlis ini di-tanggohkan pada
suatu hari meshuarat yang kemudian
dan bahawa Majlis ini di-tanggohkan
sekarang ini.

Tuan T. Mahima Singh: Sir, I beg to
second the motion.

Question put and agreed to.

Mr (Deputy) Speaker: Meshuarat ini
di-temipohkan hingga pukul 10.00 pada
13hb Februari, 1967.

Adjourned at 1.00 p.m.



