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YANG HADHIR:

Yang Berhormat Yang di-Pertua, Y.B. Dato’ CHIK MOHAMED YUSUF BIN SHEIKH
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ABDUL RAHMAN, s.P.M.P., J.P., Dato’ Bendahara, Perak.
Menteri Kerja Raya, Pos dan Talikom,

Y.A.B. Tun V. T. SAMBANTHAN, S.S.M., P.M.N. (Sungai Siput).
Menteri Pengangkutan, Y.B. TaNn SrRI Hail SARDON BIN Han
JUBIR, P.M.N. (Pontian Utara).

Menteri Kesihatan, TuaN BAHAMAN BIN SAMSUDIN

(Kuala Pilah).

Menteri Perdagangan dan Perusahaan, DR LiM SWEE AUN,
3.p, (Larut Selatan).

Menteri Kebajikan ‘Am, TuaN Hailt ABpuL HaMiD KHAN BIN
Han SakHawaT ALl KHAN, I.M.N., J.P. (Batang Padang).
Menteri Kerajaan Tempatan dan Perumahan,

TuaN KHaw KaI-BOH, p.JK. (Ulu Selangor).

Menteri Buroh, TUAN V. MANICKAVASAGAM, J.M.N., P.JK.
(Klang).

Menteri Pencrangan dan Penyiaran dan Menteri Kebudayaan,
Belia dan Sokan, TuaN SENU BIN ABDUL RAHMAN

(Kubang Pasu Barat).

Menteri Pertanian dan Sharikat Kerjasama TuaN Hast MoHD.
GHazALI BIN Hamr Jawi (Ulu Perak).

Menteri Hal Ehwal Tanah dan Galian dan Menteri Xa‘adilan,
Dat0’ Hall ABDUL-RAHMAN BIN YA'’KUB (Sarawak).

Menteri Muda Pelajaran, TUAN LEE S1I0K YEW, A.M.N., P.JK.
(Sepang).

Menteri Muda Kewangan, DR NG KaMm PoH, 5.». (Teluk Anson).
Menteri Muda Hal Ehwal Dalam Negeri, TuaN HAMZAH BIN
DaT10’ ABU SAMaH (Raub).

Setia-usaha Parlimen kapada Menteri Kesihatan, TUAN IBRAHIM
BIN ABDUL RAHMAN, J.M.N. (Seberang Tengah).

Setia-usaha Parlimen kapada Menteri Buroh, TuaN LEE SaN
CHOON, K.M.N. (Segamat Selatan).

Setia-usaha Parlimen kapada Menteri Kewangan, TUAN ALI BIN
Han Aumap (Pontian Selatan).

Setia-usaha Parlimen kapada Timbalan Perdana Menteri,
Tuan CHEN WING SuMm (Damansara).
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Yang Berhormat N1k ABDUL Aziz BIN Nik Mat (Kelantan Hilir).
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TuaN ABDUL KARIM BIN ABU, A.M.N. (Melaka Selatan).
WaN ABDUL KaDIR BIN IsMaAIL, P.P.T. (Kuala Trengganu Utara).

WAN ABDUL RAaHMAN BIN DATU TUANKU BUJANG, A.B.S.
(Sarawak).

TuaN ABDUL Razak BIN Han HussIN (Lipis).
Tuan ABpuL TamB BIN MAHMUD (Sarawak).

TuaN Haimt ABDULLAH BIN Hasi MOHD. SALLEH, A.M.N., S§.M.I.,
P.1S. (Segamat Utara).

TuaN Haim ABu BakAR BIN HaMzAH, 3.P. (Bachok),
TuaN AHMAD BIN ARSHAD, A.M.N. (Muar Utara).
TUAN HAJI AHMAD BIN SAAID, J.P. (Seberang Utara).
WaAN ALwI BIN TUANKU IBRAHIM (Sarawak).

DR AwANG BIN HAssaN, s.M.J. (Muar Selatan).
TuaN Aziz BIN IsHAk (Muar Dalam).

TuaN JONATHAN BANGAU ANAK RENANG, A.B.S. (Sarawak).
PENGARAH BANYANG ANAK JANTING, P.B.S. (Sarawak).
TuaN CHAN CHONG WEN, AMN. (Kluang Selatan).
TuaN CHAN SIANG SUN, p.JK., (Bentong).

TuaN CHia CHIN SHIN, A.B.S. (Sarawak).

TuaN Francis CHiA NYuk ToNG (Sabah).

TuaN CHIN FooN (Ulu Kinta).

TuaN D. A. DAGO ANAK RANDAN alias DAGOK ANAK RANDEN,
AMN. (Sarawak).

TuaN EpWIN ANAK TANGKUN (Sarawak).

TuaN SYED EsA BIN ALWEE, J.M.N., S.M.J., P.LS.
(Batu Pahat Dalam).

Datin Hanan FatmMaH BINTI Hanl AsDUuL Manp
(Johor Bahru Timor).

Yang Berbahagia TaN SRI FATIMAH BINTI HAJl HASHIM, P.M.N.

(Jitra-Padang Terap).

Yang Berhormat TuaAN GEH CHONG KEAT, K.M.N. (Penang Utara).

»
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Tuan HanaFl BIN MoHp. YuNus, AMN., 1.P. (Kulim Utara).
TuaN HARUN BIN ABDULLAH, A.M.N., J.P. (Baling).

WaN HassaN BIN WaN Daup (Tumpat).

TuUAN STANLEY HO NYUN KHIU, A.DK. (Sabah).

TUAN HUSSEIN BIN SULAIMAN (Ulu Kelantan).

TuaN Hast HussaIN RAHIMI BIN HAJi SAMAN, S.M.K., J.P.
(Kota Bharu Hulu).

TuaN IsMmalL BIN IDRIS (Penang Selatan). .

Yang Berbahagia TAN SRI SYED JA‘AFAR BIN HASAN ALBAR, P.M.N.

(Johor Tenggara).

Yang Berhormat PENGHULU JINGGUT ANAK ATTAN, K.M.N,, Q.M.C., A.B.S.

”»”

(Sarawak).
TuaN KapaM ANAK Kiar (Sarawak).
TuaNn KaM WooN WaH, 1.p. (Sitiawan).
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Yang Berhormat TuAN THOMAS KANA (Sarawak).
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TuaN KHOO PENG LOONG (Sarawak).

Tuan LeE Seck FuN, K.M.N. (Tanjong Malim).
TuaN LiM PE Hung, pJk. (Alor Star).

DaT0’ LING BENG SIEW, P.N.B.S. (Sarawak).

Dr MAHATHIR BIN MoHAMAD (Kota Star Selatan).
TuaN C. Joun ONDU MAJAKIL (Sabah).

DaTO’ MOHAMED ASRI BIN HAJI MUDA, S.P.MK.
(Pasir Puteh),

TuaNn Monp. DAaup BIN ABDUL SAMAD (Besut).

TuaN MoHAMED IDRIS BIN MATSIL, J.M.N., PJK., JLP.
(Jelebu-Jempol).

TuaN Monp. TAHIR BIN ABDUL MAJID, S.M.S., P.JK.
(Kuala Langat).

TuanN Hant MoHAMED YUSOF BIN MAHMUD, A.M.N. (Temerloh).
TuaN MoHD. ZAHIR BIN HAj1 ISMAIL, JM.N. (Sungai Patani).
WaN MOKHTAR BIN AHMAD (Kemaman).

TuaN HAlm MoKHTAR BIN Hay IsMaIL (Perlis Selatan).

TuaN MUHAMMAD FAKHRUDDIN BIN Hajl ABDULLAH

(Pasir Mas Hilir),

TuaNn Han MusaMmaD Su‘auT BIN HaJl MulD. TAHIR, A.B-S.
(Sarawak).

DATO’ HAJI MUSTAPHA BIN HAJI ABDUL JABAR, D.P.M.S., AM.N.,
1.P. (Sabak Bernam).

Yang Berbahagia TAN Sr1 NIk AHMAD KAMIL, DK., S.P.MK., SJMK., P.M.N,

Yang Berhormat

P.Y.G.P., Dato’ Sri Setia Raja (Kota Bharu Hilir).
TuaN NG Fan YaMm (Batu Gajah).

Tuan OnGg KEE Hur (Sarawak).

TuaN Har OTHMAN BIN ABDULLAH (Hilir Perak).
TuaN QUEK KAI DONG, 1.P. (Seremban Timor).

TuaN HAm RAHMAT BIN Hair DAuD, A.M.N.
(Johor Bahru Barat).

TuAN RAMLI BIN OMAR (Krian Darat).

TuaN Hait ReEDzZA BIN HAnm MoHD. SAID, P.JK., J.P.
(Rembau-Tampin).

RAJA ROME BIN RAjA MA‘AMOR, P.JK., J.P. (Kuala Selangor).
TuAN SEAH TENG NGIAB, S.M.J., P.I.S. (Muar Pantai).
TuaN Siow LooNG HIN, p.J.K. (Seremban Barat).
TuAN SENAWI BIN IsSMaIL, P.J.K. (Seberang Selatan).
TuaN SNG CHIN Joo (Sarawak).

TuAN SurLAIMAN BIN HAn TaAmB (Krian Laut).

TuAN TAJUDIN BIN ALI, P.JK. (Larut Utara).

TuaN TAl KuAN YANG, AM.N. (Kulim-Bandar Bharu).
TuaN TaMA WENG TINGGANG WAN (Sarawak).

Dr TaN CHEe KHOON (Batu).

TuaN TAN CHENG BEE, AMN., 1.p. (Bagan).
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Yang Berhormat TuaN TaN ToH HoNG (Bukit Bintang).

Yang Berhormat

»

TuaN TaN TsAK YU (Sarawak).

TuaN TiaH ENG BEE (Kluang Utara).

TuaN YEH PAo Tze (Sabah).

TENGKU ZAID BIN TENGKU AHMAD (Pasir Mas Hulu).
TuaN Han Zakaria BIN Hanm Mosp. Tais, p.J.K. (Langat).

YANG TIADA HADHIR:

Perdana Menteri dan Menteri Hal Ehwal Luar Negeri, Y.T.M.
TunNkU ABDUL RaHMAN PUTRA AL-HaJ, K.0.M. (Kuala Kedah).

Timbalan Perdana Menteri, Menteri Pertahanan, Menteri Hal
Ehwal Dalam Negeri dan Menteri Pembangunan Negara dan
Luar Bandar, Y.A.B. TuN Hai1 ABbuL Razak BIN Dato’
HussaIN, s.M.N. (Pekan).

Menteri Kewangan, Y.A.B. TuN TAN SIEW SIN, S.S.M., J.P.
(Melaka Tengah).

Menteri Pelajaran, TuaAN MoHAMED KHIR JOHARI
(Kedah Tengah).

Menteri Hal Ehwal Sarawak, Yang Berbahagia TAN SRI
TEMENGGONG JUGAH ANAK BARIENG, P.M.N., P.D.K. (Sarawak).

Menteri Muda Ta’ Berjabatan, TuaN Han ABpuL KHALID BIN
AwaNG OsMAN (Kota Star Utara).

Menteri Muda Pembangunan Negara dan Luar Bandar,
TuAN SULAIMAN BIN BULON, P.JX. (Bagan Datoh).

Menteri Muda Kebudayaan, Belia dan Sokan, ENGKU MUHSEIN
BIN ABDUL KADIR, J.M.N,, S.M.T., P.JK. (Trengganu Tengah).

TuaN ABDUL GHANI BIN ISHAK, AM.N. (Melaka Utara).
TuaN ABDUL RanMAN BIN Haji TALiB, P.JK. (Kuantan).
TuaN Hast ABDUL RASHID BIN HAJl Jars (Sabah).

DATO’ ABDULLAH BIN ABDULRAHMAN, S.M.T.,, Dato’ Bijaya
di-Raja (Kuala Trengganu Selatan).

Y.AM. TuNKU ABDULLAH IBNI AL-MARHUM TUANKU ABDUL
RAHMAN, P.r.T. (Rawang).

PuAN AJBAH BINTI ABOL (Sarawak),

TuaN CHAN SEONG YOON (Setapak).

TuaN CHEW Biow CHUON, J.P. (Bruas).

TuaN C. V. DEvAN NaAIR (Bungsar).

TuaN S. FazuL RAHMAN, A.DK. (Sabah).

DATu GANIE GILONG, P.D.K., J.P. (Sabah).

TUAN GANING BIN JANGKAT (Sabah),

TuaN Haim HAMZAH BIN ALANG, AM.N., PJK. (Kapar).
TuaN HaNAFIAH BIN HUSSAIN, A.M.N. (Jerai).

Datro’ Hanm HuUsSeIN BIN MoHD. NOORDIN, D.P.M.P., A.M.N.,
pr.JK. (Parit),

Yang Amat Berbahagia TuN Dr ISMAIL BIN DaTo’ Hajt ABDUL RAHMAN,

Yang Berhormat’

S.S.M., P.M.N. (Johor Timor).
TuaN EDMUND LANGGU ANAK SAGA (Sarawak).
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Yang Berhormat TUAN AMADEUS MATHEW LEONG, A.DK., J.P. (Sabah).
»” Dr Lim Cuong Eu (Tanjong).
Tuax LM KEAN SIEw (Dato Kramat).
TuaN PETER Lo SU YIN (Sabah).
TuaN T. MAHIMA SINGH, J.M.N., J.P. (Port Dickson).
TuaN JosepH Davip Manjan (Sabah).
Dato’ DR Ha)l MEGAT KHAS, D.P.M.P., J.P,, PJ.K.

(Kuala Kangsar).

. TuaN MOHD. ARIF SALLEH, A.D.X. (Sabah).
OrRANG Tua MOHAMMAD DARA BIN LANGPAD (Sabah).
TuaN MUSTAPHA BIN AHMAD (Tanah Merah).

Yang Amat Berbahagia Tun DATU MUSTAPHA BIN DATU HARUN, S.M.N., P.DK.

(Sabah).

Yang Berhormat TuaN OTHMAN BIN ABDULLAH, A.M.N. (Perlis Utara).

- Tuan D. R. SEENIvASAGAM (Ipoh).

» DATO’ S. P. SEENIVASAGAM, D.P.M.P., PM.P., J.P. (Menglembu).
TuaN SiM BooN LiaNG, A.B.S. (Sarawak).
Tuan Son AH TEck (Batu Pahat).

TuUAN SULAIMAN BIN ALI (Dungun).
PENGIRAN TAHIR PETRA (Sabah).
TuaN TaN KEE GaK (Bandar Melaka).

v TuaN ToH THEAM Hock (Kampar).
. TuaN STEPHEN YONG KuET TZE (Sarawak).
DO‘A RANG UNDANG? PERBEKALAN,
1968
(Tuan Yang di-Pertua mempengerusikan .
Meshuarat) Bachaan Kali Yang Kedua

WAKTU MESHUARAT DAN
URUSAN YANG DI-BEBASKAN
DARIPADA PERATORAN
MESHUARAT (USUL)

Menteri Pengangkutan (Tan Sri Haji
Sardon bin Haji Jubir): Tuan Yang
di-Pertua, saya mohon menchadang-
kan, :

Ia-itu perjalanan meshuarat hari ini di-

kechualikan daripada sharat2 Peratoran
Meshuarat 12 (1) hingga pukul 9 malam ini.

Menteri Kesihatan (Tuan Bahaman
bin Samsudin): Tuan Yang di-Pertua,
saya sokong.

Masaalah di-kemuka bagi di-putus-
kan, dan di-setujukan.

Di-putuskan,

Ta-itu perjalanan meshuarat hari ini di-
kechualikan  daripada sharat? Peratoran
Meshuarat 12 (1) hingga pukul 9 malam ini.

Atoran Urusan Meshuarat di-bachakan
bagi menyambong sa-mula Perba-
hathan yang di-tanggohkan atas
masaalah, “Bahawa Rang Undang? ini
di-bachakan kali yang kedua seka-
rang” (18hb Januari, 1968).

Dr Tan Chee Khoon (Batu) (Dengan
izin): Mr Speaker, Sir, on the afternoon
of Thursday, 18th January, 1968, the
Minister of Finance treated us to a
spectacle of a speech lasting approxi-
mately 24 hours. As he droned along
he was oblivious of the fact that some
of his Ministerial colleagues were fast
asleep and so were a number of his
backbenchers. You and I, Mr Speaker,
Sir, had to listen with rapt attention,
but it was obvious that his backben-
chers were not enraptured by the
Minister’s speech. I do not blame
them, for the Minister’s speech was
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cluttered with facts and figures which
were scattered all over the speech and,
if it were not my job not only to listen
to him carefully but also to read his
speech afterwards, I, too, would have
fallen asleep.

The format of his speech was all
wrong. Now I do know and realise that
even a Minister of Finance has to
justify his keep and to show the coun-
try and this House that he has been
working hard, at least, for the Budget
Speech. But he must know that forcing
down on us a mass of jumbled data is
not the best way of presenting his case
or our digesting the facts that he has
forced down on us.

May I suggest to the Minister that
he should get his Treasury boys and
those from the other Ministries to
collate the relevant data, e.g., export
and import trade figures, G.N.P.,, per
capita income, balance of payments,
etc., all into a small booklet. These can
then be tabled when he starts making
his speech and he can then paint a
broad review of the economic situation
of the country and internationally as
well and then get on with the meat of
the matter, ie., the new tax pro-
posals. After all, we were assembled
here last Thursday, mainly to listen to
his tax proposals and so was the rest
of the country. I dare say that very few
people in this country were interested
in the long and tedious review that he
had given year in and year out almost
without any change.

I gather that this new style of
budget presentation is now practised in
most countries, and T am sure the civil
servants will welcome such a change.
Then they can set about collecting a
mass of data, not only for those of us
in this House but also for the potential
investors as well, and I am sure the
latter will welcome such a presentation.

Mr Speaker, Sir, since 1964 the
Minister has committed one tax blun-
der after another. There was the crown
cork tax, which was opposed by almost
every one. It took the Minister a whole
year to find out that old corks could
still be useful and could be used again.
Then he withdrew the capital gains tax
on the grounds that we did not have
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the know-how to draw up the neces-
sary legislation! Perhaps, the most
controvorsial of all his taxes was the
multi-stage turnover tax, which he
stubbornly persisted despite the opposi-
tion from all sections of the business
community, He finally gave way and
replaced that tax last year in favour
of a surtax at source of 2%.

Last year he announced at tax of
two cents a pound on all rubber going
south of the Causeway and he was
prepared to make railway fare conces-
sions to persuade traders to bring the
rubber all the way from Kelantan and
the South to Kuala Lumpur and export
it via Port Swettenham. Alone in this
House, Sir, I protested against this tax
and said that it was a stab in the back
against Singapore. When the Minister
wound up the debate he almost called
me a traitor for thinking of the interests
of Singapore. Mr Speaker, Sir, with
your permission I shall quote from the
Far Eastern Economic Review to show
what others think of that petty and
dangerous tax proposal.

In the Far Eastern Economic Review
of the 9th February, 1967, there was
an article “Malaysia’s Widening Gap”
by Ali bin Mat Salleh—the pseudonym
is that of a “Mat Salleh” who has now
left this country. I quote—

“It is hardly surprising that some of the
proposals in the budget have the effect of
making things more difficult for Singapore.
There is a strong argument—namely new
employment opportunities—for wanting to
encourage local processing of raw materials,
Nevertheless, the decision to impose a 109%
export duty on logs and a 2 cents per Ib
duty on all loose rubber from West Malaysia
seems designed to maim Singapore as much
as to create new jobs and bolster K.L.'s
revenue.”

In the Far Eastern Economic Review
of the 23rd February, 1967 there is
glisl article, which is headed “April

00 9’___

“The recent Malaysian budget provides
fresh fuel for the new konfrontasi across the
Johore Causeway. Ports, currencies, licences,
controls on men and materials, any and all
means are being employed. The danger for
Singapore is not ‘big fish eats small fish™—
but atrophy.

An instance is the budget provision to levy
a surcharge on loose rubber (unpacked), at
2 cents a lb. Singapore at present takes
120,000 tons a year from South Malaya and
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grades, packs and ships it for worldwide
customers. The Malaysian Government
estimates that the levy will divert this
business from Singapore, create over 3,000
new jobs and encourage the use of Malayan
ports. In principle, fine; in practice, dubious;
in intention, malicious.

In the opinion of experienced rubber men,
the employment generated by the new levy
will be under 1,000 (not over 3,000). In the
opinion of the Malayan rubber producers,
the infrastructure has not been. adequately
established for such a change. In the opinion
of the smallholders the levy will hurt
the smallholders most, since they will
have to continue using Singapore packers in
the short term. In the opinion of the shippers,
the ports—in particular Port Swettenham—
are already congested and inefficient enough
without this additional burden.

The main argument concerns costs. The
Singapore facilities are already established
and depreciated. New packing facilities in
South Malaya or expanded facilities in Kuala
Lumpur and Penang will mean increased
costs. One must also consider increased
haulage costs from Johore to Kuala Lumpur,
port delays and inefficiencies, poorer shipping
schedules, etc. In short, this levy will make
Malayan rubber less competitive with existing
alternative producers and also with the arch-
enemy, synthetic rubber. The levy is
scheduled for April 1.

The Malaysian Government should be
making every effort to keep its primary
products as competitive as possible; it should
be more concerned with the survival of
Malaya than with the destruction of Singa-
pore. April 1 certainly looks like April
Fool’s day.”

Now, Mr Speaker, Sir, the third
quotation I wish to make is from the
san:ie Journal, dated April 6th, 1967. It
reads—

“We note that the Malaysian Government
has decided to postpone mposition of the
2 cents per lb export tax on loose rubber
which was proposed in the recent budget.
Could this have had anything to do with our
business survey note ‘April Fools’, in our
issue of February 23 in which we pointed out
the futility of this tax? The reason for the
postponement given by the Finance Minister—
that the tax would hurt smallholders—was
the same one we have mentioned. Let us
hope that the postponement is only a face-
saving way of forgetting about the tax
altogether, and scaling down the absurd
economic cold war with Singapore.”

Mr Speaker, Sir, so much for the
wisdom of the Minister in introducing
such a tax. First its implementation, as
I pointed out before, was postponed
and then early this year it was quietly
withdrawn on the ground of the low
price of rubber prevailing now!
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The Minister must know that the
processing of rubber is controlled by
tycoons in Singapore with branches in
Malaysia and they can always outbid
the local people for the rubber that is
available. Further, Singapore can
always buy all the rubber it wants
from a neighbouring State and worse
still the rubber can be unloaded on the

market, thus depressing its price.
Hence, we should not antagonise
Singapore, but rather, as I have

pointed out time and again in this
House, we should work out a Common
customs market with her before we
think of working out such an arrange-
ment in ASEAN,

Mr Speaker, Sir, in paragraph 2 of
his speech the Minister for Finance
stated that 1967 was a notable year. It
was, indeed, a notable year marked not
by what the Minister had stated, but
by the following:

(i) A catastrophic fall in G.N.P. to
23% for 1967.

(iiy Fall in per capita income from
$950 to $945.

(iii) Devaluation of the old dollar.
(iv) The riots in Penang.

(v) The catastrophic fall in the
price of rubber.
(vi) Retrogression in

domestic savings.

(vii) Increase in the cost of living
index of about 5% to 109 as
compared to about 103.7 in
1966.

(viii) Decline in export income where
the total export receipts fell by
nearly 2%.

(ix) Balance of payments deficits of
about $90 million as compared
with the surplus of about $9
million in 1966.

(x) The large public debt of $3.514
million needing $258.5 million
to service our public debts,

(xi) The manufacturing sector in
West Malaysia accounts for a
relatively small proportion of
the domestic product, less than
11% in 1967 as compared with
819% at the beginning of this
decade.

the gross
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All these facts that I have just
enumerated must surely make 1967 not
only a notable but also a memorable
year for the Minister of Finance and
at the same time they must make the
Minister of Finance hang his head in
shame.

Although the Minister warned of
hard times that lie ahead, he had
looked hard at the crystal ball, and he
has boldly stated that there is light at
the end of the tunnel and that if we
traverse the whole tunnel, the light at
the end of the tunnel will lead us to the
promised land; and, as usual, he has
sought to generate a sense of euphoria
all round. :

" Let us now examine some of the
things that the Minister sees in the
crystal ball.

G.N.P.

In 1967, the G.N.P. has taken a
disastrous turn being 21% and with the
birth rate at 3% .we are in for serious
trouble. Between 1960 and 1965 the
G.N.P. kept a steady 5.7%, in 1965 it
was 9.7%, and in 1966 it was 6.3%,
then in 1967 it slumped down to a new
low 249%, The Minister has confi-
dently predicted that the G.N.P. will
rise to about 43% to 5% next year. I
wish most of us in this country and,
I hope, the business community as
well will share the Minister’s optimism.
For one thing, both the UK. and the
US.A. are taking deflationary mea-
sures. This means that developing
countries are not going to find it easy
either to get loans or gifts from these
countries. Next, the high interest rates
and stringent fiscal policy in this
country are not going to increase
economic activity. 1 suppose the basis
for the Minister’s optimism is his hope
that while Government’s spending in
the public sector will be restricted by
what we can borrow, both at home
and abroad, in the private sector he
hopes that there will be a spurt of
activity. If that is the basis of his
optimism, then, I am afraid that he is
in for a rude shock for economic
activity in the private sector is slowing
down.

There is no doubt that our economy
is in the doldrums now. To spurt it
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along, the Government needs to inject
spending in the public sector, but this
it cannot do as it has neither the
reserves, nor can it borrow to follow
this Keynesian concept. All the
indications are that there will be no
upward swing in 1968 but that if it
does come, it may come only in 1969.

I note that the Minister of Finance
is dreaming of 50 cents rubber and
even hoping to make money out of the
rubber stockpile that he has built up.
The immediate reaction to his speech
was for rubber to go down to 48 cents
per pound, which is just half a cent
away from the low point in 1949. As
far as I can see, the Government’s
intervention has made very little diffe-
rence to the rubber price. The RSS-3
price has remained low and. in fact,
went very low as a direct result of
Government intervention. Some specu-
lators may have had their fingers burat,
but I am told that certain other
speculators have made very large pro-
fits. I am surprised, as I pointed it out
before, to find that persons in -the
rubber trade are advising Government.
This is asking the mice to stand guard
over the clieese. As for our rubber
stockpile, the less said the better. There
is also the fall in the price of tin, and
both these two factors may cause a
general recession; and I fail to see how
there can be an upward swing to boost
up the GN.P. from 41% to 5% for
this year, as the Minister of Finance
has optimistically predicted.

I now come to the devaluation of the
old Malayan dollar. The Minister of
Finance in his speech stated, “There
was little that we could have done and
we had, in fact, no choice even if we
had wished otherwise.” There was
plenty that the Minister could have
done, and I agree with him that he had
no choice—i.e. he had no choice but to
keep faith with the people of this
country and not to devalue the old
Malayan dollar. Let us consider some
of the salient facts of devaluation.

The Minister, and indeed the
Alliance Government, had repeatedly
stated that the old dollar would be
exchanged at par for the new Malay-
sian dollar both inside and outside this
House. At no time, prior to 19th
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" November, 1967, when devaluation of
the pound sterling took place, were the
people of this country told that should
there be a devaluation of the pound
sterling, there would pari passu be a
devaluation of the old Malayan dollar
as well. Thus, the Alliance Government
had a moral if not a legal obligation
not to devalue the old dollar. In Singa-
pore, at least, they had the decency
to pass restrospective legislation to
legalise their act.

Next, we are treated to a stream of
contradictory statements from the
Ministers. Thus we are told that the
Alliance Government had the foresight
to forecast the devaluation of the

ound sterling and had quietly diversi-

ed the Currency Board Sterling assets.
If that is so, why did not the Govern-
ment ask the people to change the
money quickly in view of the impend-
ing devaluation of the pound sterling?

Then the Minister himself now
admits, and I am quoting his own
words: “The loss arising from devalua-
tion is thus not as large as it otherwise
would have been.” Although the Minis-
ter is unwilling to give us the detailed
figures, it is clear that a significant pro-
portion of our currency reserves were
not held in pound sterling and, there-
fore, could not have suffered any
depreciation as a result of devaluation.

The Minister has now revealed that
$390 million of the old dollar were
redeemed by the Currency Board
between 21st of November, 1967, and
the end of last year. The amount
outstanding is approximately of the
order of $206 million. I submit that
almost 90% of the $206 million still
outstanding for exchange exists in the
mind of the Minister of Finance only.
Thus, during the Japanese Occupation,
the old dollar was either buried, des-

troyed, burnt, lost, etc., and it has been-

estimated that the sum lost in this
manner amounted to $200 million.

Then, consider the share of the
currency surplus fund distribution.
Now, Mr Speaker, with your permis-
sion, I shall quote the relevant figures.
In 1963, our share of the currency
surplus fund distribution amounted to
$57.6 million. In 1964 our share
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amounted to $44.268 million; in 1965
our share was $44.286 million; in 1966
it was $40.271 million. As the Minis-
ter himself has pointed out, in 1967
our share amounted to $72.3 million
and next year the Minister hopes to
get the sum of $50 million from our
currency board surplus fund distribu-
tion.

Thus it is clear that the $200 million
that has been lost, destroyed, etc., for
one reason or other, represents sheer
profit to the Currency Board. Then
over the period from 1963 to 1967, our
profits from the currency surplus fund
distribution amounted to $271.473
million. And this year the profit is
expected, as I pointed out before, to
be about $50 million. The people of
this country can now see that the act
of the Alliance Government in
devaluing the old dollar is a cheap con-
fidence trick unworthy of dny Govern-
ment to make a quick dollar at the
expense of the poor people of this
country.

More indefensible still was the refusal
of the Alliance Government to ex-
change at par the $15 million held in
the banks on 19th November, 1967, on
behalf of Bank Negara Malaysia.
After all, the banks were only acting
as agents of Bank Negara and as such
were doing a service for Bank Negara
without any service charge. And to
crown it all, the Governor of Bank
Negara privately warned the Banking
Association of Malaysia not to seek
legal advice and he had the audacity
to repeat this in public. Mr Speaker,
Sir, is there a rule of law in this
country? Why is it that the banks can-
not even seek legal advice, or is the said
Governor law unto himself? But I shall
dwell more fully on this when we
debate the banking bills later on. This
whole unsavoury episode is a blot on
the name of the Alliance Government,
and I venture to predict that the
Alliance Party will find it difficult to
explain this to the electorate in the
coming elections.

Public Debt—In the past the Minis-
ter of Finance has dwelt at length on
our public debt and warned ' against
the dangers of spending too much on
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borrowed money. This year he has
spent three small paragraphs, namely,
58, 59 and 60, amounting not even to
one page of his speech on public debt.
I can understand the Minister’s desire
to gloss over this matter, for our pub-
lic debt has grown to gigantic size.
Thus, in 1955 when the Alliance
Party came into power it was $758
million. Today it stands at $3,514
million, and we heard the Minister
say he wanted to borrow 3200
million internationally and $400
million domestically, making it in the
region of $4,100 million at the end of
this year. But what is more alarming
is that the foreign element now stands
at present at $514 million, which means
that more money will flow out of this
country, thus affecting our balance of
payment.

Within the period of 13 years that
the Alliance Party has been in power
our public debt has increased by nearly
five-fold. At the end of 1966, the total
public debt formed 32 per cent of the
G.N.P. compared with 19.7 per cent
in 1957, the year of Merdeka. Expendi-
ture on public debt charges has
increased by more than four times
since 1957, twice the rate at which
total ordinary expenditure has in-
creased. It has shown the most rapid
rate of increase amongst all the items
of expenditure. The Sinking Fund
contributions have risen from $15.3
million in 1957 to 3$47.7 million in
1967. And with the passage of years,
loan repayments, which at present
form a small percentage of our debt
charges, will increase steeply as the
maturity - periods of the loans are
reached. As it is today, it stands at
$258.5 million, and we are paying
13.4 cents in the dollar in servicing our
debt charges. Only the Ministry of
Education has a bigger allocation
from the Ordinary Expenditure.

As T have pointed out before, this
“deadweight” on our economy is a
very serious thing, and in the near
future it will assume greater propor-
tions as we borrow more both domes-
tically and internationally, and thus our
public debt will climb to even more
fearsome heights.
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If the public debt of the country had
been productively employed and spent
and if our per capita income and
savings are growing, then it would not
be so bad. But our G.N.P., our per
capita income and our savings have
retrogressed rather than taken a step
forward, and therein lies the danger
for this country, And a good deal of
our public debts have been incurred on
account of prestige projects—mosques,
banqueting halls, golf courses, etc.
When will the Minister put a stop to
such squandermania as I shall pre-
sently show?

Salaries and Wages—Mr Speaker,
Sir, in the past, the Minister of Finance
has always taken a swipe at the civil
servants in his Budget Speech. Last
year he warned them of the agonising
reappraisal that had to be made by the
workers of the country, when the
report of the Suffian Salaries Commis-
sion was published or made public.
He also warned that there would either
be a massive retrenchment, or cut in
salaries both at the top and at the
bottom. This year, with the election
around the corner, he obviously
cannot afford to do so, and he has
become a dove cooing at the civil ser-
vants, a feat which, I am sure, must
have surprised the civil servants. He
states that no modern and civilized
Government worthy of the name would
wish to pay its employees something
less than their due. He went on to
claim that the Malaysian Government
has been a good employer and by any
standards indeed an ideal employer. A
leopard cannot change its spots . . . .

Tuan Haji Abu Bakar bin Hamzah
(Bachok): Tuan Yang di-Pertua, saya

minta penjelasan kalau dapat.

Saya suka hendak mendengar dari-
pada Ahli Yang Berhormat berkenaan
dengan Public Debt yang sudah di-
terangkan lama yang saya datang hen-
dak mendengar ini, ada-kah Public
Debt bagi negara kita ini good or bad
dan Ahli Yang Berhormat itu tidak
sebut; jadi saya tidak dapat conclusion.
Kalau dapat itu, saya

.....
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Tuan Yang di-Pertua: Saya dengar
dia hendak menghabiskan uchapan-
nya.

Tuan Haji Abu Bakar bin Hamzah:
Ya, kalau dia mahu menjawab.

Dr Tan Chee Khoon: Saya boleh
menerangkan sadikit.

Tuan Yang di-Pertua, pinjaman
negara ini kalau sa-kira-nya Kerajaan
Pusat membelanja pinjaman itu
$3,500 juta lebeh; kalau wang itu di-
belanjakan untok meninggikan taraf
kehidupan ra‘ayat; itu memang baik.
Tetapi kalau untok mendirikan ba-
ngunan ini . .. ..

Tuan Yang di-Pertua: Saya suka
mengingatkan imeshuarat ini, bukan
antara Ahli itu dengan dia (Kerawa).

Dr Tan Chee Khoon: Kalau per-
belanjaan itu tidak berfaedah kapada
ra‘ayat, saya berkata, perbelanjaan itu
dan pinjaman negara itu tidak baik.

Dr Lim Swee Aun: Tuan Yang di-
Pertua, on a point of clarification. The
Honourable Member stated that the
public debt has not been productively
used, and he said that the proof for
that is that the G.N.P. instead of
growing has reduced. Would he not
concede that the G.N.P. fell in the last
year due to the falling prices of rubber
and tin?

" Dr Tan Chee Khoon: I will agree
with the Minister of Commerce and
Industry that one of the facts for the
fall of the G.N.P. is due to the catas-
trophic fall of rubber and tin prices. I
have not disputed that—that is a state-
ment of fact. What I have stated is
that, as I have pointed out to the
Honourable Member for Bachok, on
this question of public debt, if you
use it to raise the standard of living for
the people of this country, that is good.
If you use it on prestige projects that
are so beloved of the Alliance Govern-
ment, then it is bad. It is as simple as
that.

Dr Lim Swee Aun: In which case,
then he does admit that the fall in the
G.N.P. does not prove that the Govern-
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ment has not wisely used its invest-
ments.

Dr Tan Chee Khoon: That is a
different thing altogether. When we
come later on in the debate, the Minis-
ter of Commerce and Industry no doubt
will hear from me on the wasteful
expenditures that I will detail out item
by item when we come to the Com-
mittee Stage. I can assure him that I
have read every line of that Budget
Speech. He knows very well that I have
done so.

Menteri Pengangkutan (Tan Sri
Haji Sardon bin Haji Jubir): Tuan
Yang di-Pertua, untok penjelasan sa-
belum saya lupa dan dia lupa (Ketawa).
Saya hendak bangun tadi, tetapi saya
tidak hendak mengganggu; oleh kerana
ini penjelasan saya mengambil peluang.
Yang Berhormat mula? berchakap tadi
mengatakan, apabila Menteri Kewangan
memberi uchapan-nya, uchapan itu
sunggoh bagitu panjang tetapi—tidak
menarek. Kata-nya, kawan? Menteri-
nya sa-tengah tidor—half asleep,

Saya suka hendak menerangkan,
Tuan Yang di-Pertua, saya sendiri ada
sa-belah dia; Yang Berhormat daripada
Batu ada di-hadapan saya, dia mene-
ngok saya, saya menengok dia (Ketawa).
Saya menengok dia fasal hendak tahu
macham mana reaction dia atas ucha-
pan itu; kemudian sekarang ini dia
berchakap, Menteri2, rakan Menteri
Kewangan ini, sa-paroh tidor. Ini tidak
benar. Saya berkehendakkan pen-
jelasan . . . ..

Dr Tan Chee Khoon: Tuan Yang
di-Pertua, Menteri Pengangkutan tidak
menengok belakang (Ketawa), ia-itu dia
tidak ada mata di-belakang kepala
(Ketawa).

Tan Sri Haji Sardon bin Haji Jubir:
Penjelasan. Perchakapan Yang Berhor-
mat daripada Batu—*“the Ministerial
colleagues are half asleep.”

Dr Tan Chee Khoon: Saya tidak
berkata bagitu, Tuan Yang di-Pertua;
barangkali Menteri Pengangkutan sadi-
kit pekak (Ketawa). Saya berkata,
“some of the Ministerial”’—bukan
semua.
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Tan Sri Haji Sardon bin Haji Jubir:
Terima kaseh for that correction. Saya
tidak mahu mengaku yang saya sa-
paroh asleep.

Dr Tan Chee Khoon: Saya faham.
Memang Menteri Pengangkutan dengan
saya, dan Tuan Yang di-Pertua, ketiga?-
nya tidak tidor.

Tan Sri Haji Sardon bin Haji Jubir:
Terima kaseh.

Dr Lim Swee Aun: The Honourable
Ministers were not sleeping. They were
enjoying the speech,

Dr Tan Chee Khoon: Enjoying the
speech in dreamland. (Laughter).

Setia-usaha Parlimen kapada Men-
teri Kewangan (Tuan Ali bin Haji
Ahmad): Untok penjelasan.

Dr Tan Chee Khoon: The Minis-
terial Bench is disturbing me all the
time.

Tuan Yang di-Pertua: I think it is
fair that you give way.

Dr Tan Chee Khoon: All right.

Tuan Ali bin Haji Ahmad: Tadi
Ahli Yang Berhormat daripada Batu
menyatakan, Ministerial colleagues ada
yang tidor. Tentangan itu, Yang Ber-
hormat Menteri Pengangkutan telah
chakap. Saya chuma hendak menjelas-
kan, ia-itu daripada sini kita nampak
banyak daripada Ahli Yang Berhormat
daripada Parti Pembangkang juga tidor.

Dr Tan Chee Khoon: Oleh sebab
saya tidak ada mempunyai mata di-
belakang kepala saya, Tuan Yang
di-Pertua.

Mr Speaker, Sir, if I may carry on,
as I pointed out before, a leopard
cannot change its spots and no amount
of cooing by the Minister of Finance
can hide the fact that he is anti-labour
and that as long as Tun Tan Siew Sin
holds the portfolio of Finance the civil
servants in this country can write habis
to their wage claims. For many of the
top Civil servants who had visions of
getting a salary of $4,000 a month as
recommended in the Suffian Salaries
Commission Report, this may well
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remain a pipe dream for the rest of
their service with the Alliance Govern-
ment.

The unions have alrcady voiced
their disapproval to the appeal made
by the Minister. It is clear that the
unions cannot hope to get any pay rise
in the foreseeable future and I would
suggest to CUEPACS that they should
show their disappointment and resent-
ment by getting together all the copies
of the Suffian Report that they have in
their hands and make a bonfire of it in
front of the Treasury. And for good
measure, they should throw in a few
copies of the Industrial Relations Act
which is the bane of the workers of
this country.

Mr Speaker, Sir, when I came in
here there was a letter and I had taken
the trouble to open it. With your per-
mission, I shall read a little bit of it to
show what the IL.M.G, group of workers
think, and I get regularly these sort
of letters. It says here:

“We the civilian staff especially Division IV
and IL.M.G. are shocked to learn that the
Suffian Report was not implemented by the
Alliance Government. For your information,
some of us have 6 to 7 children. However,
our income is less than $200 per month. How
can we afford to maintain it. Like those
officers in Division I to Division III they
already have enough income. For example,
clerks, they can reach to $535 basic salary,
not including COLA and Housing Allowance.
Like us, most of our income is less than
$200 till we retire. For example, Notice
Servers, Tracers, the starting salary is $85
till we reach the maximum of $152, plus
Housing Allowance of $32, and special
allowance of $12.50, which the Alliance
Government promised to service our salary
when the confrontasi ended. If the Govern-
ment is reluctant to revise our salary through
the Suffian Report, why can’t the Govern-
ment fulfil its promise to us that we may
get our salaries revised as soon as confrontasi
ended? Now confrontasi is over and we are
still awaiting our $14.50 increase of original
demand by the Union of $27. If the Govern-
ment is reluctant to implement the Suffian
Report,. what about our demand of $27
which the Government paid us only $1247?
Among the Civil Servants we are d‘;e most
suffered. Take for example, Notice Servers;
they at least travel 10 to 15 miles a day to
serve notices. Moreover, they have $6 bicycle
allowance. Thanking you in anticipation.
Note: It is no use to explain our hardship
to the Alliance Government.”

I hope the Alliance Government will
take notice of this little bit—*It is no
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use to explain our hardship to the
Alliance Government”. I say that the
Alliance Government has lost the
hearts and minds of the workers of this
country, be they the Civil Servants or
those in the private sector.

- Now, Mr Speaker, Sir, it is a well-
known fact in most countries that when
there is a rise in the cost of living,
then the workers, if they are well-
organised, are justified in asking for a
corresponding increase in salary per-
centage-wise. The Minister of Finance
has himself admitted that there is a
rise in the cost of living index to 109
as compared with a base of 100 in
1959. If the Alliance Government
accepts this thesis and premise, then
the Alliance Government should forth-
with increase the wages of the civil ser-
vants by 9% above that of the 1959
salaries.

Dr Lim Swee Aun: Does the
Honourable Member not accept that
one of the causes of the rise in the cost
of living is a rise in salary?

Dr Tan Chee Khoon: It is a tra-
versty of truth, Mr Speaker, Sir. The
Minister of Commerce and Industry
knows toc well that the higher cost of
living is not due to the increased
purchasing power of the civil servants —
they already cannot keep their
stomachs full because of the rising
prices of consumer goods, which the
Minister cannot control,

Dr Lim Swee Aun: But surely, one
element of the cost of production is
the salary.

Dr Tan Chee Khoon: In this
instance, Mr Speaker, Sir, I am talking
of the rise of salary of Government
servants. Wherein does the cost of pro-
duction come in?

Dr Lim Swee Aun: I was. referring
to salaries both in the private and pub-
lic sectors.

Dr Tan Chee Khoon: I was dwelling
mainly on the public sector, Mr Spea-
ker, Sir. I think the workers in this
country can take care of the tycoons in
the private sector, but they are bound
foot and hands by the Industrial
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Relations Act by the Alliance Govern-
ment.

Tuan Yang di-Pertua: I am told
that sometimes the workers in the
private sector are being paid more than
Government servants.

Dr Tan Chee Khoon: In some
instances. Mr Speaker, Sir, you may
remember that I mentioned the other
day of a Company Secretary whose
salary was $4,500 and whose perks
came up to in all about $7,000 which
is more than what the Prime Minister
of this country gets.

Dr Ng Kam Poh: On a point of
clarification, if the Honourable Mem-
ber will allow me, Sir.

Dr Tan Chee Khoon: If the
Ministerial Benches keep on interrup-
ting me, how am I to complete my

speech,

Dr Ng Kam Poh: If he knows that
the private sector pays such a high sum
of money, why is he asking the Minis-
terial benches to cut the pay of the
M.Ps. and the pay of the Ministers
when we are only getting $2,000 and
$3,000? (Laughter).

Dr Tan Chee Khoon: Mr Speaker,
Sir, I have asked in this House that the
Ministers and M.Ps. should show their
sympathy with the rest of the country
by accepting a pay cut, because the
people of this country have suffered.
The Minister of Finance, his boss, has
asked for sacrifices. Now, when you
ask for sacrifices, example is better
than precept; you set the example, then
it is easier to ask the rest of the coun-
try to make sacrifices.

In view of what the Minister of Fin-
ance has stated regarding salaries and
wages, what is to become of the find-
ings of the Aziz Commission on the
teaching profession? Here, both the
Prime Minister and the Minister of
Education have pledged that the Alli-
ance Government would accept the
findings of the Aziz Commission and
would imiplement the findings as well.
I call on both the Prime Minister and
the Minister of Education to renew this
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pledge in this House when they speak
in this debate later on.

On page 4 of the Minister’s speech, he
pledged, “We will not spend on what is
not essential in order to concentrate
our resources on things that matter.”
Further, on page 39, paragraph 62, he
stated that, “It was clear that the most
rigorous economies would be neces-
sary for 1968”—bold words, Mr Spea-
ker, Sir, very berani of the Minister of
Finance.

Now, let me expose the sham and
the hypocrisy on the part of the Minis-
ter. Mr Speaker, Sir, I have here a copy
of the Report of the Auditor-General,
Malaysia, on the Accounts of the
Federal Government for 1965, and
needless to say it is replete with waste-
ful expenditure, thefts, frauds, losses,
malpractices, etc. Let me quote but one
example, and this concerns none other
than the Treasury itself, for the infor-
mation of the Assistant Minister of
Finance. On page 8 of this Report, in
paragraph 25, there is a payment by
the Treasury to the Perak State
Government for 4.5 miles of abandon-
ed road. Thus, literally it will be seen
that the Treasury has been taken for a
ride over an abandoned road. Apa
macham, Menteri Kewangan?

Then, in the Second Supplementary
Supply Bill for 1966 I commented on
the losses of Government Store and
Public Money amounting to $260,000.
I have also commented on the $61,500
as ex-gralia payment to the former
Minister for Home Affairs.

This House has heard how the
Minister of Finance accused me of
making a personal attack on his former
Cabinet colleague, and he linked it up
with the Labour Party and the question
of loyalty. Mr Speaker, Sir, in speak-
ing on the ex-gratia payment, I made
it clear that I was not making a
personal attack. In fact, if this ex-
gratia payment had been given to any
of the other Ministers who had left
the Cabinet, I would have said exactly
the same thing. In fact, when I entered
this House I was surprised to see the
Supplementary  Supply Bill being
debated. As the Member for Kuala
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Trengganu Utara was speaking, I was
scribbling a few notes and when I
spoke I was literally thinking on my
feet. How then could I be accused of
making a personal attack on the
former Minister for Home Affairs?

The Minister for Finance in his
reply enunciated a very important prin-
cipal, i.e., his ex-Cabinet colleague had
given up a lucrative practice to serve
the people and had given up the best
of 12 years of his life in this service.
He further stated that doctors in pri-
vate practice were minting money.
Perhaps, the Minister will now extend
that principle to the many Governnient
doctors who have eschewed private
practice to stay in Government service
for a paltry salary, and many of them
had given, not just 12 years, but a life-
time service for the country. I hope the
Senior Government Officers’ Associa-
tion, i.e., S.A.G.0.A., will now take this
matter up with the Minister and,
perhaps, the Minister of Finance will
explain that the arguments were
intended to apply only to his old
Cabinet cronies.

Another matter that is closely linked
with the ex-gratia payment is the fact
that, as I gather, by April this year
there will be a general Cabinet
reshuffle. This is important not only to
remove deadwood but also to present a
new image of the Cabinet to the coun-
try for the coming elections. Will the
Minister of Finance approve of further
ex-gratia payments to these departing
colleagues, if and when they leave? I
am sure that this House and the coun-
try at large would like to have a cate-
gorical assurance from the Minister
that no more public funds will be
spent on such items of expenditure.

Mr Speaker, Sir, I shall now enume-
rate a few wasteful items of expendi-
ture. In last year’s Development
Estimates, page 48, S. 140, Sub-head
14, there is an item of three-quarter
million dollars for the Banqueting Hall
at the Istana Negara, and I had protes-
ted against this item of expenditure.
Evidently, Mr Speaker, Sir, my castiga-
tion had fallen on deaf ears.

In this year’s Development Esti-
mates, page 77, S. 140, Sub-head 14,
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mirabile dictu, i.e., wonderful to relate
this sum has been doubled and the
provision for this year is $1.3 million.
Mind you, there is already a provision
of $200,000 for the renovation and
extension of Istana Negara, and the
provision for this year being $14,637.

Now, I wish to ask both the Minis-
ter for Finance and the Minister for
National and Rural Development: are
these items productive, and are they
examples of what is essential expen-
diture? I submit that the Alliance
Government should not embark on
such items of expenditure in these
times of financial stringency, so as
not to embarrass Their Majesties.
The Government must remember that
the people of this country are bound
to ask questions when they see that the
tax-payers’ money is being spent in
this way, neither productive nor
essential.

Then, in the 1968 Development Esti-
mates, page 25, S. 118, Sub-head 1,
there is an allocation of half a million
dollars as an outright grant for the golf
course in Sungei Way. The sum of
$1.335 million has already been spent
on the golf course; this year half a
million is asked for and the balance is
$300,086 making a grand total of
$2,135,700. What justification is there
that such a huge sum shoud be spent
for the benefit of the privileged few?
Even some UMNO Branches are
asking questions on this golf course,
and the Government would do well to
scrap this project. It should turn it over
to private enterprise to develop the
golf course. After all, the business
tycoons, top civil servants and Cabinet
Ministers between them, Mr Speaker,
Sir, they can easily underwrite this
expenditure. Why should this expendi-
ture be such a burden on the tax-
payers of this country? I call on the
Minister for Finance and the Minister
for Local Government and Housing to
scrap this item of expenditure.

I now turn over to the Ordinary
Expenditure. On page 59, S. 7, OCAR
sub-head 67, there is a sum of $64,149
for the purchase of official cars for
Istana Negara. Why are there no
details? And is this item strictly
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essential or productive? At least, the
Federal Government has not committed
the mistake made by the Selangor
State Government, when it entered a
sum of $130,000 for the purchase of a
Rolls-Royce Silver Cloud for His
Royal Highness the Sultan of Selangor.
There, I am glad to say that after I
had criticised and castigated that
allocation, the State Government stated
that the car would cost only $70,000.
This goes to show that the tax-payers
in this country have to be ever vigilant
against such items of wasteful expen-
diture.

One small item, but nevertheless a
wasteful item is found on page 60, S. 7
OCAR, sub-head 83, $1,000 for the
replacement of lamps Shades and bed-
side rugs for Lake View Mess. Now, I
do understand the necessity to replace
lampshades, but is tropical Malaysia so
cold that we have to spend on bedside
rugs for the heaven born in this coun-
try? The Minister should look into this
item of expenditure and scrap it
altogether.

Mr Speaker, Sir, at the moment we
have a plethora of bodies who are
involved in industrialization. I shall
enumerate them

(1) FLD.A.

(2) T.AB.

(3) I.D.D.

(4) Action Committee of T.A.B.
(5) S.IM.

(6) MIDF.L.

The poor foreigner, coming to this
country for the first time and even the
local person, will be pardoned if after
groping his way round these institu-
tions decides that it is not worth his
while investing in this country. Why
cannot these bodies be amalgamated
into one, like the E.D.B. in Singapore,
for example? This will save a great
deal of red tape that the Minister spoke
about. I commend this suggestion to
both the Minister of Commerce and
Industry and the Minister of Finance.

Budget Allocations: Mr Speaker, Sir,
with your permission I shall comment
on a few of them.
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General Services: In 1964 it was
$92.1 million, but in 1968 it has gone
up to $269.2 million. Percentage-wise
it has gone up from 5.9% to 13.9%. It
has more than doubled.

Economic Services: Percentage-wise
this has gone down from 8.7% in 1964
to 89% in 1968. Now, 8.7% is already
very low and it is from economic ser-
vices that we expect to have the
greatest productivity, and yet we have
cut down on it percentage-wise as com-
pared with 1964 and we are supposed
to be spending on projects that will
increase productivity!

Public Debt: 1 make no bones for
coming back to the allocation of $258.5
million or 1349, of the Ordinary
Expenditure on the public debts. I have
here with me Mr Speaker, Sir, the
Statistical Bulletin of West Malaysia
for September, 1967, and I think this is
the latest copy. Page 151 shows that the
total expenditure for all the States for
1963 comes up to $254.447 million.
Our public debt charges for 1968 is in
the order of $258.5 million, thus it
exceeds the total expenditure of all the
States. This means that if we do not
have an item like the public debt in our
Ordinary Expenditure and we hand
over that money to the various State
Governments they will have more than
twice the money they have to spend.
What a fascinating idea to them!

Excise Taxes: The Minister of
Finance has announced few minor
items of increases in the excise taxes.
Already the manufacturers are up in
arms and have talked about marking
up the prices of their goods. When one
has a close look at the balance sheets
of these companies and all the hand-
some dividends that most of them
declare, then the taxpayer is entitled
to ask, what is all this fuss about? I
submit that there is no case for the
manufacturers to mark up their prices.
I call on the Ministers of Finance and
the Minister of Commerce and Industry
to protect the consumers of this
country. If the business tycoons cannot
and will not see the way and the light,
then it is time that they are told that
they cannot exploit a captive market
indefinitely any more and that we
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should have a closer look at the tariff
protection that already exists. I com-
mend this idea to the Minister of
Commerce and Industry, who time and
again says “You know, the wretched
consumers are doing nothing”. I am
voicing, I hope, the alarm of the con-
sumers of this country to the Minister
of Commerce and Industry.

Mr Speaker, Sir, time and again in
the past I have maintained that if the
G.N.P. is growing, as the Minister
would have us believe, then there was
no necessity to inflict new taxes on the
poor taxpayers of this country. I have
pointed out that if at every Budget
meeting the Minister of Finance opens
up a Pandora Box, then the taxpayer
is bound to be on edge all the time
and is likely to be turned into a
hypochondriac. I am glad that the
Minister has accepted my point of
view, for he now has stated that we
have reached, generally speaking, our
optimum level of taxation. While this
is most reassuring to the taxpayer, he
must not be lulled into a false sense
of security. The Minister obviously has
the general elections in mind when he
gave this assurance and we have seen
how easily, as in the case of the
devaluation of the old dollar, he has
broken the pledge he has solemnly
given in this House. He is well known
to have increased taxes all round after
tlée general elections of both 1959 and
1964.

Workers of this country and their
needs: Mr Speaker, Sir, the workers
have had a rough time during 1967 and
there is no indication of the prospects
of an improvement in the situation in
1968. The Ministry for Labour is
largely responsible for this depressing
labour situation, The oft repeated
Government’s policy to promote the
development of a free, independent,
healthy and responsible trade union
movement has remained an empty
slogan. The Ministry has not evolved
a lively labour policy. It has followed
the British Colonial policy of suppres-
sion, oppression and prevarication
tinged with a call for observance - of
national interests. The relations
between the Ministry and labour have
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reached an all time low. The Ministry
lack vigour and imagination in its
approaches to labour problems. It
needs a complete re-organisation bring-
ing in new vigorous personnel to
prevent decay and fossilisation. There
is no one in the Ministry who can
command the respect of both the
employers and the workers in this
country.

The Ministry is painfully plodding
along deeply grooved and discredited
pathways. The powers of the Registrar
of Trade Unions must be curbed and
the machinery of conciliation and
mediation reorganised to meet chang-
ing patterns and needs. The Ministry
is grossly ineffective. There is now a
widely held belief amongst workers
that what they cannot achieve in direct
negotiations with employers, the Minis-
try can do nothing.

In respect of Malaysian labour laws
we are still manacled by the antiquated
British colonial-orientated laws. The
more important labour laws which
have not been revised are: (a) the
Labour Code (F.M.S. Cap. 154)—
health provisions; (b) Wages Councils
Ordinance, No. 41 of 1949; (c) Weekly
Holidays Ordinance, No. 47 of 1950;
(d) Employees Provident Fund Ordi-
nance, No. 21 of 1951; (¢} Workmen’s
Compensation Ordinance, No. 85 of
1952 and (/) the Employment Ordi-
nance, No. 38 of 1955.

The following labour laws passed
since Merdeka on 31st August, 1957
should be revised: (4@) South Indian
Labour Fund Ordinance, No. 24 of
1958; (b) Trade Unions Ordinance,
No. 23 of 1959; Trade Union Act,
No. 81 of 1965; (¢) Workers’ (Mini-
mum standards of housing) Act, No.
39 of 1966; (d) Children and Young
Persons (Employment) Act, No. 40 of
1966, and (e) the Industrial Relations
Act, No. 35 of 1967. All ‘the labour
laws, old and new, require complete
re-writing incorporating improved pro-
visions of benefit for the workers.

The Employment Ordinance, the
Workmen’s Compensation - Ordinance
and the EP.F. Ordinance are the
fundamental fortifications designed to
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protect and promote workers interests
but our laws are painfully deficient.
The term “worker” and ‘“workers”
occur in all the Ordinances except in
the Employment Ordinance, which still
contains the derisive and odious term
“labourer” quite out of keeping with
the trend. This is one of the main
stumbling blocks to youths with some
education plunging to take up manual
labour. We well know the evils of the
contract system of employment and
employers attempt to convert direct
employment of workers to indirect
contract system to thwart organisations
of workers in trade unions. The
Ministry has taken no initiative to
abolish this vicious system of exploita-
tion of inarticulate workers.

The Workmen’s Compensation Ordi-
nance and the E.P.F. Ordinance were
introduced in 1952 and while values
have changed the Ministry has made
no attempts to revise the rates
prescribed in them to more realistic
rates.

The Trade Unions Ordinance and
the Trade Unions Act, 1965, are
monstrosities in labour laws peculiar
to Malaysia. These did not take into
account the provisions of 1L.O. Con-
vention No. 87 (1948) concerning
freedom of association. There should
be an immediate relaxation of these
restrictive ~ provisions to eéncourage
workers freely to participate in trade
unionism. Both these union laws have
no place in a country claiming to
practise parliamentary democracy.

Last year, the Member for Bungsar
had proposed-a cut of $10 in the salary
of the Registrar of Trade Unions. I
have heard of many complaints of the
arbitrary acts of the officer concerned,
especially in the matter of registration
and de-registration of trade unions.
This is most regrettable.

The Industrial Relations Act, 1967
is a complete travesty of established
industrial relations procedure. This
Act contains all manner of penalties
for offences committed by unions but
does not contain similar penalties for
employers. This Act has in fact been
brought into disrepute and nobody
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has any respect for it. It should be
revised incorporating the following new
provisions :

(1) When a legal strike has com-
menced the employer shall sus-
pend all operations and not
attempt to continue operations
with the help of blacklegs and
dissident groups under the pro-
tection of riot squads pending a
settlement of the dispute.

(2) Any dispute referred by the
Minister of Labour to the Indus-
trial Court shall not be challenged
in a Court of Law, nor any
award of the Industrial Court be
challenged.

These two provisions would at least
give this Act some semblance of
respectability.

The settlement reached between the
National Mining Workers’ Union and
Dolomite Industries Co. Ltd in their
disputes over (g) union recognition, and
(b) termination of employment, outside
the Federal High Court and the
Industrial Court and without the know-
ledge of the Ministry must remain as
the greatest blot in Malaysian trade
union history because of legislative
deficiency.

Social Security Scheme-—The Minis-
ter for Labour has promised to
introduce this scheme but what has
happened? I gather that the Colombo
Plan Expert, Mr Ambo, has presented
his report. If it has been studied by
the Cabinet, when will it be tabled in
this House? And when will the
Minister introduce the long awaited
social security scheme? I well remem-
ber the Minister of Labour saying in
this House that he will bring legislation
to this effect last year. Mr Speaker,
Sir, 1967, has come and gone and
where is the social security scheme?

The Malaysian Central Government
has ratified only 13 inconsequential
LL.O. Instruments. When will the
Minister of Labour act to catch up
with the long backlog? The workers
have despaired of Government’s in-
action.
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About one year ago the Minister had
stated that he proposed to introduce
legislation to provide for the payment
of redundancy payments to workers
thrown out of employment on account
of fragmentation of estates. This is an
important matter and the Minister is
expected to announce his proposals as
early as possible.

National Joint Labour Advisory
Council—This useful machinery has
fallen into disrepute. In the last three
years it has produced nothing of value
to the workers. Will the Minister wake
up and make amends and make
effective use of this machinery?

I have earlier stated that the
Minister’s relations with the workers
of this country have reached an all-
time low. This is shown by the fact
that at its recent Annual General Con-
ference held in December last year, the
M.T.U.C. invited Professor Ungku Aziz
to open the Conference instead of the
Minister of Labour, as has been the
practice in the past. There is no doubt
that the Alliance Government has
completely lost the confidence of the
workers of this country both in the
private sector and in the public sector.

Mr Speaker, Sir, normally in a
debate of this nature I do not usually
touch on education but the situation
today is so serious that I am com-
pelled to do so.

The Ministry of Education has been
allocated $401.5 million and this the
largest allocation for any Ministry and
its share of the national cake is 20.89%.
But what has the Minister got to show
for this expenditure?

For almost the whole of last year
the Minister has been quarrelling with
his teachers or the teachers’ unions and
this running feud between them has
affected not only the morale of the
teachers who have become disillusioned
but has also affected the students and
is a sickening sight to the parents in
this country. Alone in this House I
have appealed to the Minister to smoke
the pipe of peace with the teachers and
just when peace is about to be secured
there is a fresh outbreak and the
unseemingly row starts all over again.
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Fortunately all this has stopped and
the teachers have pinned their hopes
on the findings of the Aziz Commis-
sion. Alas, as I pointed out before, I
am afraid that the teachers are in for
a big shock despite the categorical
pledge by the Prime Minister that the
Alliance Government will abide by the
findings of the Aziz Commission. We
have seen how the Minister of Finance
has treated the Suffian Salaries Com-
mission Report and has asked the
workers of this country to make
sacrifices while the Cabinet votes a
huge gratuity for a departing colleague.
I call on the Prime Minister to renew
his pledge that the Alliance Govern-
ment will honour and accept and
implement the findings of the Auziz
Commission and implement them with-
out delay.

In October, 1967 the Minister of
Education announced an increase in
school fees for the secondary schools
but soon after he retracted his
announcement and pledged that there
would be no increase for this year.
Before the parents could heave a sigh
of relief, he announced an increase in
school fees for this year, the rates being
from $5 to $7.50 for lower secondary
classes, from $5 to $10 for the upper
secondary classes and $5 to $15 for
the H.S.C. classes. It is true that the
Minister pari- passu has announced
109 free places for those who cannot
afford. But this is totally inadequate
and the bulk of the parents in this
country are in no position to pay these
increased fees.

I know for certain that many parents
have withdrawn their children from
schools as they cannot afford the new
scale of school fees. And a large
number of these people, regretfully, are
the bumiputras. The other day a
bumiputra parent who is a teacher
himself came to my dispensary and
complained that he has four children
in the secondary schools and the total
expenditure for the four children
including uniforms, shoes, books, fees
came up to about $400. Fortunately,
this particular parent owns a small
sundry shop in his kampong but I dare
say that not many parents can afford to
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foot such a large bill. Education is
becoming so expensive that very soon
only the privileged and rich few can
afford it.

Tuan Yang di-Pertua: Persidangan
ini di-tempohkan sa-lama lima belas
minit.

Persidangan di-tempohkan pada pukul
5.17 p.m.

Persidangan di-sambong sa-mula pada
pukul 5.40 p.m.

(Tuan Timbalan Yang di-Pertua
mempengerusikan Meshuarat)

Perbahathan di-sambong sa-mula.

Dr Tan Chee Khoon: Tuan Yang
di-Pertua, just now I was touching on
the increase of school fees. I now call
on the Minister to withdraw the increase
in school fees before the parents in this
country rise up in revolt.

Another bone of contention between
the Minister and the teachers is the
increase in workload. This is obviously
instituted as an economy measure but
efficiency and the health of the teachers
and students must not be sacrificed at
the altar of the economy.

In primary schools, where I am the
Chairman of the Board of Managers of
three large schools, hitherto one class
had 1.2 teachers. Thus in a school of,
say, 15 classes there should be 18
teachers. These 18 teachers include the
headmaster, National language teachers,
pupil’s own language teachers, and two
ugama teachers. According to the new
circular, there will be a shortage of
general purpose teachers, and as a result
of it the National language, the Chinese
language and the ugama teachers are all
press-ganged to become class teachers.
The question the Minister should ask
himself, and what the parents would
like to know, is: Can these language
and religious teachers take the place of
general purpose teachers who have been
trained to teach in the English language?
I dare say that on the ground of ability
to teach in English, it would be
dangerous to ask the language and
religious teachers to teach, say, Geo-
graphy in the English language. These
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teachers are just not equipped to do so.
The result is that these language and
religious teachers are frustrated and the
children’s education suffer as they are
receiving instruction from people who
are not at all qualified to teach in the
subjects that they teach.

Then, again, the size of the classes is
increased—in some classes up to 55
per class, where before the optimum
number was stated to be 45, In some
of the pre-war schools, where the
classes were built for a class of 30, this
over-crowding of the students will pose
serious health hazards, the results of
which will only be seen some years
later.

Why should there be two wugama
teachers in a school of 15 classes? Why
not cut it down to one and deploy the
other teacher elsewhere?

The Minister should keep a constant
review on this new system and should
ease the work load, if he finds the
health of both the teachers and the
students has suffered as a result of this
change. Before I leave this subject, I
would like to ask why were the schools
informed of this new system only just
before Christmas? As a result of this
some of the school teachers who were
directable had to be transferred to other
schools at short notice. These teachers
were inconvenienced. Even on Monday,
8th January, 1968, when the term
reopened the teachers did not know
where they were posted—needless to
say, bedlam prevailed in all the schools.

In the past I have asked questions
about the curious and inexplicable
results in the H.S.C. Entrance Exami-
nation and the Lower School Certificate
Examination. In recent years the results
from the National language schools
have been continuously going up while
that of others have been going down.
In 1964, 89 per cent students in Malay
medium schools passed the L.C.E.
whereas only 75 per cent of those in
the English medium schools passed, of
these First Grades were 65 per cent and
50 per cent respectively. Today the best
English medium schools get at the most
40 per cent passes, while those in the
Malay medium schools get nearly 100
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per cent, or have nearly 100 per cent
passes. This is ridiculous and can never
bear examination. Even after making
due allowance for improvement in the
teaching ‘in Malay medium schools,
there cannot be such vast differences.
There could be a levelling up, but this
is a levelling down.

I charge the Ministry with fiddling
with the results of the L.C.E. Examina-
tion. For a mess of political pottage,
the Minister has sacrificed not only the
future of thousands of promising young
students but also the future goodwill
and happiness of this country. I must
warn the Minister that this manipula-
tion will raise strong passions in citizens.
For a long time, parents have been
suspicious of what is going on in the
Ministry, and last year it passed beyond
suspicion.

The discrepancies in the results of
the different medium schools and the
performance of pupils of different
races lead to the irresistible conclusion
that ability is sacrificed for race. It is
common talk amongst the pupils and
parents that only Malay students have
a chance of passing the L.C.E. This
breeds dissatisfaction and hatred. This
is a serious blow to the so-called
declared aim to build through the
schools a common out-look and a
united Malaysian Nation. It is a threat
to the peace and goodwill that is so
basic to the existence of Malaysia as a
Nation. The writing is on the wall.
It is for the Government to take heed.
If it refuses to do so. it does so at its
own peril.

Mr Speaker, Sir, recently there have
been several letters to the Press
protesting against such fiddling with
examination results. I shall quote just
one letter—this is written by a person
who signs himself “Teacher”—in the
Eastern Sun of 10th January, 1968,
and the heading reads thus: “Sir, this
is not fair, Sir . . . . . Malay Pupil”.
I quote:

“l am a teacher in another State and 1
teach in a School where most pupils are
Malays. The few non-Malays who always do
well in their class tests don’t seem to be able
to pass their Sixth Form Entrance Examina-
tion, although they get a Grade I in their
Senior Cambridge. :
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For the past years we expect these people
to pass until we have already lost hope.
These pupils now also have lost hope in
their examination. Isn’t that sad?

A Malay pupil came up and told me this
one day. ‘Sir, this is not fair, Sir’ because her
best friend (a non-Malay) had failed and she
knows that her friend is very brilliant. This
girl had her consolation when the Senior
Cambridge results were published. She got a
Grade 1.

It is all right for Malays to have special
privileges, but these privileges must not be
extended to examination results.”

In all seriousness, I must warn the
Minister, if he does not know it
already, that he must warn the officials
responsible not to fiddle or tamper with
examination results.

Of course, I cannot quote chapter
and verse of the discrimination, but the
Minister has only to ask any of the
students who have failed in the L.C.E.
and the H.S.C. Entrance Examination
to find out the extreme bitterness that
this discrimination has engineered.

Mr Speaker, Sir, the Alliance Govern-
ment can create and give all sorts of
privileges to the bumiputras and the
rest of the country may well bear with
them. But, once you tamper and fiddle
with examination results, then I say that
it is time that the thousands of non-
bumiputra parents and I should call a
halt to such discrimination. If this is
allowed to go unchallenged, then the
rising generation in this country have
no hope and no stake in this country.
Once they have such a feeling, then a
very serious situation can arise.

Thus I do know that one eminent
professor in the University of Malaya
will be leaving soon mainly because his
son failed to get a place in the H.S.C.
this year. Now, the professor is recog-
nised as one of the top Asian mathema-
tician in his generation, and if his son
has only one-third the brains of the
father, he should sail through any
examination. Now, the son is not an
idiot, but he must first overcome the
hurdle of discrimination.

If a boy fails in the L.C.E., he can-
not go overseas to further his studies,
and on the other hand he cannot find
a place in the schools system here.
What, then, is he to do? Swell the
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ranks of the unemployed youth and of
the secret societies as well?

It is needless for me to point out that
a great opportunity to build racial
harmony through education is being
lost, and lost very fast. Already many
intellectuals, who are a great asset -to
our country, are going away because
their children have no place in the
educational set-up in this country, and
many are thinking of emigrating. Per-
haps, this is what the Government
wants, but let us not have a third rate
country in a highly competitive world.

Another great impediment to the
development of a truly-national outlook
and Malaysian unity is the establish-
ment of a separate educational system
under MARA. This is separate develop-
ment of the races and shows that we in
this country are no better than the
South Africans who, at least, openly
practise “Apartheid”. What sort of
graduates is MARA churning out, and
what sort of value can be placed on the
certificates, diplomas, or degrees that
are awarded to the graduates of MARA
College. Surely, these problems should
be sorted out, particularly with the
F.E.O., the P.S.C,, etc., before MARA
embarks on an ambitious scheme to
churn out graduates by the thousands.

Next year I see that MARA will get
out of the Development Estimates a
sum of $22 million grant and $3
million loan, making a total of $25
million. This is a big sum of
money and if it is used to turn out
graduates, who may not get employ-
ment, then the Government will only
create more trouble for itself.

Mr Speaker, Sir, the Chinese in this
country face a peculiar problem now
and one that jeopardised the education
of their children. Now, we are told that
only those who possess a School Certi-
ficate or an M.C.E. will be allowed to
leave this country for higher studies.
Students - from the Chinese Medium
Schools are thus shut off from pursuing
their studies mainly in Formosa and

Singapore.
On the 7th March, 1957, nearly

eleven years ago, when the then Malayan
Legislative Assembly debated the
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Education Bill, 1957, the then Minister
for Education, and now the Deputy
Prime Minister, when he took part in
the debate said inter alia, and I quote:
“It must, therefore, be conducted in the
official languages, for the time being in both
Malay and English, but later on in Malay
only. However, this examination can and
will be used conveniently as a promotion
examination, Thus, when it is intended to
be used for the purpose of promotion in
Chinese or Tamil Medium Schools, an
examination of the same standard may be
held in Chinese and Tamil: For example—
I do not wish to go into details—papers
used in the public examination will, where
applicable, be translated for use in a pro-
motion examination. The details of this
examination should be examined carefully
by the Board of Education to be established
under this Ordinance.”
Thus, we can see that in 1957 the
Alliance Government under the then
Minister for Education categorically
promised the people of this country that
the medium of instruction can be used
as the medium of examination.

Alas, that solemn pledge to conduct
the L.C.E. in the language of instruction
has now been done away with. That
being so, if the students for the Chinese
Medium Schools, fail to pass the L.C.E.
but manage to pass the Junior and
Senior Middle Three, where are they to
go for their Higher studies? Under the
new ruling made by the Ministry they
cannot go abroad for higher studies as
they cannot even pass the L.C.E. Hence,
born out of this frustration the Chinese
Teachers Association have examined
the feasibility to establish a Chinese
University. But even before the project
can be launched the Minister for
Education has come out with a state-
ment against the establishment of such
a University. The Minister should not
be so hasty. He should allow the
Chinese educationalists in this country
to examine such a proposal and, if in
their wisdom, they decide to establish a
Chinese University what is the objec-
tion? The Minister instead of throwing
cold water on such a proposal should
actively support it. More than that, the
Minister should also encourage the
establishment of private schools provi-
ded they conform to the national system
of education. :

Sir, both the Ministers of Education
and of Finance know that the Bill for
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Education has become a heavy burden.
Hence, they should encourage the
formation of private schools. I have
mentioned before that in Sarawak the
Local Authorities have established and
taken care of schools both primary and
secondary—and this has meant a great
deal of saving to the State Government,

In most advanced countries the private
schools provide the best education, and
it is about time in Malaysia—that the
Minister of Education takes steps to
encourage the establishment of upper
secondary and pre-university private
schools. Before World War 1I, the
leading schools in Malaya were run by
the Missionaries and they enjoyed very
little aid from the Government. If those
schools could survive even in the post-
war period, I venture to predict that
private schools of a high standard too
can survive now.

Deprive and Deport: One by-product
of the Penang riots has been the
dangerous suggestion by the President
of the M.C.A., Tun Tan Siew Sin, to
deprive and deport citizens, who have
acquired citizenship by registration or
naturalisation. This is a very explosive
issue, Tun Tan knows too well that
most of the mon-bumiputras are the
ones who will be affected by this order
to deprive and deport. Perhaps, he has
in mind to use this weapon to keep his
recalcitrant M.C.A. members in line,
or to deport the leaders of the Opposi-
tion, who prove too troublesome—and
this monstrous suggestion has now been
acted upon by the Alliance Govern-
ment. This action is a denial of the
fundamental rights as embodied in our
Constitution and is contrary to the
Universal Declaration of Human Rights
as adopted by the United Nations on
the 10th December, 1948: Article 15,
of this Declaration clearly states—I
quote—“Everyone has a right to a
nationality, no one can be arbitrarily
deprived of his nationality nor denied
the right to change his nationality”. It
is thus clear that the order to deprive
and deport is a violation of the policy
enumerated in the Article that I have
just quoted. Malaysia, being a member
State of the United Nations, it is one of
the obligations of the Government to
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respect and to ensure to all individuals
within our territory that the right
enshrined both in our Constitution and
in the Universal Declaration of Human
Rights should be preserved.

Mr Speaker, Sir, in conclusion, it is
evident that this Budget that the
Minister presented on Thursday last is
an election budget. The Minister is
evidently trying to soft soap the elec-
torate, in order that they may vote the
Alliance Party into power again. This
is a time honoured practice, but I wish
to remind the Minister for Finance, and
the Alliance Government as well, the
quotation from Abraham Lincoln:

“You can fool all the people some of the
time; You can fool some of the people all

of the time; But you cannot fooi all the
people all of the time.”

Thank you, Sir.

Tuan Haji Mohamed Yusof bin
Mahmud (Termeloh): Tuan Yang di-
Pertua, saya bangun suka mengambil
bahagian beruchap dalam Rang
Undang? Perbelanjaan tahun hadapan
yang di-bentangkan oleh Menteri Ke-
wangan kita pada dua tiga hari yang
lalu. Dalam uchapan penerangan yang
di-laporkan kapada Majlis ini oleh
Yang Berhormat Menteri, saya sunggoh
berasa berpuas hati dan menarek hati
kerana seluroh penerangan itu beliau
telah membayangkan apa yang sa-
benar-nya. Dan dalam penerangan itu
juga beliau telah mengulang kaji atas
ranchangan?, atau pun persediaan?
yang di-adakan bertahun? yang telah
sudah bagaimana anggapan? yang di-
buat-nya itu boleh di-katakan mene-
pati sa-bagaimana yang telah di-uchap-
kan pada tiap? tahun.

Jadi, dalam perkara ini kita pada
tahun 1968, beliau telah membayang-
kan kemungkinan kita terpaksa ber-
jimat, terpaksa mengurangkan per-
belanjaan oleh sebab keadaan negara
kita, pendapatan unsor? daripada luar
negeri telah merosot dan beliau tidak
lagi silu? menyatakan atas perkara ini.
Jadi, dalam perkara ini, Tuan Yang
di-Pertua, sunggoh pun beliau telah
memberitahu kita, ia-itu pendapatan
yang besar bagi negeri kita ia-lah ber-
kenaan dengan getah, beliau telah
membayangkan sunggoh pun pada
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masa ini merosot-nya harga getah,
tetapi beliau telah memberi panda-
ngan, ia-itu kegunaan getah oleh dunia
pada masa hadapan ada-lah maseh lagi
ada masa baik dan cherah.

Jadi, bagi negara kita pada panda-
ngan saya, Tuan Yang di-Pertua, kita
sekarang terpaksa-lah mengkaji tidak
lagi kita memandang pendapatan yang
besar ia-itu daripada bijeh dan getah,
yang mana yang di-gunakan oleh
negara? yang jauh daripada negeri kita.
Pada pandangan saya kita patut-lah
pada masa-nya memandang di-seke-
liling negara kita ini, negeri? yang
ada berjiran dengan kita, apa-kah ke-
mungkinan? yang mendapatkan kerja-
sama melariskan perdagangan antara
satu? negeri kita di-daerah ini.

Pada masa ini, Tuan Yang di-
Pertua, pada pendapat saya, negara?
di-sakeliling kita ini maseh lagi
banyak peluang? kita masok dalam
lapangan? yang mana kita boleh menge-
luarkan bahan? kegunaan? mereka itu.
Jadi, ini-lah rasa saya mustahak dan
dapat kita fikirkan pada masa hadapan.

Pada masa ini perusahaan? yang
besar yang kita ada ia-itu berkenaan
perusahaan getah, bijeh dan kayu
kayan yang mana terpaksa kita mesti
juga’ menjalankan kerana ini-lah
pendapatan yang besar. Maka dalam
perusahaan? ini sa-patut kita memberi
galakan bagaimana-kah boleh di-
gunakan bahan? ini untok mengatasi
anchaman? daripada negara? yang
menggunakan barang? ini untok mene-
kan harga? barang? kita ini.

Saya suka mengambil bahagian
dalam perusahaan getah. Pada masa
yang lampau ini, Tuan Yang di-
Pertua, Kerajaan kita telah, oleh sebab
kekurangan pendapat daripada rubber
cess-nya, kita telah mengurangkan ber-
tanam sa-mula berkenaan getah ini,
Kerajaan kita sekat kapada 45,000 ekar
sa-tahun sahaja. Saya berpendapat oleh
sebab harga getah ini telah merosot,
pekebun? kechil yang di-bawah dari-
pada lima ekar sangat sukar hendak
bertanam sa-mula. Kerana mereka ber-
harapkan kapada kebun kechil, itu
getah? yang kechil itu untok memberi
sumber hidup-nya, tetapi oleh sebab
pendapatan getah ini merosot, mereka
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tidak dapat lagi hendak bertanam sa-
mula kerana perbelanjaan? yang bagitu
besar. Jadi, saya juga telah mendapat
rayuan? daripada pekebun? kechil
supaya Kerajaan dapat menimbangkan,
ia-itu bantuan $750 yang di-beri ka-
pada bertanam sa-mula itu dapat
pekebun? kechil ini menggunakan
wang? ini di-tanah yang baharu; tidak
di-tanam sa-mula atas getah mereka
yang lama, dan bertanam sa-chara
berkumpul tidak lagi sa-chara persa-
orangan.

Pada masa ini tidak ada undang?
membolehkan mereka? membuat ber-
tanam sa-chara yang saya katakan tadi.
Jadi, dengan sa-chara ini hak? mereka
yang boleh bertanam sa-mula dan
45,000 ekar tiap? tahun yang Kera-
jaan beri itu dapat di-gunakan, di-
tanamkan kapada tanah? yang baharu
sa-chara berkumpul. Sebab, pada masa
hadapan, Tuan Yang di-Pertua, getah?
ini hendak-lah kita mengadakan getah
yang baik sa-kali tidak lagi sa-bagai-
mana masa yang lampau, oleh sebab
kita hendak melawan, menchegah, atau
melawan harga? getah tiruan ini. Jadi,
kalau di-harapkan pekebun? kechil ini
bertanam balek sa-mula atas kebun
yang kechil itu tidak mungkin mereka
ini boleh mengeluarkan getah mutu
yang baik. Jadi, dengan sa-chara
pekebun? kechil ini boleh berkumpol
dan mendapatkan tanah baharu ber-
tanam sa-mula dengan sa-chara ber-
kumpol ini, maka chara? moden dapat
di-jalankan. Sa-umpama-nya jikalau
tanaman? itu sa-chara besar?an boleh
di-adakan processing centre, atau pun
chara membuat getah yang moden yang
di-namakan hevea crumb boleh di-
adakan di-kawasan? itu dan mereka?
boleh mendapat pendapatan yang
sesuai, ia-itu getah? mereka boleh
mendapat tingkatan yang pertama,
tidak saperti masa sekarang, ia-itu
mereka? yang berkebun kechil ini tidak
mungkin boleh mendapat mutu getah-
nya lebeh daripada tingkatan yang
ketiga. Jadi, ini-lah saya berharap
dapat di-timbangkan oleh Kerajaan
untok pekebun? kechil terutama sa-kali
orang? yang di-bawah daripada lima
ekar yang pada masa ini tidak lang-
song mengambil peluang oleh sebab
perkara? yang saya cheritakan tadi.
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‘Dalam Tanah Melayu kita ini, kita
maseh lagi banyak pekebun? kechil
yang di-bawah lima ekar ini yang
patut boleh bertanam sa-mula tidak
kurang daripada 180,000 ekar. Jadi,
rasa saya ini-lah satu peluang dapat
menolong pekebun? kechil dan dengan
ini negara kita boleh dapat mengeluar-
kan mutu getah yang sangat baik dan
mendapat harga yang sa-patut-nya di-
dapatkan oleh pekebun kechil ini.
Dalam perusahaan ini juga, Tuan
Yang di-Pertua, saya menguchapkan
terima kaseh terutama usaha Kerajaan
melalui R.R.I. yang pada masa ini
menolong juga pekebun? kechil ia-itu
mengadakan pusat? mengeping getah
dan mengasap getah yang di-adakan di-
seluroh tanah ayer kita terutama di-
kawasan saya. Saya ada lebeh kurang
dalam 30 kawasan di-tempat saya
dengan kerja yang erat yang di-buat
oleh pegawai? ini, saya sunggoh meng-
uchapkan berbanyak terima kaseh,
tetapi kesulitan? banyak lagi terutama-
nya kesulitan? bagaimana pengeluaran?
getah yang baik ini yang di-usahakan
oleh R.R.I. ini terhadap pekebun?
kechil ini mendapat pasaran? yang baik
dan yang memuaskan hati.

Pada masa ini urusan? menghantar-
kan kapada pasaran tidak ada, chuma
urusan? yang di-buat oleh R.R.L ini
untok menyatu-padukan pekebun? ke-
chil di-daerah? itu dalam 13 atau 12
orang mengadakan rumah asap-nya
sendiri dan mengadakan getah yang
baik. Tetapi kesulitan-nya bagaimana
mereka? ini hendak menjualkan ka-
pada pasaran yang boleh mendapat
harga sa-bagaimana getah mereka itu.
Pada keselurohan-nya getah? yang di-
keluarkan oleh mereka ini tidak per-
nah mendapat lebeh daripada mutu
harga getah yang ketiga. Ini, oleh
sebab tindasan? yang di-jalankan oleh
orang? tengah yang ada di-tanah ayer
kita ini. Jadi, dalam usaha ini, saya
perchaya dapat dengan usaha Kera-
jaan, saya tahu-lah kerana jikalau
Kerajaan sanggup mengeluarkan wang
yang banyak untok mengekalkan harga
getah maka dengan ini juga rasa saya
jikalau dapat di-usahakan melalui satu?
badan Kerajaan supaya getah? mereka
ini dapat di-nilaikan mutu-nya sa-
bagaimana yang sa-patut-nya; tidak
dengan nilaian? yang di-sukai oleh
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orang? tengah yang ada pada masa hari
ini. Jadi ini-lah satu lagi perkara, saya
berharap dapat perhatian daripada
Kerajaan.

Berkenaan dengan satu perusahaan
lagi, Tuan Yang di-Pertua, yang juga
sangat besar ma‘ana-nya kapada
negara kita ia-itu saya tidak berchakap
fasal bijeh, kerana rasa saya pene-
rangan? daripada Yang Berhormat
Menteri Kewangan jelas bagi kita ada-
lah keadaan bijeh kita boleh di-kata-
kan memuaskan hati, tetapi saya
masok lagi satu perusahaan, ia-itu
perusahaan kayu kayan di-negeri ini,
Tuan Yang di-Pertua. Ini-lah satu
sumbar? yang besar yang dapat oleh
negara Kita dan ini satu perusahaan®
yang memberi kerja yang banyak ka-
pada ra‘ayat negeri kita. Perusahaan
ini memberi hasil yang banyak kapada
tiap?2 negeri terutama sa-kali negeri
saya-lah yang mendapat hasil yang
banyak daripada perusahaan kayu ini.

Dalam perkara ini, Tuan Yang di-
Pertua, saya berharap dapat per-
timbangan daripada Kerajaan supaya
perusahaan? ini betul? mendapat bim-
bingan dan kepuasan hati dan akan
memberi banyak kerja kapada anak?
negeri ini. Perusahaan kayu kayan
pada masa ini menghadapi masa yang
ka-hadapan yang boleh di-katakan
gelap, oleh sebab banyak perkara?
yang sangat penting yang di-hadapi
oleh mereka. Yang pertama, Tuan
Yang di-Pertua, ia-itu berkenaan
dengan satu chukai yang di-kenakan,
atau akan di-kenakan kapada per-
usahaan? ini, ia-itu chukai pendapatan
yang di-kenakan 50 peratus daripada
chukai premium tanah dan juga dari-
pada chukai kayu itu di-bayarkan oleh
pembalak? daripada Kerajaan Negeri.
Ini sangat’-lah merunsingkan per-
usahaan? kayu balak di-tanah ayer kita.
Pada masa dahulu chukai? ini tidak di-
kenakan, tetapi ura? Kerajaan sa-telah
kita luluskan di-Parlimen yang telah
sudah, ia-itu kita akan mengenakan
chukai sa-chara macham itu.

Tuan Yang di-Pertua, chukai2 pre-
mium yang di-kenakan kapada pem-
balak? ini oleh Kerajaan Negeri, ia-itu
tiap? satu ekar-nya tidak kurang dari-
pada $17 satu ekar dan tidak lebeh
daripada $50 satu ekar.
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Jadi, jikalau satu perusahaan mem-
balak perusahaan kayu mengadakan
kawasan-nya sa-banyak sa-ribu ekar
maka $17,000 atau $50,000 hendak-lah
di-bayar pada tahun itu juga walau
pun ia ta’ boleh bekerja menghabiskan
satu ribu ekar atau pun tidak, tetapi
$17,000 atau $50,000 itu terpaksa di-
bayar. Daripada $17,000 atau $50,000
ini terpaksa-lah $8,500 atau $25,000
akan terpaksa di-bayar kapada chukai
pendapatan sa-bagai chukai yang baru.

Sa-lain daripada itu kayu? yang di-
keluarkan oleh pembalak ini daripada
hutan di-kenakan chukai lagi yang
tidak kurang daripada $10 pada satu
tan. Dan ini berma‘ana chukai pen-
dapatan juga mendapat chukai sa-
banyak $5 satu tan juga lagi. Jadi,
ini-lah pertimbangan yang saya harap
dapat di-fikirkan supaya memudahkan,
atau merengankan bebanan? daripada
pembalak? ini. Perusahaan  kayu ini
menghadap lebeh kurang tujoh bangsa
chukai direct, chukai yang terus, sa-
lain daripada chukai yang saya cherita-
kan tadi, yang kita kena lagi pula ka-
pada perusahaan ini, Chukai Deve-
lopment Tax yang di-kenakan sa-
banyak 5%. Dan untok pengeluaran
ka-luar negeri pula kita kenakan lagi
pada pembalak ini sa-banyak 109
lagi dan sa-lain daripada itu kita kena-
kan lagi dia, ia-itu surtax sa-banyak
dua per cent. Sa-lain daripada chukai
kerajaan negeri Premium atas tanah
yang walau pun perusahaan itu tidak
mengusahakan atau tidak habis
mengusahakan sa-ribu ekar sa-tahun ia
terpaksa membayar kapada Kerajaan
sa-banyak $17,000 tadi, atau pun yang
lebeh-nya, jikalau lebeh ada yang
sampai $50 berma‘ana $50,000 dia
bayar. Jadi perusahaan ini memang
perusahaan yang boleh memberi peker-
jaan yang banyak kapada negara kita
i dan memberi pendapatan yang
banyak daripada luar negeri.

Jikalau perkara yang di-alami oleh
perusahaan pada masa ini, kemung-
kinan masa yang gelap di-hadapi oleh
perusahaan ini, rasa saya akan
mengakibatkan banyak ra‘ayat negeri
kita ini tidak lagi dapat peluang men-
dapat pendapatan kehidupan dari per-
usahaan? ini. Sa-lain daripada itu
kesulitan? yang di-hadapi oleh pem-
balak? ini ia-lah chara yang di-kenakan
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chukai balak keluar negeri. Bila pem-
balak? ini mengeluarkan kayu-nya ka-
Singapura umpama-nya, walau pun
pembalak itu menerangkan kapada
pemegang, atau pegawal mengenakan
chukai, mengatakan kayu-nya ber-
harga $65 satu tan, tetapi taksiran-
nya itu tidak di-pakai, dia pakai
taksiran mereka sendiri, ia-itu di-
kenakan $9.60 yang berma‘ana tiap?
satu tan tadi di-anggap berharga $96
di-luar negeri. Sunggoh pun harga?
kayu katakan-lah di-Singapura pukul
rata $85, Tuan Yang di-Pertua, ia-
itu harga kayu ini mesti di-tolak trans-
port yang di-bayar sa-banyak $25
atau $20. Jadi berma‘ana kayu ini
yang berharga chuma $65 satu tan.
Jadi sa-patut chukai ini di-kenakan
kapada $65 ia-itu di-kenakan sa-banyak
$6.50 tidak di-kenakan sa-banyak
$9.60 sa-bagaimana yang biasa di-buat
pada masa ini.

Ada lagi kesulitan, ia-itu berkepaan
pertelingkahan, tan? yang di-kenakan
oleh Kerajaan. Kerajaan mentaksirkan
chukai?, ia-itu satu tan di-kenakan di-
kira, ia-itu kira? 50 cubit feet satu tan,
tetapi jualan kayu di-Singapura di-
kira tan-nya 64 cubit feet. Ini-lah yang
merunsingkan pembalak?. Dalam per-
kara ini juga terlibat, dalam chara ber-
kenaan dengan pengangkutan? juga,
Tuan Yang di-Pertua. Dalam per-
kiraan Kerajaan, ia-itu 50 cubit feet
satu tan, tetapi dalam kiraan polis
untok menchegah berat-nya lori di-kira
40 cubit feet satu tan. Jadi ini-lah yang
merunsingkan pembalak? yang mana
selalu pembalak?, ia-itu di-tahan lori-
nya, atau di-hukum di-mahkamah
kerana bertelengkah mentafsirkan satu
tan itu daripada segi Kerajaan, ia-itu
daripada Forest Department 50 cubit
feet satu tan. Daripada segi Polis 40
cubit feet satu tan, daripada penjualan
64 cubit feet satu tan. Tiga tan ini
yang melibatkan kerunsingan daripada
perusahaan? pembalak itu.

Jadi saya menchadangkan kapada
Kerajaan apa-kah salah-nya kita kira
untok mengelakkan salah faham inj,
kita kira cubit feet sahaja. Kita kira satu
cubit feet 10 sen, sebab perkara ini
telah di-buat di-Sabah. Jadi mereka?
tidak kira dengan tan tetapi di-kira
cubit feet dan ini memuaskan hati
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semua pehak, Tuan Yang di-Pertua.
Jadi saya harap dapat melichinkan
lagi perjalanan perusahaan kayu balak
ini berkenaan hal taksiran mentafsir
satu tan itu biar-lah di-hapuskan kita
kira, ia-itu kita pakai cubit feet, jikalau
satu cubit feet 10 sen ada-lah sama
walau di-mana pun, walau pun Forest
Department, walau pun polis, walau
pun penjualan. Jadi kira cubit feet
sahaja. Sa-lain ini-lah satu? sumbar
yang saya kata tadi, sumbar pendapatan
tadi yang banyak daripada luar negeri
ini, dan untok juga, supaya pada masa
hadapan saya nampak, pada masa ini,
Tuan Yang di-Pertua, kita mengeluar-
kan kayu? bulat keluar negeri ini, rasa
saya merugikan Kerajaan kita, merugi-
kan pada bumiputra, atau pun anak
negeri ini. Ada baik-nya, ia-itu dapat
sa-kira-nya Kerajaan memberi bim-
bingan supaya segala perusahaan? kayu
plywood, bena fakteri dan juga saw-
mill2 dalam negeri ini dapat di-buat
sendiri, dan tidak kita mengeluarkan
kayu bulat ini terus keluar negeri.
Dengan chara ini kita buat dalam negeri
ini, perusahaan? ini, kita menjual
keluar negeri kayu? yang telah siap dan
ini rasa saya akan melebehkan lagi
dapat keuntongan yang besar sa-bagai-
mana uchapan Yang Berhormat Men-
teri Kewangan kita, ia-itu 1 tan sewn
timber yang kita akan dapat dari luar
negeri tidak kurang daripada $135.00
satu tan. Jika kita jual log ka-luar
negeri kita mendapat lebeh kurang
$85.00 satu tan sahaja, tetapi kesulitan?
yang di-hadapi oleh ra‘ayat negeri ini
untok mendirikan kilang? ini ia-lah
sebab perbelanjaan mendirikan satu?
itu fakteri sangat? banyak belanja-nya,
tetapi kalau dapat bimbangan Kerajaan
memberi bantuan menggalakkan ra‘ayat
negeri ini mendirikan kilang? ini dengan
sa-chara moden saya perchaya tidak
ada kesulitan kita mempersoses, mem-
buat, mengadakan kilang ini lebeh
banyak dengan ada bahan? kayu kita
yang banyak dalam tanah ayer ini
yang boleh menyebabkan negara kita
dapat wang daripada foreign exchange
dan juga bumiputra, atau pun ra‘ayat
negeri ini yang dapat banyak kerja
untok mereka ini.

Sa-lain daripada itu, Tuan Yang di-
Pertua, saya masok kapada uchapan
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Yang Berhormat Menteri kita pada
masa tahun 1968 ini terpaksa-lah ber-
jimat dalam perbelanjaan? kita. Ini saya
rasa saya junjong tinggi dengan 100%
supaya kita membelanjakan wang sa-
bagaimana pendapatan kita. Kalau saya
tengok pada perbelanjaan kita dengan
pendapatan memang-lah pada tahun
hadapan pun tidak chukup dengan
taksiran pendapatan kita ia-lah pada
masa tahun hadapan sa-banyak $1,800
juta pada hal perbelanjaan O.C.A.R.
sahaja, perbelanjaan untok pegawai?
Kerajaan dan kakitangan sahaja kita
belanja sa-banyak $1,900 juta lebeh
kurang. Jadi ini saya rasa tidak-lah sa-
bagaimana yang patut kita kira dan
jalankan kerana kita membelanjakan
lebeh daripada pendapatan. Sunggoh
pun dalam uchapan Yang Berhormat
kata kita mahu berjimat, saya perchaya
ini akan dapat di-jalankan pada tahun
hadapan sa-bagaimana yang telah di-
buat oleh Yang Berhormat itu pada
tahun yang telah sudah2. Kita chuba-
lah menjimatkan perbelanjaan kita
ia-itu terutama sa-kali, Tuan Yang di-
Pertua, kita memasokkan barang? dari
luar negeri yang boleh di-buat dalam
negeri kita. Kita tidak berkehendakkan
barang? yang boleh di-buat di-negeri
ini di-masokkan ka-negeri ini. Ini saya
rasa satu chara Kkita berjimat. Satu
chontoh-nya, Tuan Yang di-Pertua,
saya katakan kita mengadakan satu
T.V. complex. Satu T.V. complex
ia-lah pada masa dahulu kita ada duit,
saya tidak-lah ganggu. Saya suka
kerana tiap? manusia ini memang-lah
suka barang yang chantek, barang yang
elok dan memberi kesukaan hati pada
masa itu kita ada duit, saya tidak-lah
mengatakan perbelanjaan itu mem-
bazir, tetapi kerana kita tidak ada duit
sekarang mengapa kerusi? yang ada
dalam T.V. complex itu terpaksa kita
membeli dari Canada yang berharga
$135.00 satu kerusi, pada hal kerusi
ini yang saya tengok boleh di-buat
dalam tanah ayer kita. Ini saya rasa
yang patut kita jimatkan. Bahkan di-
Parlimen ini, Tuan Yang di-Pertua,
kalau kita perhatikan kerusi? yang ada
di-Bilek? Jawatan-kuasa itu di-buat
daripada mana, jika kita tengok di-
belakang itu made in White Australia.
Kerusi? ini semua boleh di-buat di-
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negeri kita, tetapi pada masa dahuly,
Tuan Yang di-Pertua, kerana kita ada
banyak duit, saya tidak-lah berapa
susahkan, tetapi pada masa hadapan
perkara yang boleh di-buat di-negeri
ini mesti kita buat dalam negeri ini,
jangan kita beli lagi dari luar negeri.
Dan bagitu juga bahan? lain saperti
buah?an yang saya rasa tidak-lah perlu,
yang buah?an negeri ini boleh meng-
ganti aleh buah?an dari luar negeri,
yang patut kita galakkan negeri ini.
Saya rasa kita negeri yang subor, Tuan
Yang di-Pertua, saya rasa tidak ada
sebab mengapa kita hendak memasok-
kan bagitu banyak orange? dan apples
dari Canada, Australia dan New
Zealand pada hal buah?an negeri ini
kita ada banyak, Tuan Yang di-Pertua,
yang boleh zat-nya sama juga kalau
di-teliti dan di-pereksa, sa-bagaimana
yang saya tahu masa saya dalam
pejabat perubatan, saya tahu buah?an
kita lebeh mutu-nya, banyak zat-nya,
banyak vitamin-nya daripada buahZan
yang datang dari luar negeri. Jadi, ini
dapat kita sekat dan foreign exchange
kita, wang kita dapat kita jimatkan.

Lagi perkara yang merunsingkan
selalu yang di-rayukan oleh ra‘ayat
negeri ini juga, Tuan Yang di-Pertua,
ia-itu kemasokan yang bagitu banyak
telor? dari luar negeri, telor? yang patut
dapat kita adakan dalam negeri ini. Ini
lagi akan menjimatkan, saya rasa
barang? yang patut ada dalam negeri
ini yang boleh kita adakan dalam
negeri ini daripada kita bawa daripada
luar negeri.

Lagi satu berkenaan dengan per-
belanjaan pertahanan, Tuan Yang di-
Pertua, dalam uchapan Yang Berhor-
mat Menteri ada menyatakan kita
mengurangkan perbelanjaan pertahanan
negara kita. Tuan Yang di-Pertua,
saya perchaya Kerajaan kita sedar
bagaimana-kah keadaan Tenggara Asia
pada masa ini, bagaimana-kah penga-
roh? kominis di-Tenggara Asia ini
ia-itu Kerajaan Russia sendiri menam-
bahkan kekuatan tentera laut-nya di-
Lautan China dan bagaimana penga-
roh? Kawalan Merah daripada negeri
China. Jika kita mengurangkan per-
belanjaan dalam perkara yang sangat?
mustahak ini saya berasa khuatir kita
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akan kechewa kemudian kelak, Tuan
Yang di-Pertua.

Baharu? ini apa telah jadi di-Pulau
Pinang, Saya perchaya daripada surat-
khabar? perkara yang terjadi di-Pulau
Pinang kemungkinan yang besar sa-kali
ia-lah subversif? dari luar negeri, Tuan
Yang di-Pertva. Kita tahu dan kita
bacha dalam surat-khabar apa telah
jadi di-Hong Kong sa-belum terjadi
di-Pulau Pinang. Ini perchubaan? dari-
pada subversif? yang tidak ingin negeri
kita supaya senang, damai dan aman,
maka perkara itu-lah yang merunsing-
kan saya, Tuan Yang di-Pertua, kalau
perbelanjaan? yang sangat mustahak
menjaga keadaan negeri kita ini di-
kurangkan. Saya sanggup-lah kita
kurangkan perbelanjaan pembangunan,
jikalau pembangunan yang ada, jika
negeri ini huru hara, saya rasa tidak
ada lagi berma‘ana, negara ini, jika
kita tidak chukup menjaga ketente-
raman kita. Tambahan pula, Tuan
Yang di-Pertua, Kerajaan British sudah
menarek diri daripada Tenggara Asia
ini. Pada masa dahulu kita berharap
dengan persahabatan dengan Kerajaan
British, kita mengadakan Perjanjian
Pertahanan sa-lama 30 tahun untok
bersama? menjaga negeri kita ini dari-
pada anasir? yang tidak di-ingini
daripada luar negeri, tetapi oleh sebab
Kerajaan British telah dalam keadaan
iktisad-nya sangat merosot terpaksa
menarik segala askarz-nya dari Teng-
gara Asia ini, maka pintu pertahanan
kita telah terbuka sa-belah yang mem-
beri peluang yang besar kapada
anasir? yang di-cheritakan tadi, kerana
negara kita negara yang mashhor di-
dunia ini, ia-itu yang di-namakan satu
negara yang di-katakan negara yang
mengalir manisan dan susu. Ini saya
berasa khuatir berkenaan dengan me-
ngurangkan perbelanjaan pertahanan
negara ini. Sunggoh pun bagitu, saya
perchaya-lah perkara ini tentu dalam
perhatian Kerajaan juga, saya rasa kita
tidak akan ragu? memberi sokongan
pada Kerajaan mengenepikan perbelan-
jaan? yang lain kita mengekalkan
pertahanan negara kita.

Dalam negeri kita, Tuan Yang di-
Pertua, kita banyak fektor? yang dapat
kita lagi memandang kapada masa yang
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jerneh bagi negeri kita, terutama sa-
kali negeri kita; Tuan Yang di-Pertua,
kita baharu menggunakan tanah? kita
lebeh kurang 17 peratus, maseh lagi
banyak tanah yang boleh di-usahakan
untok mendapat pendapatan lumayan
di-negeri kita. Jadi, dalam usaha ini,
kita menguchapkan banyak terima
kaseh kerana Ranchangan? Luar Ban-
dar yang bagitu banyak yang di-jalan-
kan, tetapi kita maseh banyak lagi
banyak tempat? yang boleh lagi kita
buka terutama sa-kali kita ta’ mahu-
lah macham mana saya kata, barang?
yang boleh di-adakan di-negeri ini
jangan kita bawa daripada luar negeri.
Barang? yang boleh kita ada di-negeri
ini saperti barang? yang patut kita
tanam banyak, yang boleh mendapat
pendapatan yang lumayan daripada
luar negeri saperti tembakau, jagong,
groundnut, tebu dan juga pokok finde
sa-bagaimana yang ada perchubaan
sekarang sedang di-jalankan oleh Kera-
jaan kita. Tetapi bagi permulaan ya‘ani
rasa saya yang di-jalankan di-Bukit
Tinggi, ini akan mendapat pendapatan
yang baik ka-negeri kita, tetapi maseh
lagi pekerjaan ini sangat? tersekat.

Kita, sa-bagaimana saya kata tadi
pada masa hadapan, oleh sebab saya
kata tadi Kerajaan British atau British,
keadaan iktisad-nya telah merosot dan
juga kita telah membacha dalam surat
khabar, Kerajaan Amerika juga seka-
rang membekukan segala pengeluaran
wang-nya daripada negeri-nya dan me-
narek balek modal? di-luar negeri-nya
oleh sebab kegentingan iktisad-nya
dengan sebab pergadohan di-Vietnam,
maka kita tidak nampak kita dapat
pertolongan mereka itu, dari modal?
mereka yang banyak untok negeri kita
ini. Jadi, kita-lah terpaksa berdiri atas
kaki sendiri dan tidak lagi kita ber-
harap kapada mereka? ini. Dan dengan
sebab kita tidak berharap kapada
mereka ini menggunakan getah? maka
ini-lah juga saperti saya kata tadi dapat
bagaimana yang saya cheritakan tadi
dapat di-selenggarakan untok menggu-
nakan keadaan?, kaedah kita pada
masa ini.

Kita sekarang membawa barang?
makanan, dalam penyata yang saya
terima, Tuan Yang di-Pertua, kita
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membeli barang makanan ini, sa-lain
dari yang saya cheritakan tadi, kita
membeli barang makanan saperti beras
dan sa-bagai-nya $800 million tiap?
tahun, Tuan Yang di-Pertua, dari
luar negeri. Kita tahu beras boleh kita
adakan di-negeri kita, sunggoh pun
saya tidak nafikan yang usaha Kerajaan
kita banyak, tetapi maseh lagi kita ber-
kehendakkan perusahaan yang lebeh
giat lagi, Tuan Yang di-Pertua. Kita
tahu, kita uchapkan terima kaseh-lah
kapada Kerajaan ia-itu saperti Ran-
changan Sungai Muda, Ranchangan
Kemubu, Ranchangan di-Tanjong Ka-
rang, ini telah memberi banyak kese-
nangan kapada kita, tetapi oleh sebab
keadaan dunia pada masa ini, Tuan
Yang di-Pertua, kita tidak mahu ter-
libat sa-bagaimana yang kita alami
lebeh kurang dua tiga bulan dahulu
ia-itu dengan meningkat-nya harga
beras, Tuan Yang di-Pertua. Jadi dalam
usaha ini, saya perchaya terutama sa-
kali negeri saya, Tuan Yang di-Pertua,
dapat; kita tidak juga hendak menum-
pukan bertanam padi sa-chara besaran?
yang tiga empat tempat saperti saya
kata tadi, patut juga kita boleh mem-
perbaiki lagi perusahaan? padi yang
ada di-tiap? cherok di-tanah ayer kita
dengan chara kechil ini di-beri galakan
dan bantuan? bagaimana hendak mem-
baiki tanaman mereka.

Satu perkara lagi, Tuan Yang di-
Pertua, pada masa tahun ini, tahun?
yang telah sudah juga tahun ini
terutama sa-kali, Tuan Yang di-Pertua,
banyak-nya oleh sebab harga beras
terlampau  meningkat tinggi kita
tengok-lah seluroh ra‘ayat negeri kita
ini bertanam padi. Tetapi yang men-
dukachitakan, ia-itu penanam padi
chuma mereka boleh menengok padi
mereka, mata sahaja makan, tetapi
perut atau mulut tidak makan padi? itu,
oleh sebab apabila masak sahaja padi
ayer pun habis sapu semua sa-kali. Jadi
ini-lah satu usaha rasa saya yang patut
sangat dapat kita tumpukan bagaimana-
kah kita hendak menchegah menjadi-
nya banjir? yang bagitu besar di-tanah
ayer kita. Pada fikiran saya, saya tidak
bagitu expert, tetapi saya fikir ia-lah
sebab kita tidak mengator bagaimana-
kah menchegah yang sungai? ini men-
jadi tohor. Jadi sebab sungai? ini sudah
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jadi tohor, kita buka tanah yang bagitu
banyak dengan tidak kita fikirkan
bagaimana-kah planning?-nya yang
tanah? itu jangan masok ka-dalam
sungai. Jikalau keadaan sa-macham
ini, Tuan Yang di-Pertua, kita biarkan
semua tanah? daripada gunong dan
bukit jatoh, ranchangan Kerajaan,
ranchangan tanah haram yang telah
di~jalankan, ia-itu yang di-jalankan
oleh orang ramai maka sungai’? kita
pada satu tahun satu tahun akan lagi
lebeh tohor dan kita akan mengakibat-
kan lagi banjir yang besar lagi. Jadi
oleh sebab banjir ini-lah maka segala
tanaman? padi baik di-Kelantan, baik
di-Trengganu, baik negeri Pahang,
rasa saya tempat saya-lah yang terlibat
dalam perkara ini, yang kita tanam
padi, chuma mata sahaja makan beras
itu tetapi mulut tidak makan, habis
jatoh dalam sungai semua. Jadi, ini-lah
satu usaha daya usaha Kerajaan rasa
saya pada masa hadapan bagaimana,
yang pertama kita minta dapat pakar
kita menchegah banjir. Yang kedua,
bagaimana bertanam padi kita
mengelakkan pada masa banjir supaya
padi* ini dapat di-potong sa-belum
banjir datang. Saya telah berunding
dengan banyak orang? kampong
mengapa kita tidak boleh mengelakkan
banjir, kata dia ia-lah kerana jikalau
tanam pada musim lain mungkin padi
itu tidak berbuah. Jadi, rasa saya ini-
lah masa-nya yang pakarz untok
tanaman padi menchari helah, chari
beneh dengan sa-daya upaya supaya
bertanam padi jangan kita masa
menuai masa banjir,

Jadi, rasa saya ini perkara Kkita
tidak ada harapan yang baik pada
masa  hadapan, harapan, men-
dapat beras? daripada luar neseri
melainkan kita berharap pada kita
sendiri. Sunggoh pun . Ranchangan
Kerajaan daripada Sungai Muda bagai-
mana programme?-nya kita tidak akan
lagi membawa beras? daripada luar
negeri sa-lepas tahun 1970 atau 1972
tetapi kita jangan lupa, ia-itu tanah
ayer kita ini—di-Tanah Melayu sahaja
kejadian manusia-nya tiap? tahun sa-
banyak 180,000 tiap? tahun, ia-itu 3
peratus daripada ra‘ayat negeri ini
tiap? tahun yang jadi, yang mati-nya
tidak sampai 10,000 jadi ini kita
hendak pandang perkara? ini.
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Sa-lain daripada itu, Tuan Yang di-
Pertua, saya hendak sentoh sadikit
berkenaan dengan pelajaran. Ber-
kenaan dengan pelajaran, Tuan Yang
di-Pertua, bagaimana saya telah mem-
beri juga pandangan pada masa?
yang lampau ia-itu pelajaran kita ia-
lah pelajaran liberal—pelajaran umum
yang di-terima oleh kanak? kita, Saya
telah menjadi Wakil Ra‘ayat pada
tahun 1959 sampai sekarang saya
pandang pada satu tahun ka-satu tahun
kita tengok meningkat-nya unemploy-
ment atau orang yang tidak bekerja
daripada berpuloh ribu kapada ratus
ribu sekarang. Tambah tahun ini pula,
Tuan Yang di-Pertua, kita tidak boleh
lagi memberi peluang anak? kita
belajar lebeh lagi tinggi sa-banyak
31,000 murid yang tidak lulus dalam
L.CE. yang kita tidak dapat lagi bagi
tempat mereka. Dan mereka? ini tidak
boleh berdiri atas kaki diri sendiri
dengan ada pelajaran mereka pada
masa ini. Dan bagitu juga saya tahu;
saya menerima banyak pengalaman
sunggoh pun bukan-nya sahaja L.C.E.
tetapi anak® kita yang lulus Senior
Cambridge, yang lulus F.M.C. juga yang
banyak di-tanah ayer kita ini yang
tidak bekerja, jadi mereka tidak boleh
menjalankan  perusahaan? mereka
sendiri kerana mereka tidak tahu. Jadi
kerana apa, pelajaran? yang di-terima
oleh mereka itu ia-lah pelajaran
liberal—pelajaran umum, tidak pela-
jaran specialist—satu? bahan. Jadi,
rasa saya, saya harap pandangan saya
dapat di-terima oleh Kerajaan, sampai
masa-nya yang kita terpaksa menchari
satu jalan supaya anak? murid, anak?
sekolah kita atau pun ra‘ayat kita yang
masok sekolah itu daripada siang?
lagi dapat kita beri dia specialise train-
ing atau pun pelajaran khas kapada
satu? tajok mereka hendak hidup sa-
bagaimana Kerajaan Jepun buat, Tuan
Yang di-Pertua, ia-itu jikalau anak?
kita itu chenderong dalam satu perusa-
haan, maka di-bolehkan mereka itu
menjalankan pelajaran dalam itu
sahaja tidak sa-bagaimana sekarang
jikalau saya hendak ambil medicine,
saya hendak ambil pelajaran doctor,
tetapi sava terpaksa belajar benda? lain
yang tidak ada kena mengena dengan
pelajaran doctor ini atau jikalau saya
hendak ambil berkenaan dengan hal
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pertanian saya terpaksa mengambil hal
kesihatan—hal itu hal ini, tetapi saya
tidak di-berikan 100 peratus tumpuan
untok belajar perkara pertanian. Jadi
rasa saya jikalau kita chuba chara
macham ini saya perchaya anak? kita
yang keluar daripada sekolah ini tidak
lagi bergadoh kapada Kerajaan hendak
kerja, hendak itu dan ini kerana mereka
sudah ada pelajaran chara hendak
hidup dengan benda? yang ada di-
tanah ayer kita ini. Kita tahu tanah
kita banyak, kita tahu perusahaan
kita banyak, tetapi kita tanya sekarang
sa-orang pemuda yang lulus katakan
Darjah Sembilan—F.M.C. di-kampong
yang tidak dapat kerja tanya dia apa
kerja awak boleh buat, dia tidak boleh
membuat apa? kerja. Hendak baiki
besikal pun dia tidak boleh. Padahal
kerja? perniagaan membaiki besikal
itu kita tahu pendapatan yang
sangat baik. Tapi kerana kita tidak
ada training, dia tidak ada mendapat
asohan dalam perkara itu. lni satu
chontoh, Tuan Yang di-Pertua, yang
saya beri. Jadi saya perchaya pada
masa hadapan kalau kita tidak buat
macham ini kita nampak-lah unemploy-
ment, atau-nya orang yang tak bekerja
yang meningkat satu masa ka-satu
masa. Dalam ada mereka? yang tidak
ada bekerja, Tuan Yang di-Pertua, ini
akan merunsingkan Kerajaan kita yang
menyebabkan huru-hara di-negeri kita
ini, Kalau mereka? tak bekerja,
mereka? juga hendak makan, mereka?
juga hendak pakaian? chantek, mereka
akan mempaksa siapa? yang ada itu,
dia menggunakan chara? yang tidak di-
ingini oleh masharakat mendapatkan
barang? itu. Harapan mereka? dapat
kerja? bagaimana saya bacha, ia-itu
tiap? orang Jepun kalau dia mahir
daripada kechil-nya dalam hal tukang,
dia mahir dalam tukang sahaja. Bila
dia keluar daripada sekolah dia sudah
tetap, boleh mendapat kehidupan
dengan pelajaran dia tadi. Jadi
sekarang, itu saya kata tadi, pelajaran
kita sekarang ia-lah pelajaran liberal
yang chuma boleh memberikan jaminan
pada mereka? yang telah sampai
kapada tingkatan yang tinggi, mereka?
yang telah sampai ka-university, Tuan
Yang di-Pertua, tetapi pada mereka?
yang gagal di-tengah? ini-lah yang kita
runsingkan. Kita tentu-lah tidak dapat
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mengadakan kerja, kerja dengan Kera-
jaan tidak ada, tidak ada upaya kita
mengadakan, melainkan kita bagi dia
pelajaran sa-macham ini supaya dia
boleh hidup dengan bahan? yang ada
dalam negeri ini.

Penyudah-nya, Tuan Yang di-Pertua,
saya suka menyentoh sikit berkenaan
dengan, apa nama, perusahaan negeri,
perusahaan negeri ini, yang kita ada
di-negeri kita ini, sunggoh pun tiga,
empat tahun dulu saya dah berchakap,
perusahaan yang ada di-negeri kita ini
ia-lah perusahaan chuma perusahaan
kebanyakan-nya  perusahaan  men-
chantum sahaja, Kalau ada perusahaan
membuat kereta chuma perusahaan
menchantum Kkereta sahaja. Bahan?
mentah kita terpaksa di-hantar keluar
negeri, di-buat di-luar negeri balek ka-
negeri kita, kita chantum di-sini. Sadi-
kit sangat menggunakan bahan? mentah
kita di-sini. Jadi ini rasa saya dasar
yang patut kita, kita taroh or “full
stop” kata orang puteh, kita berhenti-
kan, tidak menguntongkan. Lebeh baik
kita sekarang, membuat perkara? ini
dalam negeri ini bagaimana India saya
tahu Kerajaan India berusaha segala
perkakas motokar itu tidak lagi di-buat
daripada luar negeri. Dia ada besi-nya
sendiri, dia masak sendiri dan dia buat
dalam negeri dia sendiri. Dia buat dia
punya machine dia buat dia punya fan,
dia buat semua dalam negeri dia. Rasa
saya patut kita beraleh kapada perkara
chara ini, kerana saya kata tadi kita
tidak boleh harap lagi kapada Amerika,
kapada England untok hendak membeli
barang? mentah kita, kerana sentiasa
mereka memainkan harga? ini dan
menekan kita sa-masa ka-samasa.
Jadi dahulu rasa saya tentu-lah kita
fikirkan kita baharu muda, kita muda
lagi, baharu merdeka dan kita hendak
belajar, tapi sekarang kita sudah
sepuloh tahun lebeh dan pengalaman
kita sudah tinggi, rasa saya, patut
sekarang kita mengambil langkah,
barang? ini semua mesti di-buat dari-
pada barang? mentah negeri ini dalam
negeri ini juga. Jadi rasa saya itu-lah
rayuan® saya terhadap uchapan per-
belanjaan kita tahun 1968 ini, sunggoh
pun bayangan? yang di-berikan kapada
kita pada masa tahun 1968 ini tidak-
lah dapat kita hendak buat suka hati
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belanja banyak itu—belanja boleh,
tapi tidak boleh belanja yang bagi
kehendak hati. Saperti kita mengada-
kan pada masa dulu, masa kita wang
banyak kita adakan Teaching Hospital
yang baik sekali di-dalam dunia ini.
Di-dalam dunia ini ada empat yang
baik sekali maka satu-nya di-Tanah
Melayu ini, saya uchapkan terima kaseh
kapada Kerajaan kerana pada masa
itu kita banyak duit, daripada masa
hadapan kita tak boleh buat bagitu.
Bagitu juga T. V. Complex kita pada
masa dahulu kita ada duit tidak apa.
Pada masa hadapan, saya perchaya
Yang Berhormat Menteri Kewangan
kita apa yang di-kata akan di-kota-nya,
sa-bagaimana tahun? sudah. Dengan
ini rasa saya itu-lah sa-banyak uchapan
saya dan saya memberi sokongan yang
penoh atas perbelanjaan? Anggaran
Perbelanjaan pada masa tahun 1968
ini yang ada di-depan kita. Terima
kaseh.

Tuan Ahmad bin Arshad (Muar
Utara): Tuan Yang di-Pertua, saya
bangun ada-lah memberi sokongan
penoh atas belanjawan bagi tahun ini
yang telah di-bentangkan oleh Yang
Berhormat Menteri Kewangan Kkita.
Di-samping itu saya juga telah meng-
ikuti uchapan? Yang Berhormat,
Menteri itu. Saya gemar memberikan
kesimpulan bahawa belanjawan per-
untokan yang lebeh tinggi ia-lah
untok projek ekonomi dan sosial bagi
ra‘ayat negeri ini. Saya berasa kenai-
kan chukai? yang -telah di-katakan itu
tidak-lah bagitu memberatkan kapada
ra‘ayat. Maka dengan ini ra‘ayat
dengan senang hati menerima belan-
jawan? yang akan di-jalankan pada
tahun hadapan. Kemudian daripada itu
gemar saya turut sama dalam per-
bahathan belanjawan ini dengan mem-
berikan pandangan? chara ‘am pada
tiap? Kementerian. Mudah2an dengan
pandangan ini akan menjadi ingatan
bersama kapada Kerajaan yang akan
memberi faedah dan menafa‘at kapada
ra‘ayat.

Yang Berhormat Tuan Yang di-
Pertua, saya suka menyentoh ber-
hubong dengan Parlimen kita ini. Satu
perkara yang ada kaitan dengan Parli-
men berhubong dengan pakaian Tuan
Speaker. Walau kita telah merdeka
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10 tahun, tetapi pakaian yang boleh
menunjokkan, atau berunsor ka-aslian
negert ini belum dapat di-buat, belum
dapat di-pakai oleh Speaker kita. Saya
harap satu masa lagi yang akan datang
Kerajaan akan mengkaji sa-mula dan
kalau boleh buatkan tawaran, kita tidak
kurang arkitek yang boleh membuat
pakaian Speaker yang berwatak Malay-
sia. Kalau Masjid Negara yang sa-
bagitu besar kita boleh buat sekarang
dengan bentok Masjid Negara yang
ada berwatak Malaysia itu menjadi
satu kemegahan kapada Malaysia di-
seluroh dunia dan menarek perhatian
beberapa buah negeri yang datang ka-
tanah ayer kita. Pakaian Speaker satu
perkara yang rengan sahaja, pakaian
yang ini bukan sahaja boleh di-gunakan
oleh Speaker Dewan Ra‘ayat, boleh di-
gunakan Dewan Senate, Dewan Negeri
dan juga Setia-usaha Parlimen Kkita,
kita tidak hendak pakaian? yang ber-
chorak kebaratan lagi. Kita tidak
kurang, Tuan Yang di-Pertua, unsor?
yang menunjokkan kebudayaan kita
Malaysia.

Yang Kedua, Yang Berhormat Tuan
Yang di-Pertua, dalam Majlis Raja?
yang saya hendak sentohkan. Bagai-
mana peruntokan yang di-bentangkan
oleh Yang Berhormat Menteri Ke-
wangan ada menyebutkan peruntokan
berhubongan dengan Majlis Raja2.

Majlis Raja? ini sekarang tidak di-
sebutkan Majlis Raja? Melayu lagi di-
sebutkan Majlis Raja? sahaja. Apa
salah-nya kita sebutkan Majlis Raja?
Malaysia. Apa kita takut hendak
menyebut Melayu lagi. Ini satu per-
kara yang saya fikir patut di-fikirkan
oleh Cabinet.

Dalam Majlis Raja? Melayu ini
yang sa-tahu kita ia-lah membahath,
membinchangkan perkara? yang ada
hubongan-nya dengan ugama Islam.
Saya chuma hendak membangkitkan
perkara ini satu perkara yang patut di-
ambil tanggong-jawab oleh Kerajaan.
Satu daripada-nya yang kita sedia
ma‘alum bahawa negara kita ini ugama
rasmi-nya ia-lah ugama Islam. Tetapi
sa-telah kita merdeka sepuloh tahun
umat Islam dalam negeri ini sa-makin
bertambah ramai yang keluar daripada
ugama Islam, ia-itu mereka telah
murtad. Walau hal ugama itu hak
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masing?, bebaskan, siapa boleh pileh
apa ugama, tetapi sa-bagai ugama
rasmi dalam negeri ini orang Islam itu
mengaku ugama Islam ugama-nya,
mereka pergi menukar ugama-nya ka-
pada ugama Keristian, atau pun
ugama Budha.

Perkara ini, Yang Berhormat Tuan
Yang di-Pertua, kalau Kerajaan tidak
mengambil berat tidak menjalankan
perhatian, saya harap kemurnian
ugama Islam sa-bagai ugama rasmi
dalam negeri ini akan di-chabul. Kalau
perkara? kechil boleh di-ambil per-
hatian oleh Majlis Ugama Raja? dalam
hal nikah-kahwin, awal Ramadhan,
Hari Raya, Fitrah, mengapa perkara
yang besar di-sisi ajaran Islam ber-
hubong dengan murtad itu tidak boleh
di-ambil tanggong-jawab.

Dalam ajaran Islam sa-saorang yang
sabit murtad hukuman-nya di-bunoh.
Saya bukan menghendaki hukum
bagitu, Tuan Yang di-Pertua, saya
menghendakkan sa-bagai Majlis Ugama
dalam tiap? Negeri mereka boleh
memanggil orang yang murtad itu, apa
sebab kamu murtad; siapa yang
menyuroh kamu masok Keristian dan
bagi nasihat kapada mereka. Kalau
sa-telah di-nasihatkan oleh Majlis
Ugama dalam tiap? Negeri itu mereka
hendak menukar juga ugama Islam
kapada ugama Keristian, tatkala itu
kita akan menukar nama dia daripada
Islam itu kapada ugama Keristian dan
kita akan ishtiharkan bahawa mereka
tidak ada hak lagi dalam Islam.

Saya menguatkan hujjah saya ini,
Tuan Yang di-Pertua, kejadian ini ber-
laku di-bandar besar?an di-Petaling
Jaya, di-Johor Bahru. Ini puncha-nya
daripada belia? kita yang ada mem-
punyai tekanan? dengan kehidupan
atau tekanan daripada keluarga me-
reka, atau pun ada satu tarekan dari-
pada mubaligh Keristian supaya orang?
Melayu memelok ugama Keristian.
Maka orang masok ugama Keristian
ini akan menjadi mubaligh-nya meng-
ajar orang? Melayu yang lain memelok
ugama Keristian, dan mubaligh Keris-
tian ini telah menjual risalah? di-
kampong? orang Melayu dengan harga
yang murah (tulisan Jawi). Ini tidak di-
ambil perhatian oleh Jabatan Ugama
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dalam Negeri itu. Pandangan saya,
Tuan Yang di-Pertua, demi kepen-
tingan ugama rasmi dalam negeri ini.

Yang kedua dalam Majlis Ugama
Raja? Malaysia ini, saya menarck per-
hatian patut di-fikirkan di-masa yang
akhir ini ada umat? yang menchemar-
kan Qur’an, pada hal Kerajaan Malay-
sia kita telah meninggikan Qur’an
dengan mengadakan ujian membacha
Qur’an perengkat kebangsaan, pe-
rengkat antara bangsa, tetapi kita harus
sedar ada umat?> dalam negeri ini yang
menchemarkan Qur’an yang memper-
hinakan Qur’an, mengambil kertas?
Qur’an itu di-buat bungkusan mnajis
dan barang?. Hal ini kita tidak boleh
salahkan mereka, sebab mereka tidak
tahu. Saya harap ini juga di-jadikan
satu undang?, di-jadikan satu ke-
salahan; mereka yang menggunakan
kertas Quran yang menghinakan
Qur’an itu boleh di-da‘awa dan di-
denda ka-mahkamah.

Tuan Yang di-Pertua, bila saya
menyebut orang yang hendak meng-
hinakan Qur’an ini, ada orang yang
berupa Islam mereka menghinakan
Qur'an, mereka berani mengambil
Qur'an itu di-buat-nya sarang ayam.
Manusia yang mana tuan? dia mengaku
diri-nya Islam, ia-itu kaum Taslim dan
juga kaum Kadiani. Jadi dengan ada-
nya Undang? memelihara dan melin-
dongi Qur’an itu, saya harap satu masa
tidak-lah terjadi kertas? ayat suchi ini
di-hinakan.

Dalam Islam tidak menegah kalau
orang? yang bukan Islam menyimpan
dan menaroh Qur’an dengan chara
mulia. Jadi ini-lah pandangan saya,
Tuan Yang di-Pertua, berhubong de-
ngan Majlis Ugama Raja2,

Kemudian, Tuan Yang di-Pertua,
saya berchakap dalam Kementerian
Pertahanan. Pertahanan ini, saya ada-
lah mengalu’kan yang Malaysia dan
Singapura telah bersetuju, pada dasar-
nya, untok mengadakan satu per-
tahanan bersama berikutan dengan
pengundoran tentera Inggeris. Per-
undingan ini telah di-chapai di-antara
Ketua Malaysia-nya Yang Teramat
Mulia Tunku Perdana Menteri kita
dan bagi wakil Kerajaan Singapura-
nya Dr Goh Keng Swee, Menteri
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Kewangan Singapura. Butiran lanjut-
nya akan di-buat dalam beberapa per-
sidangan lagi.

Saya chuma hendak mengingatkan
Kerajaan pada masa mengadakan
meshuarat sa-chara lanjutan dengan
Kerajaan Singapura ini bahawa Kera-
jaan Singapura itu ada dua puak dalam
Kabinet-nya. Satu puak yang tulin
mahu bersimpati dalam pertahanan
dengan Kerajaan Malaysia. Satu puak
tiruan dia kapada Malaysia ini. Saya
tidak hendak menyentoh berhubong
dengan pertahanan negeri asing, tetapi
oleh sebab di-namakan pertahanan ber-
sama antara Singapura dengan Malay-
sia ini maka dengan sebab itu-lah saya
membentangkan pandangan? ini.

Tuan Yang di-Pertua, puak yang
saya kata tiruan terhadap Malaysia ini,
pernah dia merasa ragu? pertahanan-
nya bila tentera Inggeris keluar dari-
pada Singapura dan pernah pula dia
melaungkan kapada dunia dia akan
mengambil tentera upahan untok meng-
isikan kekosongan tentera British itu.
Dan pernah pula dia berchakap
bahawa dia akan mengambil juru lateh
dan pakar? tentera daripada Israel.
Bila di-sebutkan Israel ini, Tuan Yang
di-Pertua, saya memikirkan waktu me-
lanjutkan butiran pertahanan itu, kita
boleh mengambil pakar? yang lebeh
banyak lain daripada Israel, hatta dari-
pada Russia, sebab Israel ini mem-
punyai dasar yang lebeh kejam dari-
pada Kominis, bagaimana Israel telah
buat kapada negara Arab.

Saya mengatakan begitu, Tuan Yang
di-Pertua, puak yang saya kata tiruan
tadi, mereka minta ilham, meminta
nasihat daripada Israel kerana maksud
dan tujuan puak ini, dia hendak men-
jadikan Singapura itu salah sa-buah
Kerajaan yang menjadi tapak China?
di-saberang laut, dengan ada-nya
Kerajaan Singapura ini mereka akan
memberi kesempatan China? yang ada
di-saberang laut yang sa-ramai 15 juta
orang itu. Mereka hendak meluaskan
kawasan-nya, mengambil chontoh dan
berguru-lah atas apa yang di-buat oleh
Israel yang ada dua juta sa-tengah
ramai-nya boleh menelan orang? Arab
yang hampir 100 juta. Kalau ini ada
dalam pertahanan kita orang® Israel
ini ada dalam pertahanan kita, saya
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khuatir, langkah ini juga, satu masa
yang panjang kelak akan di-lakukan
oleh Kerajaan ini. Dan Israel ini
mempunyai satu diplomasi suka me-
mechah-belahkan kaum? dalam mana
juga negara kita mahu hidup dengan
Singapura menchari pakar dalam per-
tahanan ini supaya jangan memechah-
kan keharmonian pendudok? yang ada
dalam Malaysia juga yang ada dalam
Singapura.

~ Yang Berhormat Tuan Yang  di-
Pertua, saya menyentoh dalam dasar
luar negeri chuma sedikit sahaja saya
hendak katakan tetapi perkara ini
menurut hemah saya ada-lah penting,
bagaimana kita sedia ma‘alom tujuan
mengadakan perhubongan persahabatan
dan kerjasama dan meneruskan per-
juangan melawan penjajah, peng-
aniayaan kerana perbezaan warna
kulit dan kebebasan manusia dan di-
samping itu menjaga kepentingan
negara dan mempersuaikan dari sa-
masa ka-samasa. Memandang masa-
alah ini Yang Teramat Mulia Tunku
Perdana Menteri telah berkata bahawa
Malaysia bersedia mengadakan hubo-
ngan diplomatik dengan Peking dengan
sharat China Kominis memberhentikan
dasar untok menguasai negara? kechil
di-Tenggara Asia ini.

Sa-lanjut-nya Malaysia tidak me-
nentang faham Kominis atau apa pun,
tetapi Malaysia menentang dasar
mereka untok berusaha memperkenal-
kan dasar politik-nya dalam negeri ini.
Menurut hemah saya, sa-bagai me-
matahkan anasir2 subversive Kominis,
yang sentiasa mengganggu keten-
teraman dan membangkitkan perasaan
permusohan dalam negeri ini telah
sampai masa-nya supaya dapat Kera-
jaan menimbangkan untok mengorak
langkah membuka jalan mengadakan
hubongan diplomatik dengan Kerajaan
Peking, kerana di-sini kelak akan ber-
hadapan dengan Kerajaan Kominis
China dan kita akan menerangkan apa
yang sa-benar tujuan kita. Sa-bagai sa-
buah Kerajaan yang besar tentu-lah
mereka menghormati dan tidak men-
champori urusan pentadbiran negara
kita. Pada masa ini Kerajaan tersebut
menurut pandangan saya sengaja di-
kelirukan oleh ejen? Kominis yang ber-
selerak dalam negeri yang mempunyai
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maksud dan tujuan yang tertentu ka-
pada mereka itu. Sa-lain daripada itu,
Tuan Yang di-Pertua, beberapa alasan
yang saya kemukakan bagi menguatkan
shor saya ini. Satu daripada-nya sa-
chara tidak langsong kita telah meng-
iktirafkan Kerajaan Peking ini, ia-itu
dengan memberikan sokongan supaya
negeri itu masok menjadi Ahli Bangsa?
Bersatu dengan tidak mengusir Kera-
jaan China Kebangsaan. Nombor dua,
dengan chara langsong Kkita telah
membuat hubongan perniagaan dengan
negeri ini dan melambak? barang?
daripada negeri itu ka-dalam negeri
ini, termasok baru? ini Kerajaan
China Kominis telah membeli getah
kita yang tidak kurang daripada 13
million tan dan menurut kata juru-
chakap yang tidak silap dalam ingatan
saya, Enche’ Ahmad Nordin dari
Kementerian Luar Negeri, besar
facdah-nya di-segi perniagaan kalau
kita berbaik? dengan China Kominis
itu. Sa-lain daripada itu kita telah
lama berbaik? dengan negara yang be-
ratus? batu dengan kita bukan dalam
kawasan Asia ini telah membuat ber-
bagai? kejadian yang merosakkan eko-
nomi negara kita dengan menurunkan
mata wang, menurunkan harga getah
dan lain2. Sa-bagai Negara China yang
mempunyai umat 700 million patut dia
berterima kaseh kapada Kerajaan
Malaysia ini kerana kita telah mem-
beri banyak kemudahan2 kapada
hampir sa-paroh ra‘ayat Malaysia ini
daripada keturunan China. Kita juga
akan bersimpati dengan ada-nya 70
juta umat Islam dalam negeri China ini.

Tuan Yang di-Pertua, kalau kira-nya
pandangan saya ini dapat di-fikirkan
kita hendak-lah membenamkan ke-
kejaman? yang telah di-buat oleh peng-
ganas Kominis yang sa-lama 12 tahun
yang lalu bagaimana juga kekejaman
yang di-buat oleh ashkar? Jepun dalam
negeri kita ini sa-lama 3 tahun waktu
dia memerentah di-sini dan demikian
juga kekejaman yang di-buat oleh
Portugis, Belanda, dan Inggeris, ter-
masok juga Konfrantasi yang di-
datangkan oleh negara tetangga Kkita.

Saya memberi pandangan ini, Tuan
Yang di-Pertua, bukan datang dari-
pada sa-siapa, ini datang daripada
salah sa-orang daripada Wakil Ra‘ayat
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yang memandang jauh demi kepen-
tingan keturunan kita pada masa yang
lagi akan datang dalam kawasan Asia.

Tuan Yang di-Pertua, satu perkara
lagi dalam Jabatan Perdana Menteri
yang saya hendak sentoh berhubong
dengan ranchangan ekonomi. Ra‘ayat
ada-lah mengalu’kan Kerajaan hendak
mengadakan ranchangan tanaman? lain
jenis pine. Peristtharan yang bijak
pada perengkat permulaan semaian
pokok Piru daripada Pertubohan Per-
tanian F.A.O. telah datang ka-Malay-
sia, tetapi sa-takat ini apa kehasilan-
nya belum dapat kita lihat lagi, dan
beberapa kawasan telah di-mulakan
dalam usaha ini tetapi menjadi tanda
tanya kapada ra‘ayat.

Sa-lain daripada itu Kerajaan juga
patut membanyakkan barang®> makanan
bagaimana yang di-chakapkan oleh Ahli
Yang Berhormat sahabat saya tadi.
Sa-lain daripada bertanam padi Kera-
jaan juga patut tanam barang makanan
saperti jagong, atau yang di-sebut ubi
kepong, atau pun sagu rumbia. Tana-
man jagong, ubi dan sagu ini bukan
sahaja boleh memberi makanan
kapada manusia tetapi dia boleh
memberi makanan kapada haiwan
dalam negeri ini yang sa-lama ini
makanan haiwan itu kita impot dari-
pada luar negeri. Saya harap kalau
di-luaskan ranchangan Kerajaan akan
mengadakan satu kilang memproses
makanan sa-banyak 19 buah. Kira-nya
kilang ini dapat di-adakan saya harap
Kementerian Perdagangan dan Peru-
sahaan jangan lupa supaya menuboh-
kan kilang ini dalam daerah Muar.
Muar pendudok-nya lebeh suku
million, kemudahan? yang sesuai
dengan perkilangan, perindustrian ini
maseh ada.

Sa-lain daripada itu bahan? yang
hendak mengisi untok kilang itu tanah-
nya maseh banyak yang sesuai dengan
tanaman? itu. Saya fikir dengan ada-
nya ranchangan meluaskan tanaman
barang makanan lain daripada padi
ini benar2-lah Kerajaan dapat mening-
gikan taraf hidup ra‘ayat bukan sahaja
dia boleh tanam padi, boleh tanam ubi
jenis yang saya katakan tadi, ubi
kepong tanam rumbia dan juga tanam
jagong dengan chara besarZan, bukan
tanam 20 atau 30 ekar.
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Satu perkara yang mendatangkan
kemuskilan ra‘ayat dalam negeri inj,
Tuan Yang di-Pertua, berhubong
dengan pertanian ini, ia-itu Kerajaan
tidak dapat memenohi 166 jawatan
Tingkatan 1 dan Dua yang sedang
kosong sekarang. Jadi, dengan tidak
mengambil pegawai? ini saya menaroh
keyakinan segala ranchangan dalam
bahagian pertanian ini tidak dapat
berjalan dengan lichin. Kerajaan ada
mengambil pegawai? dalam Kemen-
terian lain, tetapi kenapa dalam
Kementerian Pertanian ini jawatan ini
maseh di-kosongkan lagi. Kita kalau
tidak ada pakar? daripada ahli tempa-
tan kita boleh mengambil pakar?
daripada luar negeri dan mereka ingin
hendak memberikan bantuan dalam
Kementerian Pertanian. Saya harap
Kerajaan juga akan memikirkan
jawatan yang kosong ini supaya dapat
di-isikan kerana di-mana? juga Kita
pergi di-luar? bandar, Pegawai Per-
tanian ini sangat kurang. Jadi, dengan
kurang-nya Pegawai Pertanian ini,
hasil pertanian yang di-usahakan oleh
peladang? kita itu tidak memuaskan.
Bila tidak memuaskan bertentang-lah,
berchanggah-lah dengan dasar Kera-
jaan hendak meninggikan taraf hidup
ra‘ayat di-luar bandar melalui saloran
pertanian.

Ada satu perkara lagi, Tuan Yang
di-Pertua, saya hendak sentoh dalam
Kementerian Hal Ehwal dalam Negeri.
Kementerian ini berjalan dengan
sangat baik dan sentiasa terutama
sekali dalam bahagian Polis, sentiasa
tegas menghadapi sa-barang rusohan
yang hendak merosakkan dan meng-
hanchorkan negara kita. Saya uchap-
kan tahniah kapada Pasokan Kesela-
matan kita dan demikian juga Ang-
gota? Polis yang telah dapat mema-
damkan rusohan dan kekachauan yang
telah berjalan di-Pulau Pinang dan
juga di-lain? tempat. Saya nampak
puncha kekachauan ini kadang kala-
nya di-datangi oleh anasir? daripada
luar negeri, atau pun ada orang? yang
luar negeri turut champor dalam
membuat kekachauan ini, atau warga-
negara Malaysia yang tidak ta‘at setia
yang penoh, yang tulen dalam negeri
ini sanggup memperjualkan diri-nya
demi kepentingan, faedah sa-buah
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Kerajaan yang lain. Oleh itu saya
mengshorkan kapada Kerajaan ber-
hubong dengan warganegara melalui
pendaftaran itu supaya di-kaji sa-mula,
di-semak sa-mula ia-itu mereka yang
tidak boleh terus berchakap bahasa
Kebangsaan yang telah kita beri
peluang kapada mereka itu 10 tahun,
kera‘ayatan itu juga boleh di-luchutkan.

Yang kedua, pada masa yang akan
datang orang yang hendak menjadi
warganegara Malaysia  hendak-lah
mereka itu yang di-lahirkan dalam
negeri ini sahaja yang kita terima.
Tidak kira orang China, orang Tamil,
tetapi dia di-lahirkan dalam negeri ini,
kita timbangkan kera‘ayatan-nya.

Yang ketiga tiap? rumah mereka di-
wajibkan menyimpan Bendera Malay-
sia ini dan hari kebesaran Malaysia
ini di-minta supaya mereka itu menaik-
kan bendera Malaysia. Ini ada hubo-
ngan dengan semangat ta‘at setia, Tuan
Yang di-Pertua. Waktu pemerentahan
Jepun dahulu kita di-wajibkan tiap?
rumah dalam Malaya pada masa itu
kena simpan bendera Jepun. Kita juga
minta dengan hormat-nya supaya
ra‘ayat Malaysia ini menyimpan ben-
dera Malaysia dan juga menyimpan
gambar? Duli Yang Maha Mulia Seri
Paduka Baginda Yang di-Pertuan
Agong yang mereka boleh ambil
daripada Jabatan Penerangan. Ini
akan mendidek semangat mereka
kasehkan Ketua Negara-nya, kaschkan
Bendera-nya. Saya fikir patut Kera-
jaan mengkaji balek berhubong
dengan sharat? kera‘ayatan yang Kkita
kenakan kapada warganegara yang
memohon chara berdaftar itu.

Tuan Timbalan Yang di-Pertua:
Meshuarat di-tanggohkan sa-lama 15
minit.

Persidangan  di-tanggohkan pada
pukul 7.20 petang.

Persidangan  di-sambong  sa-mula

pada pukul 7.40 malam.

(Tuan Yang di-Pertua mempengerusikan
Meshuarat)

Tuan Ahmad bin Arshad: Tuan Yang
di-Pertua, saya hendak memendekkan
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uchapan saya kerana hendak mem-
beri peluang kapada rakan? saya yang
lain, Saya chuma hendak sentoh atas
apa yang di-bangkitkan oleh Ahli Yang
Berhormat dari Batu tadi berhubong
dengan ranchangan yang di-buat oleh
MARA—MARA telah mengadakan
Maktab Teknoloji. Beliau menudoh sa-
olah? macham dasar “Apartheid”. Saya
gemar memberikan penjelasan kapada
Yang Berhormat itu kerana telah men-
jadi dasar Kerajaan di-ketahui umum
bahawa hasrat Kerajaan hendak mem-
beri peluang dalam bidang perniagaan
supaya satu masa dapat persaimbangan
antara bumiputra dengan yang bukan
bumiputra, maka dengan sebab itu-lah
Kerajaan telah bergiat berhubong
dengan mengadakan maktab yang ter-
sebut. Dalam pada itu, Tuan Yang di-
Pertua, saya minta Kerajaan memerhati-
kan supaya beberapa kekurangan yang
di-dapati dalam hal yang di-hadapi
oleh bumiputra. Mereka hendak
meneruskan dalam bidang perniagaan,
ia-itu mereka kekurangan modal, penga-
laman, pengetahuan, teknik, nasihat
dan tunjok ajar. Kita juga berasa dapat
nafas natijah daripada Konggeres Eko-
nomi Bumiputra yang pertama akan
di-adakan iringan-nya dalam tahun ini
juga. Bagi ra‘ayat bumiputra khas-
nya dan ra‘ayat Malaysia ‘am-nya
mengalu?kan konggeres yang akan
di-adakan itu, tetapi saya mengharap-
kan dalam konggeres yang akan di-
adakan itu kelak supaya mengkaji balek
beberapa kesulitan dan kesusahan yang
di-hadapi oleh peniaga? bumiputra
dalam bahagian pemborongan terpaksa
menghadapi persaingan yang tidak
kurang hebat-nya daripada pemborong?
bangsa asing.

Yang kedua kesulitan yang di-hadapi
chara perlaksanaan ahli2 perniagdan
bumiputra kapada Bank Bumiputra kita
kerana sharikat pelombong?, pemborong
kayu balak bumiputra ada hubongan
rapat dengan bank tersebut, Kalau
permohonan mereka tidak dapat di-
hasilkan maka usaha hendak melanchar-
kan perusahaan dan perniagaan-nya itu
akan gagal.

Yang ketiga, Tuan Yang di-Pertua,
sa-lama ini bakal haji kita mengguna-
kan kapal yang di-sewa. Kita telah
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10 tahun merdeka telah sampai masa-
nya daripada sharikat bumiputra kelak
akan mengambil tugas mengangkut
jema‘ah haji kita yang perlu di-bantu
oleh Kerajaan, malahan pula telah ada
satu ranchangan yang di-buat oleh
Yang Teramat Mulia Perdana Menteri
berhubong dengan hutang darah yang
akan di-bayar oleh Jepun dengan
pembayaran dua buah kapal.

Akhir-nya tadi Yang Berhormat
dari Batu juga telah menyentoh dan
telah mengkecham Kerajaan meminjam
wang banyak daripada luar negeri.
Saya sa-bagai wakil ra‘ayat ada-lah
menyokong dan menggalakkan supaya
Kerajaan kalau dapat di-mana juga
negeri yang boleh memberikan pin-
jaman wang itu supaya di-terima sebab
daripada kewangan yang dapat di-
pinjam dari luar negeri atau dalam
negeri itu-lah yang dapat melaksana-
kan ranchangan? bagi memberi ke-
majuan kapada ra‘ayat dalam negeri
ini sebab sa-tiap ranchangan yang
di-buat itu bukan sahaja usaha datang
daripada Kerajaan, tetapi usaha yang
sa-penoh memang di-kehendaki oleh
ra‘ayat dalam negeri ini. Dia juga
telah menegor konon-nya wang itu
di-pinjam kerana membuat bangunan
yang indah? sa-bagai propaganda
Kerajaan Perikatan, Saya menchabar
Ahli Yang Berhormat bahawa gudang
ubat Ahli Yang Berhormat supaya di-
buat kapada warong? sahaja. Kenapa
sekarang Yang Berhormat itu telah
membuat satu ranchangan hendak
membuat rumah sa-banyak lima
tengkat dan daripada rumah itu bukan
sahaja di-jadikan gudang juga akan
di-jadikan Kelinik Beranak. Jadi, kalau
dia tidak gemar kapada bangunan?
yang hebat itu, dia menegor Kerajaan
mengadakan bangunan? yang hebat
sa-bagai satu simbol ketegohan pernia-
gaan dia, Kerajaan juga hendak
menjadikan satu simbol ketegohan
perdirian ekonomi dalam negeri ini.

Jadi, itu-lah sahaja, Tuan Yang di-
Pertua, yang dapat saya katakan. Pada
akhir-nya saya menyokong dengan
penoh Anggaran Belanjawan yang
di-pohon oleh Yang Berhormat
Menteri Kewangan.
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Tuan Ramli bin Omar (Krian
Darat): Tuan Yang di-Pertua, dalam
mengalu?kan estimate tahun 1968 yang
telah di-bentangkan oleh Yang Berhor-
mat Menteri Kewangan, saya turut
menyertai bersama dengan rakan
sa-perjuangan saya menyokong Rang
Undang? Perbekalan tahun 1968 itu.

Tuan Yang di-Pertua, dalam Dewan
yang mulia ini, sukachita saya me-
maalumkan bahawa di-dalam negara
kita masa ini kita sedang membahath-
kan Anggaran Belanjawan negara bagi
tahun 1968, patut juga kita sedar
bahawa chabaran? yang telah di-terima
oleh negara kita daripada mula
kominis, kemudian yang kedua-nya
konfrantasi, yang ketiga-nya jatoh
harga getah dan yang ke-empat-nya
kita menerima banjir, yang ke-enam-
nya kita telah berlaku satu trajidi
di-utara Malaysia. Oleh itu anggaran
belanjawan ini, Tuan Yang di-Pertua,
patut-lah di-tambah lagi bagi menjaga,
boleh jadi chabaran? yang akan kita
terima bagi masa tahun 1968 ini. Saya
dapati Kerajaan Perikatan dalam
menjalankan pentadbiran negara ada-
lah dengan adil dan saksama, dengan
tidak memberat pada sa-belah. Sunggoh
pun bagitu ada Kerajaan yang tidak
sa-jalan dengan kita yang menudoh
Kerajaan kuku besi, dan Kerajaan kafir
dan berbagai? Kerajaan lagi. Kita
memberi mereka itu pertolongan
dengan tidak menimbangkan ideologi
mereka, kerana negara Malaysia tidak
memandang perbezaan. Dalam pada
itu, kita belum nampak lagi hingga
hari ini Kerajaan Kelantan berterima
kaseh lagi kapada Dewan ini atas
pertolongan yang telah di-dapati.
Rupa-nya Kerajaan PAS yang mem-
bawa orang? ka-shurga dengan kereta
yang beroda bulan bintang, telah
panchit di-tengah jalan, dengan tidak
ada spare tyre. Tetdpi mujor-lah, Tuan
Yang di-Pertua, kereta yang mengguna-
kan tenaga kapal layar, berulang-alek
ka-jalan yang sama dapat meminjam-
kan tyre spare-nya bagi membolehkan
mereka meneruskan perjalanan-nya
lagi.

Satu lagi kechelakaan, atau trajidi
yang menyayati hati telah berlaku pula
yang di-atorkan oléh Parti Buroh,
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ia-itu Hartal kata-nya trajidi ini ia-lah
tidak lain dan tidak bukan, ia-lah
hendak memegang kuasa dan meng-
gunakan darah. Sunggoh pun bagitu
ra‘ayat Malaysia telah tidak dapat
menerima angkara yang di-buat oleh
Parti Buroh itu dan tidak hendak
mendengar kapada suara yang kuat,
yang di-teriakkan sa-bilangan orang?
yang kechil. Sunggoh pun Dbagitu
sa-chara majlis yang di-ator oleh Parti
Buroh itu tidak dapat sambutan dan
oleh kerana Kerajaan Perikatan ini
adil memerentah negara yang berbi-
lang bangsa maka tidak terniat
sa-kali pun Kerajaan Perikatan hendak
menghapuskan Parti Buroh, kerana
Parti Perikatan hendak sedar bukan
Parti Buroh yang bersalah, puchok
pimpinan-nya tersalah dan juga Ahli?
yang tidak mengerti akan peratoran
hidup, suka hidup tanpa berperatoran
dan rukun, juga terlibat dan tidak
dapat di-ampunkan lagi. Kotor kain,
Tuan Yang di-Pertua, boleh di-basoh,
tetapi kalau-lah sudah kotor dalam
kepala-nya itu tak dapat-lah hendak
di-basoh lagi.

Satu lagi juga yang menyedehkan
hati ra‘ayat kita ia-lah dengan ke-
jatohan harga wang yang di-keluarkan
oleh pemerentahan imperalist. Memang
benar pemerentahan imperalist kulit
puteh berhidong belang telah dapat kita
jatohkan 10 tahun yang lepas dengan
tidak menggunakan pertumpahan darah,
tetapi wang-nya lambat kita dapat
jatohkan. Perkara ini bukan-lah di-beri-
tahu oleh gulongan Pembangkang
bahkan di-rasai juga oleh gulongan
pemerentah. Jadi saya rasa tidak-lah
ada pehak yang mengatakan orang-nya
sudah oleh sebab kejatohan harga mata
wang ini semua pehak terkena, tetapi
kita sifatkan itu ada-lah satu chabaran
dan di-harap tidak akan berlaku lagi
di-masa ka-hadapan, dan itu-lah sebab-
nya segala apa yang Kerajaan Perikatan
buat itu banyak memandangkan faedah
kapada ra‘ayat, kerana sudah dua kali
Kerajaan mengeluarkan mata wang. Sa-
patut-nya dari dahulu lagi banyak telah
dapat di-tukarkan dengan wang baru,
tetapi apa boleh buat di-luar bandar
bukan-nya ada Bank Negara, atau
Bank? Perniagaan untok menukarkan
wang itu semua, dan hanya mereka
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dapat menjimatkan sadikit sa-banyak
dan itu telah merosot.

Tuan Yang di-Pertua, chabaran yang
lagi satu di-buat oleh imperalist British
ia-lah dengan mengundurkan tentera®-
nya dari sa-belah sini. Jadi dalam
perkara ini, perkara yang menyayatkan
hati ja-lah banyak orang? kita yang
akan hilang mata pencharian-nya
dengan trajidi yang akan berlaku yang
boleh di-katakan menyedehkan hati.
Maka saya sangat-lah berharap pehak
Kerajaan kita melatehkan dan mem-
buat persediaan melateh tiap? ra‘ayat
yang ada dalam negeri ini mahu
pun dia Pegawai Kerajaan, petani,
dan nelayan?; membuat dan tiap?
orang itu melatehkan sa-bagai ten-
tera pada masa yang akan datang.
Perhatian Kerajaan ini hendak-lah di-
dahulukan daripada orang? yang bukan
warganegara kita dan kemudian
baharu-lah di-ikut oleh orang? kita dan
juga, Tuan Yang di-Pertua, kita ber-
harap orang? yang bukan warganegara
yang terlibat dalam perkara pem-
buangan kerja ini hendak-lah mening-
galkan tanah bumi kita ini ia-itu dari
mana warganegara mereka itu, Jikalau
tidak kita akan menanggong satu beban
yang mana tidak wajib orang? kita
menanggong. Kita sekarang sedang me-
nanggong bebanan boleh di-katakan
berat juga. Masaalah belia kita ini-lah
pula masaalah pembuangan kerja dari-
pada tentera British. Kalau mereka ini
tinggal juga dengan susah hidup-nya
nanti terpaksa-lah juga ra‘ayat kita
membeban-nya. Dalam pada itu, kita
sa-bagai negara yang merdeka dan ber-
daulat, memang sa-wajar-nya memper-
tahankan negara dengan sendiri. Jikalau
tidak, apa guna-nya kita merdeka? Kita
sa-bagai negara yang kechil dengan
ra‘ayat yang 10 juta boleh memper-
tahankan negara dengan orang? kita
sendiri. Jika ada anchaman dengan
tidak payah menggunakan askar? upa-
han. Jangan-lah kita., Tuan Yang di-
Pertua, uchapkan sa-kali? sa-kira-nya
hendak mendapat pertolongan daripada
British sa-macham hendak mengambil
askar? upahan. Ra‘ayat kita banyak
dan kita lateh mereka itu dengan
chukup dan kita boleh mengisi tempat?
yang di-kosongkan oleh tentera? British
dengan tidak payah membawa askar?
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upahan. Jangan orang kata kita pandai
berchakap, petah berchakap, tetapi
fikiran hendak-lah kita gunakan supaya
orang? yang mendengar pun sedap hati
dan boleh menaroh belas kasehan
kapada kita.

Dalam soal pelajaran, Tuan Yang di-
Pertua, suka saya menyentoh sadikit
ia-lah baharu? ini Kerajaan telah me-
naikkan bayaran sekolah, Banyak juga
ibu bapa terperanjat mendengar-nya,
kerana pengumuman itu di-buat dengan
sa-chara mengejut sahaja saperti juga
kejatohan mata wang dahulu, Jadi
perkara ini berlaku banyak ibu bapa
telah tidak membuat persediaan ter-
lebeh dahulu dan kalau perkara sa-
macham ini berlaku di-harap dapat-lah
di-beri tahu awal sadikit supaya dapat-
lah di-buat apa? persediaan. Kita
semua tahu apabila awal tahun atau
awal pembukaan sekolah, banyak
orang? kita susah kerana hendak mem-
beli buku sekolah untok anak?-nya.

Tuan Yang di-Pertua, dalam mem-
binchangkan hal persekolahan ini, suka
saya menerangkan kapada Tuan Yang
di-Pertua, tentang buku? yang di-guna-
kan oleh anak? kita. Ada juga saya
dapat tahu bahawa sekolah? private
suka menggunakan buku2 buatan luar
negeri. Jadi, saya harap dapat kita
membuat discipline atau tata tertib—
tidak kira-lah sekolah Kerajaan, sa-
tengah Kerajaan, private—hendak-lah
menggunakan buku? buatan kita sendiri,
karya-nya dan di-chap di-dalam negeri.
Jadi kalau ini di-ikut maka banyak-lah
faedah akan di-terima oleh kita, bukan
kapada Kerajaan tetapi kapada pen-
chipta dan juga penchetak.

Tuan Yang di-Pertua, berkenaan
dengan perjalanan pengangkutan, kita
sekarang ada mempunyai perusahaan?
memasang kereta. Satu chontoh yang
menggalakkan kapada sa-buah negeri
yang akan menuju ka-arah kemajuan
dalam bidang ekonomi-nya, pada pem-
bukaan belanjawan yang lepas, kita
telah mendengar bagaimana chukai?
bagi kereta? yang di-pasang dan di-
bawa masok ka-sini bulat?. Pada pen-
dapatan kita, chukai yang di-kenakan
ka-atas kereta? yang di-bawa masok
bulat? itu hendak-lah di-tinggikan
sadikit chukai-nya supaya menggalak-
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kan orang ramai membeli kereta yang
murah dan juga menggalakkan mem-
beri akuan kapada umum, bahawa
kereta yang di-pasang di-sini ada-lah
sama juga mutu-nya dengan kereta®
yang di-buat di-tempat lain, Satu juga
chontoh tauladan yang patut di-tunjok-
kan bahawa Kerajaan, pegawai? Kera-
jaan, Menteri? dan juga orang ramai
membeli kereta kegunaan rasmi-nya
daripada kereta? yang di-pasang dari-
pada tempatan.

Berkenaan dengan kenaikan keretapi,
Tuan Yang di-Pertua, kita mendengar
desas desus—nampak-nya tidak-lah
dapat menguntongkan khazanah negara.
Satu kemuskilan sadikit apabila kita
menaiki keretapi, apabila sampai sa-
satengah steshen, maka terpaksa-lah
kita menaiki teksi untok menyampai-
kan satu? tempat yang di-tujui. Tetapi
yang mendukachitakan kita, apabila
kita hendak menaiki teksi, nanti dia
tanya dahulu; kalau dekat?, nanti dia
jawab, “Ini kereta pergi jauh”; kalau
kita kata kita bayar $2 baharu-lah dia
hendak membawa kita. Ini-lah kemus-
kilan orang ramai, susah hendak
menaiki keretapi, kerana daripada
steshen keretapi susah hendak men-
dapatkan kenaikan lain. Jadi, saya
harap dapat Kerajaan mengikhtiarkan
sa-suatu supaya kejadian saperti itu
tidak berlaku.

Mengenai masaalah perburohan atau
pekerjaan, Tuan Yang di-Pertua,
ra‘ayat kita sekarang sunggoh merasa
gembira, apabila mendengar negara kita
sekarang sejak merdeka ini banyak
fekteri?, indasteri2 dan gudang? telah
tumboh macham chendawan. Dengan
ini boleh-lah di-katakan negara kita ini
juga sama dengan negara? yang telah
merdeka dan berdaulat, bukan sahaja
pandai meneriak “Merdeka” mengang-
kat tangan, tetapi juga berdiri di-atas
kaki-nya sendiri. Masaalah banyak
fekteri, indasteri, gudang? tumboh
macham chendawan, tetapi kerja2 bagi
anak negeri kurang juga, kerana anak
negeri kita terpaksa berlawan menda-
patkan kerja itu dengan anak bukan
warganegara. Jadi, ini-lah Tuan Yang
di-Pertua, yang mendukachitakan anak?
muda kita yang telah tamat sekolah,
kerana dalam pinggan nasi-nya yang
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mana boleh di-makan oleh adek ber-
adek mereka itu, atau saudara mereka,
di-hujani juga oleh orang? yang tidak
di-kenali-nya.

Masaalah pendaftaran menchari kerja
di-tempat kita pun bagitu juga: di-
beri-nya lampu hijau kapada orang?
yang tidak di-kenali oleh kita—orang?
ini dahulu tidak berkechimpong mene-
gakkan kemerdekaan kita. Sa-patut-nya
anak? kita yang dapat kemewahan
mendapatkan kerja, tetapi orang ini
datang dengan membawa satu beg,
daftar di-pejabat buroh menchari kerja.
Lama kelamaan, kalau pun dia tidak
dapat kerja dia nanti akan mengganggu
berlawanan dengan peratoran hidup
kita. Jadi, saya harap Kerajaan dapat
membuat satu peratoran supaya orang?
yang kita tidak kenal, atau bukan
warganegara, di-hindarkan terus dari-
pada menchari, mendaftarkan nama-
nya di-pejabat menchari kerja.

Dalam masaalah pejabat menchari
kerja ini, Tuan Yang di-Pertua, saya
suka membawa pandangan Dewan yang
bertuah dan mulia ini dengan ter-
tumboh-nya pusat? menchari kerja
private yang mana dia mengenakan
fees yang bagitu tinggi. Pusat menchari
kerja private ini mengaku akan men-
dapatkan kerja kira-nya si-menganggor
ini sedia membayar fees-nya. Jadi,
banyak-lah belia? kita telah tertipu
dengan helah lintah darat yang sa-
macham ini. Jadi, saya harap-lah
Kerajaan mengambil tindakan kira-nya
ada berlaku yang sa-macham ini.
Pekerjaan yang sa-macham ini selalu-
nya di-iklankan di-surat? khabar di-
mana belia? kita membacha dan
tertarek hati lalu mendaftarkan dan
tertipu. Jadi, saya hendak tahu kejadian
yang lalu, ada-kah Kerajaan telah
mengambil tindakan, dan untok masa
hadapan Kerajaan hendak-lah sedar
atas perbuatan yang sa-macham ini dan
juga di-harap apabila mendengar sahaja
private employment agency, hendak-lah
segera mengambil tindakan.

Berkenaan dengan mengeluarkan
lesen? atau permit?, kita hendak-lah
menjalankan satu falsafah baharu
dalam mengeluarkan lesen?, atau
mengeluarkan permit. Tidak kira-lah
apa permit, permit jual ice-cream,
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permit hawker dan lain?, hendak-lah
kita mengeluarkan surat kebenaran ini
hanya kapada orang? kita sahaja.
Jangan sa-kali kita keluarkan kapada
orang yang bukan dari gulongan orang
kita. Jadi, ini juga boleh menguntong-
kan kapada Kerajaan dan negara, kalau
ra‘ayat kita senang, Kerajaan juga
merasa senang, tetapi kalau di-beri
kapada orang lain, dia akan membawa
kesenangan-nya itu ka-tempat-nya
bukan di-tempat kita di-sini.

Kita suka juga menguchapkan tah-
niah kapada badan yang baru di-
lancharkan oleh Kerajaan, kerana telah
nampak kesan? tertuboh-nya badan ini;
ini-lah macham kerja yang di-kehen-
daki oleh negara menghapuskan sama
sa-kali rasuah kira-nya di-dapati, tidak
kira-lah kapada sa-siapa. Sa-patut-nya
kita sama beramai? memberi sekuntom
bunga kapada Ketua Badan Penche-
gah Rasuah ini, tetapi kita suka-lah
kira-nya apabila dapat tahu sahaja
desas desus mengenai rasuah segera-lah
badan ini mengambil tindakan.

Satu lagi perkara yang menggerak-
kan negara kita ia-lah berkenaan de-
ngan ada-nya kemudahan? bagi menye-
nangkan ra‘ayat yang telah di-beri oleh
Kerajaan, Satu daripada-nya ia-lah
menggalakkan satu hasil usaha di-
negara kita ini ia-itu memperocess
barang? mentah dan lepas itu baharu-
lah di-exportkan keluar negeri. Ini
chadangan dan motive yang kena pada
tempat-nya dan ini juga akan men-
dapatkan kelebehan pendapatan negara.

Kemudahan? yang di-beri oleh pehak
yang berkuasa ia-lah saperti mengena-
kan chukai tambahan kapada getah?
yang belum di-bungkus dan juga kayu?
yang belum di-process keluar negeri.
Kita tahu dalam negeri kita ini banyak
orang? yang bijak pandai dalam hal
ini. Jadi, tidak-lah elok kira-nya ke-
pandaian mereka itu di-ketepikan terus.

Soal pengangkutan juga Kerajaan
telah memberi kemudahan dengan
menurunkan tambang. Ini juga mem-
buka harapan dengan azam ra‘ayat kita
berkechempong dalam hal perusahaan
yang boleh di-buat-nya. Jikalau tidak
ada usaha dorongan saperti ini sudah
tentu kegiatan ini tidak di-pedulikan
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oleh ra‘ayat. Jadi saya fikir galakan
yang saperti ini elck-lah sangat di-
teruskan, bukan-lah sa-takat niat kita
itu jahat; niat kita ia-lah untok survival
kita, bukan untok menjahanamkan
orang. Usaha yang baik bagini
sa-patut-nya menjadi chontoh kapada
kita. Jadi apabila kita membeli satu
barang “made in Malaysia” maka kita
juga berasa bangga.

Yang akhir sa-kali, Tuan Yang di-
Pertua, berkenaan dengan pinjaman
kenderaan yang mana saya dapat tahu
bahawa pegawai? Kerajaan yang ter-
tentu dapat memakai dengan tidak
payah membayar faedah satu sen pun.
Kita tahu negara kita sckarang ke-
kurangan wang maka saya harap apa-
lah kira-nya di-kenakan faedah sadikit
atas pinjaman itu. Kerajaan pun men-
dapatkan wang ini bukan-nya dengan
free sahaja. Ra‘ayat luar bandar pun
yang tidak i{entu pendapatan-nya pun
membayar faedah apabila mendapat
pinjaman daripada Kerajaan melalui
sharikat?> kerjasama. Ini pula pegawai
kerajaan, sa-kurangZ-nya dapat me-
nampong bayaran gaji pegawai’ yang
menjaga, atau mentadbir kira? itu
sudah chukup-lah. Jadi, kalau kita
kenakan sadikit faedah, saya fikir,
mereka tidak akan membantah-nya,
sebab mereka tidak di-kenakan apa?
sandaran pun. Sa-bagai ra‘ayat yang
tidak berjawatan Kerajaan ia-itu teru-
tama sa-kali ra‘ayat di-luar bandar,
apabila mereka berkehendakkan pin-
jaman daripada Kerajaan atau sa-paroh
kerajaan, mereka di-kehendaki san-
daran harta yang tidak boleh bergerak
serta juga faedah kena di-bayar. Jadi,
dengan di-kenakan sadikit faedah, maka
tidak-lah berat sangat Kerajaan me-
mikul-nya. Kita tahu meneriak: “berat
sama di-pikul, rengan sama di-jinjing”
maka hendak-lah kita memperektik-
kan kata? yang berma’ana itu.

Yang akhir sa-kali, Tuan Yang di-
Pertua, saya suka-lah kira-nya dapat
timbangan Kerajaan berkenaan dengan
orang? Malaysia yang memegang Pass-
port Terhad Malaysia. Jadi, yang saya
harap dapat-lah di-bolehkan kapada
pemegang? Passport Terhad Malaysia
ini di-benarkan juga boleh mengguna-
kan apabila melawat ka-Malaysia
Timor dengan tidak payah mengambil
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Passport Antara Bangsa. Jadi, satu
kemudahan kapada ra‘ayat kita, kerana
dari Malaysia Barat ka-Malaysia Timor
dan sa-balek-nya ada-lah satu negara
dan bayaran-nya pun murah dan juga
menggalakkan ra‘ayat mengenali
saudara-nya.

Dengan ini, saya tamatkan uchapan
saya dalam Dewan yang bertuah dan
mulia ini dengan menyokong atas Rang
Undang? Perbekalan yang di-bentang-
kan pada tahun ini. Terima kaseh.

Tuan Haji Mokhtar bin Haji Ismail
(Perlis Selatan): Dato’ Yang di-Pertua,
saya bangun mengalu’kan Rang Un-
dang? Perbekalan bagi tahun 1968 yang
telah di-kemukakan ka-dalam Dewan
ini oleh Yang Berhormat Menteri Ke-
wangan. Sunggoh pun gelap nampak-
nya kedudokan ckonomi negeri kita
ini, tetapi tidak-lah sa-bagitu gelap sa-
bagaimana yang di-laungZkan oleh
Parti Pembangkang dan bagitu juga oleh
kerana kegelapan itu ia-lah kerana sa-
habat kita Amerika Sharikat tidak
bagitu bersunggoh? hendak menolong
kita dalam perkara pembelian getah,
maka nampak-nya senget-lah sadikit
ekonomi kita, tetapi tidak-lah bagitu
senget dan tidak-lah saperti kata per-
patah Melayu: “tidak-lah tumpah” sa-
bagaimana yang kerap kali kita dengar
dalam Dewan ini yang telah di-
bangga’kan dan di-laungkan? oleh
parti Pembangkang.

Sekarang Dato’ Yang di-Pertua, ber-
balek saya kapada Budget kita tahun
1968, saperti mana biasa bahawa Yang
Berhormat Menteri Kewangan telah
menguntokkan wang peruntokan yang
besar bagi Kementerian Pelajaran men-
dapat lebeh banyak sakali. Ini ada-lah
langkah yang patut di-puji, kerana
melalui pelajaran-lah dapat kita mem-
buat satu? investment untok kemajuan
bangsa kita dan keturunan kita bagi
masa yang akan datang, dan dengan
pelajaran-lah kita harap akan dapat
menchapai kemajuan yang mana kita
harap?kan bagi masa yang akan datang.
Dan ini ada-lah satu perkara yang
patut di-bangga’kan yang harus kita
memberi kepujian yang tinggi kapada
Menteri Kewangan kerana beliau telah
memberi pertimbangan yang sa-wajar?-
nya, ia-itu di-dalam kemajuan negara
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kita bagi masa yang akan datang. Te-
tapi walau pun bagitu, saya berharap-
lah bahawa tiap? wang yang akan di-
keluarkan untok kemajuan yang ter-
sebut, ia-itu dalam hal ehwal pelajaran,
maka kita harap-lah perbelanjaan® yang
tersebut itu dapat di-perhatikan dan
jangan-lah. di-sia%kan supaya wang
yang di-keluarkan oleh ra‘ayat itu akan
mendapat kebajikan kapada ra‘ayat.

Di-dalam masaalah pelajaran, Dato’
Yang di-Pertua, kita telah sama? me-
ngetahui bahawa negara kita Malaysia
kebanyakan orang? Melayu tinggal di-
luar bandar dan perkembangan pela-
jaran pada masa sekarang ini pertama
di-dalam bandar yang kedua di-luar
bandar-nya, tetapi kalau kita banding-
kan di-dalam dua jurusan perkem-
bangan yang tersebut, maka kita akan
dapati bahawa pada masa sekarang ini
banyak usaha? yang di-tumpukan ka-
dalam bandar. Terutama-nya saya
mithal di-sini negeri Perlis: di-dalam
negeri Perlis pada masa ini kita tidak
mendapat dan tidak sampai 10 orang
guru® yang mendapat kelulusan univer-
siti yang berkhidmat di-luar bandar.
Jadi kebanyakan daripada guru? yang
berkelulusan, mereka suka memileh
jawatan® yang ada di-dalam bandar.
Jadi, dengan sebab itu-lah Dato’ Yang
di-Pertua, saya berharap di-pehak
Kementerian supaya dapat menimbang-
kan dan mengisikan guru? yang
berkelayakan terutama sa-kali guru?
yang berkelulusan daripada univer-
siti supaya dapat mereka itu
memberi perkhidmatan di-dalam Se-
kolah? Menengah di-luar bandar dan
saya perchaya dengan perkembangan
yang tersebut, maka dapat-lah pela-
jaran? bagi pendudok? yang di-luar
bandar itu dapat mereka itu menek-
mati sa-bagaimana yang di-nekmati
oleh pendudok? di-dalam bandar.

Dato’ Yang di-Pertua, di-dalam so-
alan pelajaran juga saya suka-lah hen-
dak menyentohkan berkenaan dengan
biasiswa?, dan saya harap akan men-
dapat satu perhatian yang berat dari-
pada Kementerian Pelajaran. Kerajaan
harus berhati? bila memberi biasiswa
kapada penuntut?, jikalau kita melihat
senarai? pemegang? biasiswa, kita akan
melihat nama? dengan bin? dan binte?
bapak, yang kita semua tahu, mereka
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itu mampu dan ada kesanggupan. Ji-
kalau orang? yang mampu mereka ber-
kehendakkan juga bantuan biasiswa,
mengapa tidak Kerajaan mengadakan
satu Tabong Pinjaman, dengan faecdah
yang rendah supaya orang? ini dapat
meminjam untok menghantar anak?
mereka pergi belajar di-luar negeri,
atau di-dalam negeri. Tabong ini akan
membolehkan banyak lagi anak? negeri
kita mendapat pelajaran tinggi dan
dengan ini Kerajaan tidak akan mem-
belanjakan banyak wang untok bia-
siswa dan lagi pehak? yang mendapat
biasiswa dan bila mereka lulus nanti
akan membayar balek mereka tidak
terikat dengan mendapat bantuan? sa-
chara yang tersebut. Jadi dengan ke-
adaan ini, Dato’ Yang di-Pertua, maka
dapat-lah kita menjimat lagi atau me-
ngurangkan lagi wang dan dapat banyak
anak? kita menyambong pelajaran
mereka atau melanjutkan pelajaran?
sama ada dalam negeri atau di-luar
negeri. Dan masaalah saperti yang saya
sebut tadi banyak kali sudah saya ber-
chakap dalam Dewan ini dan saya fikir
ini sudah sampai-lah masa-nya bagi
Kementerian Pelajaran menimbangkan
saperti yang saya sebutkan itu, ia-itu
dengan mengadakan Tabong Pinjaman.
Kemudian saya menyentoh lagi ber-
kenaan dengan Yayasan Tunku Abdul
Rahman, patut-lah merupakan satu
Yayasan yang memberi hadiah bia-
siswa tinggi kapada pelajar? yang betul2
berkelayakan. Jangan lagi berulang
pemberian-nya saperti yang berlaku
pada tahun ini di-mana Kkita semua
tahu yang penuntut? yang telah gagal
di-Universiti Malaya dan kemudian-nya
pergi keluar negeri mereka juga men-
dapat hadiah itu. Jadi oleh kerana. . .

Tuan Ali bin Haji Abmad: Sa-
panjang pengetahuan saya, orang yang
di-berikan Yayasan Tunku Abdul
Rahman itu bukan-lah orang yang
gagal, tetapi sa-tengah daripada-nya
orang yang sedang menuntut dan lulus
tiap? tahun.

Tuan Haji Mokhtar bin Ismail: Tuan
Yang di-Pertua, walau pun bagitu, saya
berharap bahawa biasiswa ini yang
sa-patut-nya menjadi satu biasiswa
yang kita agongZkan saperti mana yang
di-sebut oleh Menteri Pelajaran, ia-itu
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saperti Queen’s scholar dan apa yang
menjadi kekurangan kapada kita pada
hari ini ia-lah berkenaan dengan re-
search dan banyak penuntut? kita yang
sanggop hendak membuat research,
tetapi oleh kerana mereka itu memikir
kapada keadaan hidup bagi diri me-
reka, maka terpaksa menchari kerja,
dan sa-patut-nya-lah biasiswa ini kita
untokkan kapada Post-Graduate su-
paya dapat-lah mereka itu menjalan-
kan penyiasatan, atau research untok
negera kita kerana pada hari ini kita
sangat-lah kekurangan, ia-itu di-dalam
lapangan research.

Maka jikalau biasiswa ini kita untok-
kan post graduate maka ini akan lebeh
menggembirakan lagi, lebeh meng-
untongkan lagi bagi negara kita.

Dato’ Yang di-Pertua, Yang Ber-
hormat Menteri Kewangan berharap
yang harga getah R.S.S. No. 1, akan
menjadi 50 sen bagi tiap? satu pound
untok tahun 1968, ini sangat-lah mena-
kutkan pendudok? di-luar bandar di-
mana penghasilan getah mereka tidak
bisa menchapai tingkatan R.S.S. 4 atau
5. Padahal pekebun? besar, dengan
modal besar tidak-lah mengapa, kerana
jikalau mereka mendapat keuntongan
satu sen pada satu pound maka sudah
tentu mereka akan mendapat ke-
untongan yang lebeh banyak, tetapi
bagi pendudok?, atau pekebun? kechil
tentu-lah akan menjadi rumit kapada
mereka jika sa-kira-nya dengan tam-
bahan 50 sen pada satu pound. Dalam
bagitu pun ada beberapa pehak telah
membuat ramalan sa-kira-nya jikalau
tamat perang Vietnam, maka harga
getah harus akan menjadi 20 sen. Jadi,
saya tidak tahu-lah ada-kah perkara ini
akan betul, atau apa yang di-anggap-
kan oleh Menteri Kewangan itu akan
betul, maka sama?-lah kita akan me-
lihat sa-lepas tamat perang Vietnam ini.
Jadi, oleh kerana itu saya mengshorkan-
lah kapada Kerajaan supaya mengada-
kan kilang? yang besar? untok penge-
luaran barang? getah yang sudah siap
supaya dengan keadaan ini, maka
dapat-lah kita menjamin sa-kira-nya
jikalau jatoh harga getah mentah kita,
maka harga? itu tidak akan bagitu
merosot. Tidak-lah akan menjadi me-
rosot kapada ekonomi kita bagi masa
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yang akan datang, dan bagitu juga,
kita telah sama? mendengar bahawa
satu daripada hasil chukai yang harus
kita chapai ia-lah perusahaan kelapa
sawit. Dan ini pun saya takut juga
kerana kita hanya dapat mengeluarkan
bahan? minyak mentah daripada kelapa
sawit. Apa yang saya telah bacha dari-
pada sa-buah akhbar yang mengatakan
Kerajaan Ghana telah mengadakan
modal untok kemajuan kelapa sawit
sa-banyak £25 ribu juta. Jadi, kalau
Ghana akan mengeluarkan modal yang
bagitu besar untok kemajuan kelapa
sawit, maka sudah tentu-lah yang dia
akan membuat berbagai? research
untok kegunaan minyak kelapa sawit
itu dan harus akan mengechewakan
kita jikalau kita hanya berharap kapada
kelapa sawit daripada minyak mentah
sahaja yang akan kita eksepot keluar
negeri. Oleh kerana itu saya meng-
shorkan supaya penyelidekan yang
lebeh luas di-dalam hal kelapa sawit
ini supaya nasib kelapa sawit pada
masa akan datang ini tidak akan me-
rupakan sa-bagai nasib getah.

Berkenaan dengan chukai baharu,
Dato’ Yang di-Pertua, jadi nampak-nya
chukai ka-atas teksi telah di-naikkan
tidak banyak chukai? yang lain yang
di-kenakan, tetapi saya rasa jangan-lah
chukai? ka-atas teksi sahaja yang di-
kenakan, kerana teksi ini ia-lah me-
rupakan satu mata pencharian bagi
orang? yang miskin atau pun orang?
yang tingkat bawah. Jadi, saya harap-
lah Menteri Kewangan akan dapat
memikirkan pada tahun yang akan
datang supaya menambah di-dalam
chukai pendapatan, kerana pada masa
ini jikalau kita lihat di-dalam negara
kita, orang? yang pendapatan $50,000
ka-atas ada-lah banyak. Jadi, kapada
pehak ini kenaikan sa-banyak 109%,
saya rasa tidak-lah bagitu susah, jadi
saya harap-lah Menteri Kewangan
akan dapat menimbangkan supaya
orang? yang berpendapatan $50,000 sa-
tahun itu di-kenakan tambahan sa-
banyak 10%. Ini bagaimana yang di-
buat oleh negara? yang telah maju dan
saya perchaya jika orang? ini membayar
dengan chukup-nya, maka sudah tentu-
lah kita akan mendapat hasil yang
banyak, jangan saperti sekarang ini.
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Baru? ini kita telah dapat tahu ber-

kenaan dengan mata wang dan bagitu
berkenaan apa yang telah berlaku di-
Pulau Pinang. Jadi, apa yang telah di-
chakapkan orang bahawa banyak
orang® kaya telah melarikan chukai?
pendapatan dengan tidak memasokkan
wang mereka itu di-dalam bank atau
di-mana? bahkan di-simpan sahaja di-
rumah sampai satu orang sampai
$200,000 atau $300,000 kerana mereka
itu berkata jikalau mereka masokkan
wang yang sa-bagitu banyak ka-dalam
bank, maka sudah tentu pehak Kera-
jaan akan dapat tahu bahawa yang
mereka itu mempunyai wang yang
banyak. Jadi dengan sebab itu-lah
apabila perentah telah di-keluarkan
oleh Bank Negara supaya orang? ini
menukar mata wang yang lama kapada
mata wang yang baharu, maka mereka
itu buat peduli tidak peduli sahaja,
kerana mereka itu takut jikalau mereka
itu menukarkan wang lama dalam bank
yang bagitu banyak tentu-lah menim-
bulkan shak wasangka. Jadi, bagini-lah
keadaan yang berlaku dalam negara
kita banyak gulongan? yang mem-
punyai wang yang banyak, pendapatan
yang banyak, maka mereka itu me-
. nyembunyikan wang? itu. Jadi, saya
berharap-lah supaya pehak Menteri
Kewangan mengadakan satu peratoran
yang ketat supaya orang? ini tidak
dapat lagi melarikan chukai pendapatan
mereka itu.

Dan akhir sa-kali, Dato’ Yang di-
Pertua, saya hendak berchakap ber-
kenaan dengan Teaching Hospital di-
Universiti Malaya, kerana di-sini pun
kita telah membelanjakan banyak wang
untok kemajuan universiti yang tersebut
dan saya pernah juga melawat ka-situ,
tetapi manakala saya melawat ka-situ,
Teaching Hospital di-Universiti itu sa-
olah?-nya macham saya berada dalam
sa-buah shurga, kerana segala alat?
yang moden dan barangkali alat? yang
mahal? yang kita belanjakan bagi sa-
orang, yang bakal menjadi doktor itu.
Dengan petek sahaja switch-nya itu
semua barang datang, Dato’ Yang di-
Pertua.

Jadi bagitu senang pada hal negara
kita ada-lah satu negara luar bandar
dan banyak daripada mereka itu mana-
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kala tammat daripada universiti yang
tersebut, maka sudah-lah tentu yang
mereka itu tidak akan dapat ke-
mudahan? sa-bagaimana di-dalam late-
han di-Teaching Hospital. Jadi, ber-
bagai masaalah-lah yang timbul dalam
perkara yang tersebut kerana, Dato’
Yang di-Pertua, barangkali juga alat?
yang moden itu ia-lah kerana barang-
kali juga kita mendengar nasehat? dari-
pada pakar? yang chuba menjadi ejen
bagi sa-sabuah negara, kerana hendak
menjual alat? perkakas mereka. Jadi,
kita beli-lah barang? itu yang bagitu
mahal, kemudian doktor? manakala
keluar daripada situ masok ka-
kampong? yang jauh kemudahan sa-
bagai langit dengan bumi. Layanan? dan
keadaan? yang ada dalam hospital?
yang ada di-luar bandar. Jadi, oleh
sebab itu-lah, Dato’ Yang di-Pertua,
saya meminta-lah kapada Kementerian
Kesihatan supaya memikir dengan sa-
halus?nya supaya dapat kita mengu-
rangkan perbelanjaan kita, kalau dapat
kita gunakan alat? yang tidak sa-bagitu
moden. Perkakas dalam hospital itu
kata sa-tengah daripada sa-tengah-nya,
doktor sendiri pun ada yang tidak
pernah melihat barang? yang di-guna-
kan di-dalam teaching hospital itu.

Jadi, itu-lah saya minta-lah kalau
barang? itu dapat kita gunakan dengan
sa-betul>-nya maka tidak-lah bagitu
merugikan kita, tetapi kalau barang?
yang tersebut kalau kita hanya sa-bagai
satu perhiasan sahaja yang kita belanja-
kan wang yang bagitu banyak, maka
sudah tentu-lah perbelanjaan kita akan
bertambah lagi pada masa yang akan
datang. Saya rasa buat sementara
waktu kita ta’ harus hendak mengikut
negeri? yang moden terutama sa-kali
Amerika Sharikat dan lain? negara yang
sudah maju.

Dan pada akhir sa-kali, Dato’ Yang
di-Pertua, saya suka juga berchakap
berkenaan dengan Kementerian Luar
Negeri yang mana kita dapat pada
tahun ini banyak yang kita akan mem-
belanjakan wang untok menempatkan
Duta? kita di-luar negeri. Dan saya
memikir, Dato’ Yang di-Pertua, pada
hari ini masaalah yang besar yang ada
di-hadapan kita bukan-lah sa-bagai-
mana yang telah lalu, yang telah lalu
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banyak-lah masaalah? yang kita meng-
hadapi-nya saperti konfrantasi Afro-
Asia dan lain? lagi. Jadi pada hari ini
kita tidak lagi menghadapi masaalah?
tersebut. Jadi, saya memikir bahawa
sakira-nya, kalau dapat perkara yang
tersebut di-kaji balek sa-mula dan di-
mana tempat yang kita fikir penting
di-tubohkan Kedutaan kita, kerana kita
fikir di-situ kita boleh dapat untong
di-dalam masaalah pasaran penjualan
getah kita.

Jadi, saya harap itu akan lebeh ber-
faedah lagi dan satu daripada jawatan
yang istimewa dan yang paling agong
sa-kali pada masa ini ia-itu menempat-
kan sa-orang Duta kita di-Soviet Rus-
sia. Di-dalam soalan ini banyak juga
yang membuat tekaan? dan ramalan?
siapa-kah yang akan pergi ka-sana. Dan
bagi saya walau pun ada di-antara
rakan? saya yang harus tidak bersetuju
dengan saya, di-Russia ada-lah satu
negara yang paling penting sa-kali pada
masa ini, kerana di-sana ada banyak
perkara yang kita akan memerhatikan
terutama di-situ juga banyak pendudok?
Islam dan berbagai? hal dan jawatan
itu, saya fikir hendak-lah di-pegang
oleh sa-orang tokoh politik kita, atau
sa-orang yang telah memberi perkhid-
matan yang paling chemerlang terutama
sa-kali dalam Parti Perikatan, ia-itu
UMNO dan oleh itu, saya rasa, dia
walau pun umor-nya muda, tetapi dia
mempunyai bakat yang menjadi kena-
ngan? aktif di-dalam politik antara
bangsa, siapa-kah dia chalun Duta itu?
Ia-itu  Setia-usaha Agong UMNO
Malaysia, Enche’ Musa Hitam dan saya
ingat ini satu hadiah yang paling isti-
mewa bukan kapada dia, tetapi kapada
parti kita, yang memegang tampok
kerajaan negara Malaysia pada masa
ini. Jadi sa-takat ini-lah sahaja, Dato’
Yang di-Pertua, saya uchapkan ribuan
terima kaseh dan memberi sokongan
yang kuat di-atas Rang Undang? Per-
bekalan yang di-kemukakan oleh
Menteri Kewangan.

Tuan Othman bin Abdullah (Perlis):
Tuan Yang di-Pertua, saya juga ber-
sama? dengan rakan? saya yang lain
mengambil kesempatan mengaluZkan
peruntokan perbelanjaan bagi tahun
1968 ini, di-mana terdapat berbagai?

22 JANUARI 1968

3518

perubahan dan perkembangan yang
menempa lagi satu sejarah baharu dan
kemajuan negara kita sesuai dan sa-
imbang dengan hasil negara kita pada
hari ini.

Tuan Yang di-Pertua, sa-bagaimana
kita sedia ma‘alum bahawa peruntokan
ini memang sangat di-tunggu? oleh
ra‘ayat jelata sa-kalian terutama sa-kali
ra‘ayat jelata yang tinggal di-kawasan?
luar bandar yang sekarang ini meng-
hadapi berbagai? kesulitan dan sa-
tengah?-nya menghadapi kemelaratan
hidup di-sebabkan oleh keadaan harga
getah yang jatoh dan sadikit sa-banyak
berkenaan dengan nilai mata wang dan
tidak kurang pula berhubong dengan
masaalah pelajaran bagi anak? mereka.
Soal pelajaran, soal sekolah, memang
di-binchangkan di-mana sahaja cherok
rantau kita, kerana seluroh ra‘ayat telah
merasa penoch kesedaran berhubong
dengan pelajaran yang mana dengan
pelajaran-lah yang akan menaikkan
taraf hidup bangsa kita dan akan
meninggikan maruah negera kita sa-
bagai sa-buah negara yang merdeka
yang mempunyai pemimpin?, pengan-
jor?, pekerja® dan juga pegawai? yang
bijak mempunyai pengalaman® yang
chukup di-dalam ilmu pentadbiran.

Mengenai masaalah pelajaran juga
sukachita saya menyebutkan di-sini
bahawa pehak Kerajaan kita telah pun
banyak memberi peruntokan? yang
lebeh kapada masaalah pelajaran, te-
tapi, apa yang telah di-suarakan oleh
rakan sa-jawat saya tadi, maseh juga
kekurangan terutama sa-kali kekura-
ngan berkenaan dengan sekolah dan
juga kegagalan anak? kita berhubong
dengan hendak memasokkan anak? kita
yang gagal dalam L.C.E., umpama-nya,
di-Sekolah? Kerajaan dan sa-bagai-nya.
Jadi, hal ini memang-lah di-binchang-
kan dan ada sa-tengah-nya menyebab-
kan ibu-bapa mereka itu berdukachita.

Hanya satu sahaja yang saya suka
shorkan supaya pehak pemimpin? kita
dan juga bagi pehak Kerajaan kita
memberi bantuan dan galakan kapada
sekolah? private yang di-dirikan untok
chita? bagi mengatasi kekurangan
sekolah? yang ada pada hari ini. Jadi,
kalau dengan ada-nya bantuan? yang
bagitu, saya rasa masaalah sekolah
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tentu-lah dapat kita atasi dan dapat-lah
memberi nafas baharu kapada ibu-bapa
yang merasa gagal untok menghantar
anak? mereka itu bagi meneruskan
pelajaran mereka itu di-sekolah? Kera-
jaan,

Satu perkara yang memberi kerumi-
tan lagi berhubong dengan buku? teks.
Buku? teks sekarang ini hanya biasa
bagitu sahaja, tetapi apa yang saya
sebutkan tadi, harga getah dan keme-
rosotan ekonomi memang-lah menjadi?
di-kalangan ra‘ayat kita. Jadi, untok
sama? bertimbang rasa mengenai
masaalah pelajaran ini saya shorkan
kapada pehak? yang berkenaan, pe-
ngeluar? buku, ia-itu buku? teks dan
tambahan buku? yang ada pada hari
ini supaya dapat mengurangkan sa-
kurang?-nya 20 peratus harga buku
biasa kapada anak? kita yang akan
meneruskan pelajaran pada tahun ini.
Dengan ada-nya pengurangan yang
bagitu, saya rasa dapat-lah memberi
nafas baharu kapada ibu-bapa dan
juga kanak? yang berchita? tinggi untok
melanjutkan pelajaran mereka.

Sa-panjang yang saya tahu, dan sa-
panjang penyiasatan saya, walau pun
sekolah telah di-buka mulai awal bulan
yang lalu, tetapi banyak lagi
kanak? yang belum mendapat buku?
mereka itu untok memenohi semua
mata pelajaran yang di-kehendaki oleh
sekolah masing2. Maka dengan sebab
harga buku yang bagitu menyebabkan
gagal-nya anak? kita dalam lapangan
pelajaran—kadang? hingga boleh di-
katakan buku? itu di-pinjam?kan ba-
gitu sahaja; dan kadang? kanak® men-
dapatkan buku itu pada pertengahan
tahun, dan dengan chara itu menyebab-
kan anak? kita mendapat kelemahan.

Satu lagi perkara yang saya suka
hendak  sebutkan  di-sini, ia-itu
tanggong-jawab guru? terhadap pelaja-
ran anak? bangsa kita yang ada pada
hari ini yang ada di-semua sekolah2.
Sa-panjang penyiasatan saya sebab?
kejatohan pelajaran kanak? kita ini
bukan sahaja di-sebabkan oleh buku?
teks yang berkurangan, tetapi di-sebab-
kan oleh provokasi daripada guru?
sendiri yang sibok dengan union?,
yang sibok dengan gerakan? work-to-
rule, dan baharu? ini juga sibok dengan
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chara pertukaran. Masaalah pertukaran
menjadi heboh yang bagitu banyak di-
dalam akhbar yang di-perkatakan oleh
sa-tiap orang yang di-bisingkan oleh
sa-tiap guru terutama sa-kali kapada
golongan? K. K.G.S.K. yang saya juga
bekas ahli-nya dahulu pada masa saya
menjadi guru dahulu. Jadi, saya rasa
dengan heboh-nya soal pertukaran ini,
maka sudah jatoh satu image atau pun
satu gambaran guru di-kalangan orang
ramai dan di-kalangan ibu bapa
kanak? sendiri. Pada masa kita hendak
meminta menjadi guru pada masa yang
lalu saya juga jadi Lembaga Interview
selalu bertanya: “Apa-kah tujuan tuan
menjadi guru? Kenapa tidak memileh
kerja? lain?” Jawab-nya, “Saya me-
mang chenderong kapada lapangan
guru, saya ingin berkhidmat kapada
bangsa dan negara. Saya berkhidmat
kapada bangsa saya kerana saya sedar
bahawasa-nya kejatohan pelajaran
anak? kita di-sebabkan guru? yang
tidak semangat, yang tidak kema-
huan.” Dan saya tanya lagi, “Sa-kira-
nya tuan di-tukarkan keluar negeri
daripada tempat tuan sendiri atau pun
ka-Pantai Timor, atau pun ka-Sabah
dan Sarawak, sanggup-kah tuan pergi?”
Jawab-nya, “Sanggup, di-mana sahaja
hantar-lah, kerana chita? saya untok
menjadi guru.” Jadi, apa-kah telah jadi
pada masa sckarang ini daripada bila
sa-masa pertukaran daripada bandar
ka-kampong atau pun cherok? umpama-
nya? Maka sudah heboh dan bising.

Saya suka menekankan, dukachita
yang amat sa-kali, terhadap ketua, atau
Yang di-Pertua K.K.GSK., ia-itu
saudara saya yang bijaksana, ia-itu
Enche’ Ahmad Abdul Rahman yang
baharu? ini telah di-tukarkan ka-negeri
Pahang. Saya kenal baik dengan Enche’
Ahmad Abdul Rahman, ia-itu sa-orang
tokoh KK.G.SK. yang saya dahulu
juga sa-orang pengasas tahun 1953 di-
Muar yang menubohkan Persatuan
Guru? itu, saya kenal peribadi-nya, ia-
itu sa-orang yang bersemangat sa-orang
tokoh pelajaran, sa-orang yang sanggup
berkorban, berjuang, kerana menegak-
kan Persatuan Guru? dan juga untok
meninggikan taraf hidup anak? bangsa.
Tetapi apa yang saya kesalkan ia-lah
soal pertukaran, 1a-itu satu ujian
kapada tokoh guru? tokoh bangsa yang
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ada pada hari ini, ia-itu menukarkan
ka-negeri Pahang di-mana tempat-nya
yang boleh barangkali Enche’ Ahmad
Abdul Rahman tokoh guru? itu ber-
khidmat kapada tempat? yang terpen-
chil supaya dapat anak? bangsa,
murid? di-tempat? yang terpenchil itu
berdiri dan dapat pelajaran yang sa-
chukup?-nya dari pimpinan sahabat
saya itu. Dan apa yang telah berlaku
bahawa pertukaran itu telah di-tolak
dan sekarang ini maseh berada di-
tempat biasa-nya dan perkara itu
sangat-lah merunsingkan sa-kali, dan
saya rasa perkara itu patut-lah di-pan-
dang berat bukan sahaja oleh Kerajaan,
tetapi juga oleh orang ramai. Dan saya
sukachita menyeru sahabat andai saya
melalui Dewan Parlimen yang mulia
ini supaya memikirkan banyak kali
soal? itu. Kita makan gaji, bukan
makan gaji kapada union, tetapi
kita makan gaji dengan Kerajaan.
Tiap? tugas yang di-tugaskan oleh
Kerajaan yang bersesuaian dengan
bentok? perjuangan kita hendak-lah
sama? bersabar, sama’ menurut dan
sama? berkurban.

Kita menjadi guru ada-lah lebeh
rengan daripada menjadi tentera askar
yang $80 pulang dengan kehendak,
ia-itu  berjuang di-sempadan? dan
berjuang di-Tawau dan sa-bagai-nya
balek dengan kerana bukan balek
senyum manis yang di-sambut oleh
anak isteri, tetapi balek dengan. ke-
hendak. Hal ini-lah yang saya suka-
chita menyeru kapada kawan, rakan,
dan sahabat andai kita supaya dalam
zaman pembangunan yang ada pada
hari ini, zaman perjuangan yang akan
menuju kapada zaman pembangunan,
ia-itu zaman ketegohan hendak-lah kita
sama? berkurban, sama? rasa tanggong-
jawab, ia-itu sama? berjuang supaya
dapat mendirikan kemajuan terutama
sa-kali dalam lapangan pelajaran apa
yang saya sebutkan tadi.

Satu lagi perkara yang tertarek hati
yang saya hendak menyebutkan di-sini
berhubong dengan masaalah pengang-
goran. Kita sedar kejatohan harga
getah dan perkara kemerosotan eko-
nomi sekarang ini banyak pemuda
pemudi kita menganggor, ada sa-
tengah-nya yang telah mendaftarkan
diri di-Pejabat Buroh dan ada juga
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terdapat penganggoran? yang terhormat
yang menganggor di-kampong? yang
10 sen satu hari pun tidak dapat,
kerana mengharapkan pekerjaan2. Jadi,
tentang masaalah ini, saya berseru-lah
kapada pehak? Kementerian, tiap?
Kementerian yang berkenaan, supaya
dapat memikirkan apa-kah chara yang
dapat mengatasi masaalah ekonomi.
Perjuangan kita pada masa hadapan
soal pelajaran sudah kita dapat selesai-
kan dan beransor? akan dapat kema-
juan, tetapi perjuangan kita atau pun
issue baharu pada masa sekarang ini
ia-lah bagaimana hendak mengatasi
masaalah penganggoran di-kalangan
pemuda pemudi. Pemuda pemudi yang
berhenti, gagal, daripada sekolah,
pemuda pemudi yang maseh lagi, chara
mana kita akan dapat atasi dengan sa-
penoh2-nya supaya semua ra‘ayat dapat
menikmati kemerdekaan yang ada
pada hari ini.

Satu daripada usaha yang saya suka
hendak mengalu’kan ia-lah ranchangan
Kerajaan untok menarek modal? luar
ka-dalam tanah ayer kita ini, ia-itu
dengan ada-nya kilang? perusahaan
modal? luar yang banyak bertanam di-
dalam tanah ayer kita ini maka akan
dapat-lah mengatasi masaalah? pe-
nganggoran yang ada pada hari ini. Dan
ranchangan? penanaman modal itu saya
berseru sa-kali lagi supaya jangan-lah
kira-nya di-tempatkan di-Ibu Kota ini
sahaja, tetapi hendak-lah di-bawa ka-
tiap? buah negeri di-tiap? buah bandar
yang ada di-kawasan2? luar bandar.

Tuan Yang di-Pertua, baharu sahaja
kita telah meluluskan satu Rang Un-
dang?, ia-itu Rang Undang? Mengawal
Perempuan? bersuami dan juga kanak?
Saya sama? mengalu’kan Rang Un-
dang? yang di-luluskan itu yang mana
tujuan-nya tidak lain dan tidak bukan,
ia-lah bagi mengawal perempuan? yang
di-tinggalkan oleh suami, atau pun
yang tidak bertanggong-jawab oleh
suami-nya yang menyebabkan anak
isteri mereka itu terbiar ketinggalan di-
dalam pelajaran dan sa-bagai-nya. Saya
rasa, Rang Undang? ini maseh lagi
belum lengkap dan perlu di-buat be-
berapa tambahan supaya Rang Undang?
ini dapat nmengawal keselurohan
perempuan? dan juga keselurohan
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kanak?. Apa yang di-timbulkan di-
dalam Rang Undang? inj ia-lah hanya
mengawal perempuan? yang sudah ber-
suami, tetapi maseh banyak lagi perem-
puan? yang belum bersuami yang telah

di-chabol kehormatan mereka itu yang .

menyebabkan perempuan? itu mengan-
dong dan sa-bagai-nya dan tidak ada
tempat pembelaan yang sa-benar?-nya
yang tidak boleh di-ambil tindakan
oleh sa-barang mahkamah, kalau sa-
kira-nya mereka itu tidak mengadu hal
kapada pehak Polis, atau pun kaDada
pehak? yang berkenaan.

Sa-panjang penyiasatan saya sa-bagai
Wakil Ra‘ayat dan sentiasa menerima
pengaduan? ada di-antara gadis? yang
telah menerima gula? janji daripada
sa-orang pemuda, janji  kahwin
umpama-nya; dan sa-telah di-chabol
kehormatan mereka itu, maka gadis?
itu terbiar bagitu sahaja dan ada kala-
nya gadis® itu telah mengandong dan
terpaksa berpisah daripada ibu bapa-
nya. Jadi, kalau dengan ada-nya satu
Rang Undang? Tambahan daripada
undang? peratoran ini, maka dapat-lah
pehak? itu mengadu hal dan mengambil
tindakan mahkamah supaya perempuan
ini dapat di-kawal dengan rapi, soal
maruah dan soal keselamatan diri-nya
pada masa yang ka-hadapan.

Satu perkara lagi, Tuan Yang di-
Pertua, ia-lah berhubong dengan ke-
selamatan dalam negeri. Saya di-sini
mengambil kesempatan hendak meng-
uchapkan sa-tinggi? tahniah dan terima
kaseh terhadap Pasokan? Polis dan
juga Askar? yang telah bagitu ranchak
dan bagitu rapi menjaga keselamatan
negeri ini, walau pun beberapa rusohan?
yang telah berlaku, tetapi dengan ke-
rana kechekapan Pegawai? Polis dan
Anggota Keselamatan kita dalam tanah
ayer kita ini maka semua perkara telah
dapat di-atasi dengan selamat dan
lichin. Hanya satu sahaja walau pun
keadaan negeri kita ini sedang merusut
soal ekonomi-nya, tetapi sa-bagaimana
saya katakan pada tahun? yang lalu
supaya masaalah gaji, masaalah laya-
nan hidup mereka itu perlu-lah juga di-
kaji dari satu masa ka-satu masa. Ke-
rana beberapa tahun yang lalu saya
dapat tahu bahawa Kerajaan telah pun
mengkaji kedudokan gajiz Pasokan?
Keselamatan kita ini, tetapi hingga se-
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karang belum lagi nampak riak?, atau
pun lampu nijau untok memberi ha-
rapan dan jaminan bagi mereka itu
pada masa hadapan.

Kita harus sedar bahawa kesela-
matan negeri kita sekarang ini ada-lah
letak-nya kapada kechekapan Pegawai?
Polis dan Pegawai? Keselamatan kita.
Jadi, kedudokan mereka juga harus
mendapat jaminan atau pun mendapat
timbangan walau sadikit juga pun sa-
bagai tanda ingat. Dan bersangkut de-
ngan keselamatan ini juga mengambil
kesempatan melalui Parlimen ini meng-
uchapkan tahniah dan terima kaseh
kapada Kerajaan Thai yang telah ber-
sama? berikhtiar bekerja ia-itu me-
ngawal keadaan sempadan dan banyak
sudah penjahat? kominis telah di-
tangkap, di-bunoh, di-berkas dan telah
dapat di-musnahkan sarang? mereka
itu di-sana. Jadi, dengan ada-nya kerja-
sama itu kita penoh yakin dan per-
chaya supaya kemaraan kominis yang
di-ranchangkan oleh kominis di-sa-
belah utara itu akan dapat sama? kita
atasi dengan ada-nya kerjasama di-
antara dua Kerajaan. Dan bagi meleng-
kapkan lagi tujuan pertahanan Kkita,
maka saya berseru kapada pehak Kera-
jaan supaya menubohkan lebeh kemas
lagi Pasokan? Keselamatan, Pasokan?
Sukarela, kerana baharu? ini saya da-
pat tahu pehak Kementerian yang ber-
kenaan akan mengurangkan pehak?
Pasokan Sukarela termasok Tentera?
Wataniah dan sa-bagai-nya. Jadi,
dalam hal ini, saya suka hendak me-
minda sadikit chadangan hendak me-
ngurangkan kesemua sa-kali, biar-lah di-
kurangkan di-tempat? yang tidak mena-
sabah, tetapi hendak-lah di-kemaskan
balek di-tempat? yang paling menasa-
bah, ia-itu kawasan? yang bersempadan
dengan negara jiran, ia-itu umpama-
nya di-tempatkan lagi negeri Kedah,
Perlis dan Kelantan bagi Malaysia
Barat dan juga bagi Malaysia Timor
di-daerah? sempadan berhubong dengan
Sarawak dan Sabah supaya dapat-lah
pehak pemuda? dapat bersama? ber-
tanggong-jawab menjaga keselamatan
daerah? sempadan tadi supaya ke--
maraan kominis dan perbuatan? khia-
nat yang akan memechahkan kesela-
matan negeri kita ini akan dapat di-
jamin,
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Satu perkara berhubong dengan ke-
selamatan dalam negeri juga saya suka
hendak sebutkan di-sini, ia-itu berhu-
bong dengan kemasokan dan penyelu-
dupan senjata? api. Kita tentu sedar
bahawa penjahat®* kominis dan orang?
yang akan meiakukan kekachauan da-
lam negeri ini sedang bersiap sedia
menchari senjata? api, kadang? di-
seludupkan dari negeri jiran, dan tidak
kurang pula ada tukang? yang tersem-
bunyi yang sedang menyiapkan pistol,
shot-gun dan sa-bagai-nya, ia-itu dapat
di-beli dengan harga? yang murah. Per-
buatan-nya dan bentok-nya hanya
sama sahaja, tinggal lagi tidak ada
chap U.S.A. dan sa-bagai-nya. Jadi,
hal ini saya berseru kapada pehak yang
berkenaan supaya dapat menyiasat
dan dapat mengambil langkah? yang
lebeh tegas lagi memereksa di-tempat?
yang di-agakkan ada menyimpan ba-
rang? itu supaya akhir-nya tidak mer-
bahaya. Sa-panjang penyiasatan saya
bahawa senjata’? api ini macham saya
katakan sa-macham hanya tidak ada
chap U.S.A. saliaja, tinggal lagi satu
sahaja kesulitan bagi pehak mereka itu
ia-lah berhubong dengan peluru. Saya
dapat tahu juga bahawa pehak? ini
sedang menyesuaikan senapang atau
pistol tadi dengan peluru? lama yang
di-kensel yang condemn. Jadi, saya
bimbang dan takut peluru? itu salah
kita bakar, salah kita taroh, takut jatoh
peluru? itu ka-tangan pehak? ini yang
dapat boleh sesuaikan dengan senapang
yang di-buat sendiri. Jadi, ini-lah saya
berseru kapada pehak keselamatan
dalam negeri ini harus mengambil tahu
hal ini supaya senjata? api yang chara
haram ini jangan di-simpan dan pehak
penyeludupan peluru? ini jangan ber-
luas?an supaya keselamatan dalam
negeri kita ini dapat terjamin,

Pada akhir-nya, saya mengambil
kesempatan dengan sa-penoh?-nya me-
nguchapkan sa-tinggi? tahniah di-atas
lawatan dua tokoh negara dari luar
negeri, ia-itu Tuan Yang Terutama
Tuan President Marcos dan isteri dan
juga Duli Yang Maha Mulia Shahan-
shah dan Shahbanou dari Iran yang
telah melawat ka-negara kita dan dapat
memerhatikan kemajuan? negara kita
di-samping kita dapat melihat wajah
mereka itu dari dekat dan daripada
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lawatan? ini, saya rasa banyak facdah?
yang kita dapati terutama sa-kali per-
hubongan muhibbah. Pertama sa-kali
umpama-nya dengan lawatan President
Marcos yang sadikit sa-banyak dapat
menyelesaikan soal? penyeludupan dan
soalz kerumitan Filipina terhadap
Sabah dan juga soal? perdagangan yang
kita harap kerjasama seluroh Tenggara
Asia ini akan lebeh di-kokohkan lagi
terutama sa-kali soal keselamatan du-
nia di-sa-belah sini.

Bagitu juga dengan lawatan Shah-
hanshah, maka akan dapat-lah mem-
beri bayangan, akan dapat memberi
chontoh dan dapat memberi tauladan
kapada seluroh umat Islam, terutama
sa-kali kita menguchapkan terima
kaseh atas kesudian Duli Yang Maha
Mulia ini beruchap dalam Parlimen ini
yang memberi pandangan? yang luas
terhadap kemajuan negara ini. Beliau
menyeru supaya jangan pehak? yang
tertentu berasa fanatik dengan ugama,
atau pun ugama orthodox yang me-
mandang sepi pehak perhubongan
muhibbah di-antara satu sama lain dan
memandang sepi sahaja terhadap
kemajuan? yang di-jalankan oleh pehak
Kerajaan kita pada hari ini, Jadi, kita
junjong tinggi-lah di-atas uchapan-nya
itu, ia-itu tentang kemajuan? yang di-
suarakan itu memang-lah menjadi satu
chontoh tauladan bagi umat Islam
seluroh-nya.

Di-samping berunding berkenaan
dengan hal ehwal berhubong dengan
ugama dan saya rasa lawatan Duli
Yang Maha Mulia itu juga ada mem-
binchangkan sadikit sa-banyak soal
menegakkan Commonwealth Islam.
Jadi, saya sangat mengalu’kan soal
usaha menegakkan sa-buah Common-
wealth Islam, pada masa sekarang ini
supaya dapat kita memikirkan soal®
ugama yang lebeh tinggi, soal? per-
kembangan yang lebeh tinggi, soal?
kemajuan yang di-kehendaki sekarang
ini. Dengan ada-nya Commonwealth
Islam, maka akan dapat kita memikir-
kan soal bagaimana kita akan dapat
menangkis perbuatan? atau pun
gerakan? kominis, kerana menurut
faham saya pada masa hadapan hanya
ada dua bloc sahaja yang timbul dalam
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dunia ini, ia-itu bloc kominis dan bloc Tuan Yang di-Perfua: Meshuarat

Islam. Jadi, dengan keadaan? bagitu- di-tanggohkan hingga pukul 10 pagi
lah kita rasa, serah dan kita berdo‘a besok.

supaya rundingan menegakkan Com-

monwealth Islam itu akan berjaya dan Dewan di-tanggohkan pada pukul
terus berjaya. Terima kaseh. 9.00 malam.



