Jilid 1
Bil. 11

Hari Selasa
26hb Oktober, 1982

MALAYSIA

PENYATA RASMI PARLIMEN

PARLIAMENTARY DEBATES

DEWAN RAKYAT
HOUSE OF REPRESENTATIVES

PARLIMEN KEENAM

Sixth Parliament

PENGGAL PERTAMA

First Session

KANDUNGANNYA

JAWAPAN-JAWAPAN MULUT BAGI PERTANYAAN-PERTANYAAN
[Ruangan 1231]

RANG UNDANG-UNDANG:
Rang Undang-undang Perbekalan, 1983 [Ruangan 1265]

USUL:
Anggaran Pembangunan, 1983 [Ruangan 1265]

DICETAK OLEH JABATAN PERCETAKAN NEGARA, KUALA LUMPUR
HAJI MOKHTAR SHAMSUDDIN, J.S.D., S.M.T., K.M.N., P.L.S.,
KETUA PENGARAH
1985



MALAYSIA

DEWAN RAKYAT YANG KELIMA

Penyata Rasmi Parlimen

PENGGAL YANG PERTAMA

AHLI-AHLI DEWAN RAKYAT

Yang Berhormat Tuan Yang di-Pertua, DATO MOHAMED ZAHIR BIN HAJI ISMAIL,
S.P.M.K., D.S.D.K., J.M.N.

Yang Amat Berhormat Perdana Menteri dan Menteri Pertahanan, Dato’ SErt Dr
MAHATHIR BIN MOHAMAD, $.5.D.K., S.S.A.P., S.P.M.S., S.P.M.J.,

D.P., D.U.P.N., S.P.N.S., S.P.D.K., S.P.C.M., S.S.M.T.
(Kubang Pasu).

’s Timbalan Perdana Menteri dan Menteri Hal Ehwal Dalam
Negeri, Dato’ Musa HitaMm, s.P.M.J., S.S.1.J., S.P.M.S.,
D.U.N.M., S.P.N.S. (Panti).

Yang Berhormat Menteri Pengangkutan, DAT0’ LEE SAN CHOON, S.P.M.J.,
S.S.LJ., K.M.N. (Seremban).

’e Menteri Luar Negeri, TAN Skt HAst MUHAMMAD GHAZALI BIN
SHAFIE, P.M.N., S.S.A.P., S..M.P., S.P.D.K. (Lipis).

’s Menteri Kebajikan Am, DATIN PADUKA HAJJAH AISHAH BINTI
Has ABpuL GHANI, D.P.M.S., J.M.N. (Kuala Langat).

» Menteri Perdagangan dan Perindustrian, Y.M. TENGKU DATO’
AHMAD RITHAUDDEEN AL-HAJ BIN TENGKU ISMAIL, S.P.M.P.,
S.S.A.P., P.M.K. (Kota Bharu).

’e Menteri Kewangan, Y.M. TENGKU TAN SrRi RAZALEIGH
HaMzAH, D.K., P.S.M., S.P.M.K., S.5.A.P., S.P.M.S. (Ulu
Kelantan).

’s Menteri Kesihatan, TAN SRt CHONG HON NYAN, P.S.M., J.M.N.
(Batu Berendam).

vy Menteri Perusahaan Utama, DATO’ PAUL LEONG KHEE SEONG,
D.p.c.M. (Taiping).

’s Menteri Pertanian, DAT0O’ ABDUL MANAN BIN OTHMAN,
D.P.M.T., P.P.T. (Kuala Trengganu).

'y Menteri Tenaga, Telekom dan Pos, DaTuk LEO MOGGIE ANAK
IroK, P.N.B.S. (Kanowit).

’s Menteri Perumahan dan Kerajaan Tempatan, Dato’ DR NEO
YEE PAN, s.p.M.J., B.S.I. (Muar).

’s Menteri Kerjaraya dan Kemudahan-kemudahan Awam, DATO’
S. Samy VELLU, S.P.M.J., D.P.M.S., P.C.M., A.M.N. (Sungai
Siput).
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Yang Berhormat Menteri Kebudayaan, Belia dan Sukan, DATO’ MOKHTAR BIN

9

Hai HasHiM, D.s.N.s. (Tampin).

Menteri Perusahaan Awam, DATIN PADUKA RAFIDAH AZziz,
D.P.M.S., A.M.N. (Kuala Kangsar).

Menteri Pelajaran, DATUK DR SULAIMAN BIN Haj1 DAuD,
P.N.B.S., J.B.S. (Santubong).

Menteri Wilayah Persekutuan, DATUK PENGIRAN OTHMAN BIN
Hast PENGIRAN RAUF, P.G.D K., A.D.K. (Kimanis).

Menteri Pembangunan Negara dan Luar Bandar, DATO’ SANUSI
BIN JUNID, D.S.D.K., S.M.K. (Jerlun-Langkawi).

Menteri di Jabatan Perdana Menteri, DATUK ABDULLAH BIN
Hast ABMAD BADAWI, D.M.P.N., D.J.N., K.M.N. (Kepala Batas).

Menteri Kemajuan Tanah dan Kemajuan Wilayah, Dato’ RaAIs
YATIM, D.s.N.s. (Jelebu).

Menteri Buruh dan Tenaga Rakyat, Dato’ MAk HoN KaM,
D.P.M.P., J.M.N. (Tanjong Malim).

Menteri Penerangan, TUAN MOHD. ADIB BIN HAJI MOHD.
ApaM (Alor Gajah).

Menteri Sains, Teknologi dan Alam Sekitar, DATUK AMAR
STEPHEN YONG KUET TZE, D.A., P.N.B.S. (Padawan).

Menteri, DAT0O’ MOHAMED BIN RAHMAT, S.P.M.J., S.S.1.].,
D.P.M.J., P.N.B.S., J.M.N. (Pulai).

Tuan (Timbalan) Yang di-Pertua, Dato DR HEE TiEN LAl
D.S.LJ., A.M.N., P.LS., B.S.1., J.P. (Ayer Hitam).

Timbalan Menteri Penerangan, DaTo’ CHAN SIANG SUN,
D.I.M.P., J.S.M., A.M.N., P.J.K., J.P. (Bentong).

Timbalan Menteri di Jabatan Perdana Menteri, DR GoH CHENG
Teik (Nibong Tebal).

Timbalan Menteri Kesihatan, Da1o’ K. PATHMANABAN,
D.S.N.S., K.M.N. (Telok Kemang).

Timbalan Menteri Perdagangan dan Perindustrian, DAT0’ LEW
St HoN, D.P.M.S., J.M.N. (Shah Alam).

Timbalan Menteri Kewangan, Dato DR LING LioNG SIK,
D.p.M.P. (Mata Kuching).

Timbalan Menteri Buruh dan Tenaga Rakyat, Dato’ Hain
ZAKARIA BIN HAJ1 ABDUL RAHMAN, D.P.M.T., K.M.N., P.J.K.
(Besut).

Timbalan Menteri Kerjaraya dan Kemudahan-kemudahan
Awam, DAT0’ DR Nik HUSSEIN BIN ABDUL RAHMAN, D.P.M.K.,
K.M.N. (Kuala Krai).

Timbalan Menteri Tenaga, Telekom dan Pos, DATUK CLARENCE
E. MaNsUL, P.G.D.K. (Penampang).
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Timbalan Menteri Pertanian, Dato’ CHIN HON NGIAN, D.S.1.J.
(Rengam).

Timbalan Menteri Perdagangan dan Perindustrian, Dato’
SHAHRIR BIN ABDUL SAMAD, D.P.M.J., P.1.S. (Johor Bahru).

Timbalan Menteri Pengangkutan, Dato’ ABu HassAN BIN HaJt
OMAR, D.P.M.S., S.M.T., P.L.S. (Kuala Selangor).

Timbalan Menteri Buruh dan Tenaga Rakyat, DATUK WILLIAM
Lye CHEE HIEN, P.G.D.K., A.S.D.K. (Gaya).

Timbalan Menteri di Jabatan Perdana Menteri, Dato’ Hal
MOHAMED SUHAIMI BIN DATO’ HAJ1 KAMARUDDIN, D.P.M.S.,
A.M.N. (Sepang).

Timbalan Menteri Perusahaan Utama, TuAN BUJANG BIN HaJl
Uuis (Simunjan).

Timbalan Menteri Pertahanan, ABANG ABU BAKAR BIN DATU
BANDAR ABANG HaJl MUSTAPHA, J.M.N. (Paloh).

Timbalan Menteri Pertanian, TuAN LuHAT WaN (Baram).

Timbalan Menteri Hal Ehwal Dalam Negeri, TUAN MoHD.
KassiM BIN AHMED (Machang).

Timbalan Menteri Kebudayaan, Belia dan Sukan, DATIN
Papuka CHow PoH KHENG alias ROSEMARY CHONG, D.P.M.S.
(Ulu Langat).

Timbalan Menteri di Jabatan Perdana Menteri, Puan
SHARIFFAH DORA BINTI SYED MOHAMED, A.M.N., P.I.S., B.S.I.
(Semerah).

Timbalan Menteri Wilayah Persekutuan, TUAN MUHYIDDIN BIN
Hast MoHD. YassIN, s.M.J., p.1.s. (Pagoh).

Timbalan Menteri Perumahan dan Kerajaan Tempatan, TUAN
S. SuBRAMANIAM (Segamat).

Timbalan Menteri Pelajaran, Dr Tan Tiong HoNG (Raub).

Timbalan Menteri Penerangan, PUAN RAHMAH BINTI OTHMAN,
J.S.M., S.M.S., A.M.N., P.J.K. (Selayang).

Timbalan Menteri Pelajaran, DAT0’ MOHAMED KHALIL YAAKOB
(Maran).

Timbalan Menteri Kewangan, TuAN SABBARUDDIN CHIK
(Temerloh).

Timbalan Menteri Perumahan dan Kerajaan Tempatan, PuAN
NapsiaH BINTI OMAR (Kuala Pilah).

Timbalan Menteri di Jabatan Perdana Menteri, TUAN ANWAR
BIN Hau1 IBRAHIM (Permatang Pauh).

Setiausaha Parlimen Kementerian Sains, Teknologi dan Alam
Sekitar, TuaNn Law HIENG DING, p.B.s. (Sarikie).
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Yang Berhormat Setiausaha Parlimen Kementerian Kebajikan Am, Tuan

LX)

JAWAN ANAK EMPALING, K.M.N. (Rajang).

Setiausaha Parlimen Kementerian Perusahaan Awam, TUAN
HussEeIN BIN MaaMuD (Tanah Merah).

Setiausaha Parlimen Kementerian Kesihatan, DATo’ LEE BooN
PENG, D.S.N.S., A.M.N., P.J.K., J.P. (Mantin).

Setiausaha Parlimen Kementerian Tenaga, Telekom dan Pos,
TuaN Au How CHEONG, p.M.P. (Telok Anson).

Setiausaha Parlimen Kementerian Kebudayaan, Belia dan
Sukan, Tuan TinG LinG KiEw (Bintulu).

Setiausaha Parlimen Kementerian Luar Negeri, TUAN ABDUL
KADIR BIN Hast SHEIKH FApzir (Kulim-Bandar Bahru).

Setiausaha Parlimen Kementerian Kemajuan Tanah dan
Kemajuan Wilayah, TUAN ZAINAL ABIDIN BIN ZIN (Bagan
Serai).

Setiausaha Parlimen Kementerian Pembangunan Negara dan
Luar Bandar, Tuan Rapzi BiN SHEIKH AHMAD (Kangar).

TuaN ABDUL GHAFAR BIN BaBa (Jasin).
TuaN ABDUL GHANI BIN MISBAH, P.P.N., B.S.K. (Kinabatangan).
Dr ABpuL HaMID BIN PAWANTEH (Arau).

TuaN Hait ABDUL RAHIM BIN ABU BAKAR, A.M.N., S.M.P.
(Kuantan).

TuaN ABDUL RaHMAN BIN SuLaiMaN (Parit Buntar).

DAtuk PATINGGI HAJ1 ABDUL TAIB BIN MAHMUD, D.P., D.A.,
S.P.M.J., P.G.D.K. (Samarahan).

TuAaN ABDILLAH BIN Hait ABpuL Hamip (Silam).

Datuk Halt ABU BAKAR BIN UMAR, D.S.K.D., S.D.K. (Kota
Setar).

TuaN Haist AFFENDY BIN TUN HaJt MoHD. FUAD STEPHENS
(Marudu).

TuaN AHMED HAMBAL BIN YEOP MaiLis (Parit).
DATUK ALFRED JABU ANAK NUMPANG (Bentong).
TUAN ALIAS BIN Mp. ALl, p.J.K. (Hulu Terengganu).
TuaN ANDREW JANGGI MUYANG (Lubok Antu).

TUAN AWANG BIN JABAR, P.J.K. (Dungun).

TuAN HAJl AZHARUL ABIDIN BIN HAj1 ABDUL RAHIM, A.M.P.
(Batang Padang).

TuaN BAHARI BIN HAaRON (Labis).

Tuan Ban Hon KeonG (Batu Gajah).
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Yang Berhormat DR GEORGE CHAN HONG Nam (Lambir).

"

bx

ER)

”

TuaN CHAN Kok KiT (Sungai Besi).

TuaN DaiM ZaiNuDDIN (Kuala Muda).

Dato MicHAEL CHEN WING SuM, D.p.M.s. (Beruas).
TuaN PETER CHIN GAN OoN (Ipoh).

TuaN DauD BIN Hasi TaHA (Batu Pahat).

TuaN Han Dusuki BIN Hast AHMAD (Tumpat).

TuaN EDMUND LANGGU ANAK SAGA, P.B.S. (Saratok).

DATUK EDWIN ANAK TANGKUN, P.N.B.S., P.B.S., A.B.S. (Batang
Lupar).

TuaN FunG KET WING (Sandakan).

TuaN NEwMAN GaBAN (Bandau).

TuaN Gool Hock SENG (Bukit Bendera).

TuaN V. GOVINDARAJ, A.M.N., P.J.K. (Pelabuhan Kelang).

DaAtuk HARRIS BIN MOHD. SALLEH, S.P.D.K., S.P.M.J. (Ulu
Padas).

Tuan Hast HasHiM BIN Hai Enpurt, A.M.K. (Ulu Muda).

TuaN HassaN ALBAN BIN HAJl SANDUKONG, J.P. (Labuk Sugut).
TuaN HassaN BIN Hast MoHAMED (Rantau Panjang).

TuaN IBrRaHIM AzMI BIN HassaN (Kuala Nerus).

TuAN ISMAIL BIN ARSHAD, A.M.K. (Jerai).

TuaN IsMAIL BIN SAID, A.M.N. (Kemaman).

DATO JAMALUDDIN BIN HAJl SUHAIMI, A.M.N., P.J.K. (Sabak
Bernam).

TuaN JUSTINE ANAK JINGGOT (Ulu Rajang).

Dato’ Sr1 Hait KAMARUDDIN BIN HAJ1 MOHD. IsA, s.P.M.P.,
K.M.N., I.P. (Larut).

TuaN KAN Yau Fa (Tawau).

TuaN KARrPAL SINGH (Jelutong).

TuaN KHADRI BIN SABRAN (Tenggaroh).

TuaN Mark Koping (Kinabalu).

Dr Ko Tsu Koon (Tanjong).

Dato Lee Kim Sa1 (Ulu Selangor).

TuaN LEe LaM THYE (Kuala Lumpur Bandar).

TuaN LEo MicHAEL Toyap (Mukah).
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Yang Berhormat DATUK LEONARD LINGGI ANAK JUGAH, P.N.B.S., J.B.S. (Kapit).

2

2

LX)

bal

Tuan LM Kir Sianc (Kota Melaka).

Tuan LM LiaNG SENG (Kinta).

TuaN LING SiE MING (Sibu).

TuaN MAMAT BIN ABDUL RauMAN (Ulu Nerus).

TuaN MEGAT JUNID BIN MEGAT Ayos (Hilir Perak).

TuaN AHMAD SHAH BIN Dato HusseIN TamBakau (Keningau).
TuaN MoHAMAD RaziAN BIN Hast ABpuL Hamip (Matang).

TuaN MoHAMED TAJOL RoSLI BIN MOHAMED GHAZALI, A.M.P.
(Gerik).

Dato Hast MOHAMED BIN HAJl AL, K:M.N., A.M.N., P.B. (Nilam
Puri).

DATO’ MOHAMED BIN RAHMAT, S.P.M.J., S.S.1.J., D.P.M.J.,
P.N.B.S., K.M.N. (Pulai).

TuaN MoHAMED AMIN BIN Has1t Daup (Pekan).

DaAto Hajt MoHAMMAD ABU BAKAR BIN RAUTIN IBRAHIM (Kuala
Kedah).

TuaN MoHAMMAD IDRIS BIN MOHAMMAD Basari (Setapak).
TuaN MoHAMMAD YAHYA BIN LaMPONG (Kota Belud).
TuaN MoHAMMED YUsSOF BIN Hai1 Yakos (Hilir Padas).
TuaN Hast MoHD. ZAIN BIN ABDULLAH, S.M.K. (Bachok).
TUAN MOKHTARAM BIN RABIDIN (Pontian).

TuAN MUTANG TAGAL (Bukit Mas).

TuaN MUSTAFFA BIN MoHAMMAD (Sri Gading).

TuaN NG CaanG Kual (Lumut).

Dato NGaH BIN A. RAHMAN (Ledang).

TuaN HaJ NIk ABDUL Aziz BIN NIK MAT, K.M.N., J.P.
(Pengkalan Chepa).

Datuk JAMES PETER ONGKILI, D.1.M.P. (Tuaran).
Tuan Oo GIN SUN, A.M.K., S.D.K., J.P. (Alor Setar).
TuaN Patrick ANEK UREN (Mas Gading).

TuaN QuaH WEE LiaM (Kluang).

TuaN RicHARD DAMPENG ANAK LAKI (Serian).
TuaN SAIDIN BIN HAst MAT PiaH (Padang Rengas).
Tuan SEow Hun KHiMm (Bukit Mertajam).

Tuan Has Seros BIN Hast Haron (Baling).
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TUAN SHAMSURI BIN MD. SALLEH, A.M.N., P.K.T., J.P. (Balik
Pulau).

Tuan SiM KwaNG YANG (Bandar Kuching).

TaN Sri DATO SYED AHMAD SHAHABUDDIN AL-HAJ, P.S. M.,
S.P.M.K., $.S.D.K., P.N.B.S., P.G.D.K., J.M.N., I.P. (Padang
Terap).

TuaN TaN KooN SwaN (Damansara).

TuaN TaN Kow Kia alias TAN Kok Hoor (Padang Serai).
Dr TaN SENG Giaw (Kepong).

TuaN THOMAS SALANG SIDEN (Julau).

WAaN ABU BAKAR BIN WAN MoHAMAD (Jerantut).

WAN IBRAHIM BIN WAN ABDULLAH (Pasir Mas).

WAN MoOHD. NaJiB BIN WAN MoHAMED (Pasir Puteh).

WAN ZAINAB BINTI M. A. BAKAR, A.M.N., P.J.K. (Sungai Petani).

TuAaN YAHYA BIN HAsl ZAkARIA (Bagan Datok).
TuAaN YEOH PoH SaN (Petaling).
TuaN YEwW Foo WENG (Menglembu).

DATIN PADUKA ZALEHA BINTI ISMAIL, D.P.M.S. (Tanjong
Karang).
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DEWAN RAKYAT

PEGAWAI-PEGAWAI KANAN

Setiausaha Dewan Rakyat: Datuk Azizul Rahman bin Abdul Aziz.
Timbalan Setiausaha: Haji Mohd. Salleh bin Abu Bakar.
Penolong Setiausaha: Ghazali bin Haji Abdul Hamid.

Penolong Setiausaha: Abdullah bin Abdul Wahab.

BAHAGIAN PENYATA RASMI PARLIMEN

Penyunting Kanan: Yahya bin Manap.
Penyunting: P. B. Menon.
Penyunting: Haji Osman bin Sidik.

Pemberita-pemberita:

N. Ramaswamy.

Louis Yeoh Sim Ngoh.

Abdul Rahman bin Haji Abu Samah.
Suhor bin Husin.

Amran bin Ahmad.

Mohd. Saleh bin Mohd. Yusof.
Margaret Chye Kim Lian.
Puan Kong Yooi Thong.

Juliah binti Awam.

Supiah binti Dewak.

Ismail bin Hassan.

Shamsiah binti Mohd. Yusof.

Kalsom binti Ghazali.

BENTARA MESYUARAT

Mejar (B) Musa bin Alang Ahmad.
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MALAYSIA

DEWAN RAKYAT

Selasa, 26hb Oktober, 1982

Mesyuarat dimulakan pada pukul 2.30 petang

DOA

(Tuan Yang di-Pertua mempengerusikan
Mesyuarat)

JAWAPAN-JAWAPAN MULUT
BAGI PERTANYAAN-
PERTANYAAN

ESTATE-ESTATE—RUMAH PEKERJA

1. Tuan Quah Wee Liam minta Menteri
Buruh dan Tenaga Rakyat menyatakan
“Estate-estate” digalakkan untuk
menyediakan rumah-rumah sendiri untuk
pekerja-pekerjanya supaya apabila mereka
bersara, mereka ada tempat tinggal. Berapa
banyak skim seperti ini telah dilaksanakan
oleh estate-estate ini. Apakah tindakan yang
telah  diambil oleh Kerajaan untuk
menggalakkan skim ini dilaksanakan oleh
estate-estate.

Timbalan Menteri Buruh dan Tenaga
Rakyat (Datuk Haji Zakaria bin Abdul
Rahman): Tuan Yang di-Pertua, Kerajaan
memang menggalakkan tuan-tuan punya
ladang supaya membina rumah-rumah untuk
dimiliki oleh pekerja-pekerja mereka. Bagi
tujuan itu satu skim memiliki rumah pekerja-
pekerja di ladang-ladang telah dilaksanakan
dan penyertaan secara sukarela telah digesa
dari pemilik ladang-ladang untuk
melaksanakan skim tersebut. Di antara
ladang-ladang yang telah menyahut seruan itu
adalah:

Ladang Batu Pekaka, Kuala Ketil, Kedah
yang telah membina sejumlah 232 unit
rumah.

Ladang Dovenby Sungai Siput, Perak
sejumlah 108 unit; dan

Ladang Tenamaran, Batang Berjuntai,
Selangor sejumlah 110 unit.

Selain  dari ladang-ladang tersebut
pembinaan sebanyak 240 unit rumah di
Ladang Sengkang, Port Dickson, Negeri
Sembilan sedang dirancangkan.

Tuan Yang di-Pertua, untuk makluman
Ahli Yang Berhormat sebanyak 51 pemilik
ladang-ladang di seluruh negara telah juga
mempunyai  rancangan-rancangan untuk
melaksanakan skim memiliki rumah pekerja-
pekerja ini. Ladang-ladang tersebut ialah
seperti berikut:

10 di Negeri Johor,
16 di Negeri Selangor,
3 di Negeri Sembilan,
17 di Negeri Perak,
3 di Negeri Pahang,
1 di Negeri Melaka, dan
1 di Negeri Kedah.

Tuan Yang di-Pertua, beberapa masalah
telah dihadapi di dalam perlaksanaan skim ini.
Di  antaranya ialah  masalah-masalah
berkaitan dengan penukaran syarat-syarat
penggunaan tanah dan kelulusan pelan-pelan
rumah. Masalah-masalah tersebut telah dapat
diatasi sedikit sebanyak dengan mendapat
persetujuan daripada ‘Penguasa-penguasa
Tempatan untuk mempercepatkan proses
kelulusan pelan-pelan tapak dan perumahan.
Memandangkan bahawa kadar pelaksanaan
skim ini pada masa ini adalah kurang
memuaskan, Kementerian saya sedang
mengkaji masalah-masalah yang sedang
dihadapi dengan lebih mendalam supaya skim
ini dilaksanakan dengan lebih lancar pada
masa-masa yang akan datang.
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Tuan Lim Kit Siang: Soalan tambahan.
Saya sangat terperanjat mendengar angka-
angka yang diberikan oleh Yang Berhormat
Timbalan Menteri. Adakah Yang Berhormat
Timbalan Menteri sedar bahawa skim untuk
menggalakkan estet-estet membina rumah
untuk pekerja-pekerja estet-estet dimulakan
di masa Allahyarham Tun Abdul Razak,
dekat 10 tahun dan daripada angka yang kita
dapati baru 500 buah rumah dibina. 200 buah
rumah dalam proses pembinaan, lain dalam
pertimbangan dan satu tabung (fund)
pusingan kalau tidak silap $10 juta ada
diperuntukkan tidak kurang daripada 5 tahun
dahulu. Ini apa yang kita dapati ialah 500 buah
rumah. Ini satu kegagalan yang besar.
Bolehkah Kementerian yang berkenaan
mengambil sikap selaras dengan satu
Kerajaan yang cekap, yang licin dan
beramanah untuk tukar konsep sekali
mengenai perkara ini, janganlah 500 buah
rumah sahaja selepas 10 tahun, selepas habis
wang pusingan berjuta-juta ringgit. Apakah
contingency plan crisis boleh diadakan untuk
melancarkan skim lebih berjaya dan lebih
berkesan.

Datuk Haji Zakaria bin Abdul Rahman:
Tuan Yang di-Pertua, saya sedar dan
mengetahui bahawa skim ini dimulakan
setelah dicadangkan oleh satu jawatankuasa
khas yang membuat cadangannya pada tahun
1977. Dan apabila skim ini dimulakan satu
rangka panduan perlaksanaan dicadangkan
dan beberapa agensi yang terlibat telah
dibawa berunding dan akhirnya tawaran atau
gesaan kepada ladang-ladang supaya
mengambil bahagian di dalam skim-skim ini
secara sukarela telah dibuat secara besar-
besaran. Pada peringkat permulaannya
sebagaimana yang saya sebutkan tadi tiga
ladang telah pun melaksanakan skim ini dan
sekarang ini telah boleh dikatakan berjaya
kerana pekerja-pekerja mereka sebanyak
bilangan yunit yang saya sebutkan tadi sedang
menikmati kemudahan-kemudahan yang
diperolehi daripada skim ini.

Tuan Yang di-Pertua, saya juga menyebut
di dalam jawapan saya tadi dan menyedari
bahawa skim ini didapati berjalan tidak begitu
lancar dan menyedari hakikat ini dan saya
sendiri sebagai seorang anggota Kerajaan

yang cekap sebagaimana yang disebutkan oleh
Ahli Yang Berhormat tadi dalam soalannya
telah pun sendiri melihat. Yang pertama, saya
membuat lawatan ke semua projek-projek
yang telah berjaya di tiga tempat ini pada awal
tahun ini dan saya juga telah membuat
lawatan ke projek-projek yang sedang
dirancangkan. Saya sendiri menyelidiki dan
mengetahui mereka menghadapi berbagai-
bagai masalah, di antaranya sebagaimana saya
sudah sebutkan tadi dan saya sendiri telah
pun dengan persetujuan Yang Berhormat
Menteri mengarahkan penubuhan Jawatan-
kuasa Khusus di Kementerian saya untuk
menyelidiki secara mendalam apakah
masalah-masalah  yang  dihadapi dan
bagaimanakah cara-cara mengatasinya dan
apakah tindakan selanjutnya yang akan
diambil. Jadi apa yang dicadangkan oleh Ahli
Yang Berhormat itu bergantunglah kepada
penelitian yang dibuat itu dan saya jangka
tidak berapa lama lagi akan dapat mengetahui
masalahnya yang sebenar dan dapat
mengesyorkan cara-cara mengatasinya.

Tuan Haji Hashim bin Haji Endut: Tuan
Yang di-Pertua, soalan tambahan. Daripada
jawapan yang diberi oleh Yang Berhormat
Timbalan Menteri Buruh dan Tenaga Rakyat
tadi beliau ada mengatakan di Kedah hanya
satu telah pun dibuat di Estet Kuala Ketil dan
satu lagi dalam perancangan akan buat dan
beliau juga ada mengatakan perjalanannya
tidak begitu lancar, dia mengakui. Adakah
ini memadai di Kedah kerana saya dapat tahu
beratus-ratus estet yang ada, adakah
memadai dengan cuma dua sahaja, sudah
wujud satu akan wujud satu lagi.
Bagaimanakah cara Kementerian hendak
mewujudkan yang banyak estet lagi tidak ada
rumah-rumabh itu.

Datuk Haji Zakaria bin Haji Abdul
Rahman: Tuan Yang di-Pertua, memang
mengikut angka cadangan yang ada ini masih
belum mencukupi dan Kementerian saya pun
sentiasa menerima desakan daripada pekerja-
pekerja estet supaya memperbanyakkan skim
ini seboleh-bolehnya setiap estet diadakan.
Tetapi saya suka juga memaklumkan kepada
Ahli Yang Berhormat bahawa skim ini
diadakan melalui penyertaan secara sukarela
oleh pihak estet-estet. Pihak Kementerian
Buruh dan Tenaga Rakyat hanya sebagai
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penyelaras menganjurkan supaya tuan-tuan
punya estet secara sukarela mengambil
bahagian dalam skim ini dengan cara mereka
mengeluarkan sebahagian daripada tanah
estet mereka untuk kegunaan tapak
perumahan ini secara percuma kepada skim
ini dan mereka juga ditugaskan sebagai
pemaju perumahan mengeluarkan modalnya
dahulu membina rumah-rumah ini. Dan
kemudian apabila pekerja-pekerja itu
meniperolehi pinjaman daripada sumber yang
lain, daripada tabung pusingan yang ada di
Kementerian Perumahan dan Kerajaan
Tempatan untuk membeli rumah-rumah ini,
maka pihak estet-estet bolehlah menjual
rumah ini kepada pekerja-pekerja mereka.

Jadi, kalau Yang Berhormat sedar apa yang
saya jelaskan ini, keadaan juga dirasai oleh
setengah tuan punya estet sebagai satu beban,
walaupun mereka sanggup mereka berhasrat
hendak melaksanakan tetapi mereka terpaksa
mengeluarkan tanah secara percuma, mereka
pula terpaksa mendapat kelulusan tukar
syarat pelan dan sebagainya, mereka juga
terpaksa  mengeluarkan  peruntukannya
dahulu sebagai pemaju perumahan itu dan
mereka boleh mendapat bayarannya
kemudian tanpa keuntungan sebagaimana
pemaju-pemaju perumahan yang lain. Jadi
dengan sebab itulah pada masa ini tidak semua
estet sanggup menawarkan diri untuk
menyertai dalam skim ini. Tetapi pihak
Kementerian saya sentiasa menyedarkan
tuan-tuan punya estet itu bahawa dengan
adanya skim ini juga memberi faedah kembali
kepada estet-estet itu sendiri kerana kita
percaya dengan adanya rumah-rumah yang
dibeli untuk dimiliki sendiri oleh pekerja-
pekerja di satu-satu ladang itu boleh
menjamin pekerja-pekerja itu kekal bekerja
dengan taat setia di ladang-ladang berkenaan.
Atas kesedaran inilah dan juga atas
tanggungjawab tuan-tuan punya estet sebagai
mengenang jasa pekerja-pekerja yang telah
memberi sumbangan terhadap estet mereka
itu, ada yang sanggup menyertai rancangan ini
walaupun mereka menghadapi berbagai-bagai
masalah.

Tuan Azharul Abidin bin Haji Abdul
Rahim: Tuan Yang di-Pertua, soalan tambah.
Ada pekerja-pekerja estet yang telah bekerja

berpuluh-puluh tahun sejak mereka muda
hingga tua tetapi apabila tuan estet itu sendiri
menjual kepada pembeli-pembeli dengan
dipetak-petakkan maka pekerja-pekerjanya
tidak ada tempat hendak mengadu. Apabila
ditanya kepada Pejabat Buruh, dia kata ini
adalah hak mereka. Dia tidak berhak pula
memberi tanah estet itu kepada pekerja-
pekerja. Maka apabila pekerja itu bertanya
kepada tuan estet yang lama mereka
menjawab dengan bina tidak bina sahaja.
Apakah tindakan Kementerian Buruh dan
Tenaga Rakyat dalam soal ini.

Datuk Haji Zakaria bin Haji Abdul
Rahman: Tuan Yang di-Pertua, ada undang-
undang yang melindungi pekerja-pekerja
yang diberhentikan sebelum daripada tempoh
mereka patut diberhentikan, dan ada
pampasan-pampasan yang mesti dibayar oleh
majikan mengikut undang-undang itu dan
pekerja-pekerja yang berkenaan itu boleh
membuat aduan mereka kepada Pejabat
Buruh di negeri di mana tempat mereka
bekerja.

Tuan Azharul Abidin bin Haji Abdul
Rahim: Soal ini berkenaan tapak rumah.
Kalau burung ada sarangnya.

Tuan Yang di-Pertua: Ya, sila jawab sekali
lagi berkenaan dengan tapak rumah.

Datuk Haji Zakaria bin Haji Abdul
Rahman: Tuan Yang di-Pertua, saya pun
faham apabila estet itu telah dijual tuan punya
estet yang asal itu tidak berhak lagi memberi
kawasan itu kepada pekerja-pekerja mereka
dan patut juga Ahli Yang Berhormat faham
hak mendapatkan rumah ini bukanlah
merupakan suatu hak mesti. Ini hanya sebagai
sumbangan sukarela daripada pihak majikan
sahaja.

Tuan Tan Kok Hooi: Masalah yang timbul di
estet-estet adalah kerana Kerajaan izinkan
pecah bahagian (sub-division) dilakukan.
Selepas pecah bahagian seorang tuan estet
sudah menjadi 10 atau lebih tuan estet. Oleh
kerana itu kebajikan pekerja-pekerja dalam
estet itu tidak dihiraukan lagi maka timbullah
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masalah perumahan, bekalan air, bekalan
elektrik dalam estet. Saya ingin tahu apakah
langkah yang Kerajaan sedia mengambil
sebelum masalah ini menjadi lebih buruk.

Tuan Yang di-Pertua: Saya ingat soalan itu
soalan lain daripada soalan yang berkenaan.

Wan Mohd. Najib bin Wan Mohamed: Tuan
Yang di-Pertua, saya ingin bertanya Yang
Berhormat Timbalan Menteri, mengikut
jawapan beliau tadi bahawa rancangan
perumahan itu tidak lancar. Ini mungkin
disebabkan peraturan yang ada itu diberi
dengan secara sukarela. Jadi, berbanding
dengan keuntungan yang didapati oleh
penguasa-penguasa estet ini apakah pihak
Kerajaan bercadang untuk mengadakan
peraturan yang mewajibkan tiap-tiap estet itu
menyediakan perumahan kepada mereka ini
supaya keadaan ini dimestikan mereka itu
melaksanakan kehendak-kehendak Kemen-
terian tersebut.

Datuk Haji Zakaria bin Haji Abdul
Rahman: Tuan Yang di-Pertua, belum lagi.

Tuan Quah Wee Liam: Tuan Yang di-
Pertua, kepada Timbalan Menteri saya ingin
hendak bertanya sama ada Kerajaan akan
memberi subsidi kepada pekerja-pekerja
bersara untuk membantu mereka membeli
rumah sendiri.

Tuan Yang di-Pertua: Saya fikir soalan itu
keluar daripada soalan asal.

NELAYAN—MASALAH DI MUSIM
TENGKUJUH

2. Tuan Ibrahim Azmi bin Hassan minta
Menteri Pertanian menyatakan sama ada
beliau sedar tentang kesulitan yang dihadapi
oleh kaum nelayan ketika musim tengkujuh
yang panjang, dan jika ya, nyatakan langkah-
langkah yang diambil oleh Kementerian ini
untuk melibatkan mereka dalam Aktiviti-
aktiviti yang mendatangkan wang supaya
mereka tidak sahaja hanya menunggu musim
tengkujuh tamat dan kadangkala untuk
menyara hidup menggadaikan barang kemas
isteri-isteri mereka dan kemudian gagal untuk
menebusnya kembali akhirnya mendatangkan
kerugian yang besar.

Timbalan Menteri Pertanian (Dato’ Chin
Hon Ngian): Tuan Speaker, nelayan-nelayan
yang sentiasa mengalami kesusahan dalam
musim tengkujuh adalah seperti berikut:

1. Pengusaha pukat udang tiga lapis;
2. Pengusaha pukat udang hanyut; dan

3. Pengusaha jerut ikan yang menangkap
ikan dengan menggunakan bot-bot
kecil yang dipasang dengan enjin
dalam.

Dalam musim tersebut mereka digalakkan
menangkap ikan dengan cara-cara lain seperti
pukat tunda dalam perairan 5 batu. Projek-
projek pertanian juga digalakkan seperti
projek penempatan nelayan Kandis, Kelantan
dan projek pertanian Pulau Redang,
Terengganu.

Datin Paduka Zaleha binti Ismail: Tuan
Yang di-Pertua, soalan tambahan. Oleh
kerana Yang Berhormat Timbalan Menteri
ada menyatakan bahawa Kerajaan ada
beberapa projek iaitu projek pertanian,
projek penempatan, saya ingin bertanya
kepada Timbalan Menteri yang berkenaan,
adakah Kementerian Pertanian bercadang
untuk mewujudkan perkampungan-
perkampungan nelayan di mana nelayan-
nelayan ini boleh mengusahakan tanah-tanah
perkampungan tersebut yang boleh memberi
pendapatan tambahan kepada nelayan-
nelayan dan juga menolong mereka yang
terlibat dalam musim tengkujuh.

Dato’ Chin Hon Ngian: Tuan Speaker,
Kementerian saya akan timbangkan
rancangan itu.

Tuan Khadri bin Sabran: Tuan Yang di-
Pertua, tadi Yang Berhormat Timbalan
Menteri ada menyatakan bahawa nelayan-
nelayan tradisi iaitu nelayan-nelayan yang
keluar ke laut dengan menggunakan bot-bot
kecil tidak dapat keluar ke laut untuk
menangkap ikan pada musim tengkujuh. Jadi
salah satu langkah, saya rasa untuk membantu
nelayan-nelayan menghadapi kesulitan dalam
musim tengkujuh ini ialah dengan cara
pengeluaran lesen pengkalan sementara,
ertinya lesen pengkalan sementara ini—
nelayan di Terengganu saya contohkan pada
masa tengkujuh diberi lesen pengkalan
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sementara supaya mereka boleh keluar ke laut
menangkap ikan di Mersing, kerana suasana
di Mersing pada musim tengkujuh ke-
adaannya lebih baik, ombak ataupun gelora
laut tidak begitu besar. Jadi, pemberian lesen
pengkalan sementara kepada nelayan-nelayan
ini banyak menimbulkan isu-isu yang
kontravasi di kalangan nelayan-nelayan
tempatan itu sendiri. Saya ingin tahu, adakah
Kementerian Pertanian bercadang untuk
memansuhkan pemberian lesen pengkalan
semcntara ini ataupun akan seterusnya
memberi lesen semacam ini kepada nelayan-
nelayan tradisi tersebut di musim-musim
tengkujuh.

Dato’ Chin Hon Ngian: Tuan Speaker,
Kementerian saya belum bercadang untuk
memansuhkan lesen-lesen sementara itu oleh
kerana lesen-lesen sementara ini benar-benar
diperlukan oleh nelayan-nelayan yang
tersebut di dalam soal ini.

Tuan Hassan bin Haji Mohamed: Soalan
tambahan. Kalau nasib petani-petani dapat
bantuan subsidi kemarau, apakah pihak
Kementerian Pertanian bercadang juga untuk
membantu nelayan-nelayan dalam musim
tengkujuh memberi subsidi yang sama seperti
subsidi kemarau?

Dato’ Chin Hon Ngian: Tuan Speaker,
seperti saya katakan sebentar tadi
pertolongan atau bantuan telah pun diberi
kepada nelayan-nelayan yang menghadapi
kesusahan dalam musim tengkujuh, jadi boleh
dikatakan Kerajaan telah pun memainkan
peranan yang patut dimainkan.

MAJUTERNAK—SIASATAN BADAN
PENCEGAH RASUAH

3. Tuan Lim Kit Siang minta Perdana Menteri
menyatakan hasil siasatan Badan Pencegah
Rasuah ke dalam rasuah dan amalan-amalan
curang yang berlaku dalam Majuternak,
terutama sekali yang melibatkan peng-
importan lembu dari Australia.

Timbalan Menteri di Jabatan Perdana
Menteri (Dato’ Haji Mohamed Suhaimi bin
Dato’ Haji Kamaruddin): Tuan Yang di-
Pertua, Badan Pencegah Rasuah telah dan

sedang menyiasat beberapa kes rasuah yang
dilaporkan berlaku di Majuternak dan
sebahagian daripada siasatan itu telahpun
selesai. Sehingga bulan Ogos, 1982 Badan
Pencegah Rasuah telah menangkap 3 orang
yang terlibat dalam kesalahan itu dan mereka
telah didakwa di mahkemah dan sedang
menunggu perbicaraan selanjutnya. 2 orang
lagi telah ditangkap baru-baru ini dan akan
didakwa di Mahkamah.

Tuan Lim Kit Siang: Soalan tambahan,
Tuan Yang di-Pertua. Apabila bulan
September tahun lalu, Yang Berhormat
Menteri Pertanian ada membuat satu
pengumuman untuk meminta bantuan; masa
itu Biro Siasatan Negara dan sekarang Badan
Pencegah Rasuah untuk membantu supaya
membersihkan Majuternak daripada semua
kepincangan-kepincangan yang berlaku,
antaranya kepincangan-kepincangannya di
mana 6 cheques bounced yang bernilai $2 juta
dan juga 6 buah lori tersadai. Adakah dua kes
yang saya sebutkan ini siasatan sudah habis
atau sedang dijalankan?

Dato’ Haji Mohamed Suhaimi bin Dato’
Haji Kamaruddin: Tuan Yang di-Pertua,
semua laporan, semua aduan berhubung
dengan kesalahan rasuah yang berhubung
dengan Majuternak sedang disiasat sama ada
kes Yang Berhormat nyatakan itu sedang
disiasat atau tidak, itu saya memerlukan notis,
kerana begitu banyak kes-kes yang berhubung
dengan Majuternak yang sedang disiasat
sekarang.

Tuan Lim Kit Siang: Tuan Yang di-Pertua,
oleh kerana Yang Berhormat Timbalan
Menteri mengatakan bahawa ada lagi banyak
kes masih dalam siasatan, bolehkah beliau
mengatakan berapa kes sedang dalam
siasatan?

Dato’ Haji Mohamed Suhaimi bin Dato’
Haji Kamaruddin: Tuan Yang di-Pertua, saya
minta maaf, saya tidak dapat memberi
bilangannya, kerana tiap-tiap aduan itu
disiasat dan sama ada adakah bukti atas aduan
atau tidak, itu terserahlah kepada siasatan
tetapi sekiranya ada asas-asas yang boleh
siasatan lanjut dijalankan maka dijalankan
siasatan yang lebih lanjut. Sekiranya sesuatu
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kes itu pula didapati setelah disiasat didapati
bahawa tidak perlu lagi siasatan maka
perkara-perkara semacam itu ditangguhkan
dahulu. Jadi tidak dapatlah saya hendak
menyatakan bilangan khusus kes-kes yang
sedang disiasat oleh Badan Pencegah Rasuah
berhubung dengan Majuternak.

Tuan Lim Kit Siang: Oleh kerana satu
Badan Majuternak menimbulkan begitu
banyak kes rasuah atau disyaki ada rasuah
yang menunjukkan bahawa satu masalah yang
sangat besar sudah timbul, bolehkah pihak
Kerajaan menimbang selepas siasatan semua
kes-kes yang bersangkut paut dengan
Majuternak  dihabiskan bahawa pihak
Kerajaan mengeluarkan satu kertas khas
mengenai kepincangan-kepincangan yang
berlaku dalam Majuternak menjadi satu
pengajaran  supaya kes-kes semacam
Majuternak tidak berlaku. Yang kita
harapkan juga kes-kes macam Bank Rakyat
sudah berlaku, bahawa satu kertas putih
Majuternak dikeluarkan selepas semua
siasatan dihabiskan.

Dato’ Haji Mohamed Suhaimi bin Dato’
Haji Kamaruddin: Tuan Yang di-Pertua,
Kerajaan memandang berat di atas semua kes-
kes rasuah, begitu juga berhubung dengan kes
rasuah Majuternak, Kerajaan mengambil
perhatian yang berat. Oleh kerana perkara ini
masih lagi di dalam siasatan maka saya fikir
tidaklah kena waktu dan masanya untuk saya
menjawab soalan Yang Berhormat itu ketika
ini.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat
Datuk Edwin Tangkun.

(Soalan No. 4 Y.B. Datuk Edwin anak
Tangkun tidak hadir).

MAS KERUGIAN—SEBAB-SEBAB

5. Tuan Azharul Abidin bin Haji Abdul
Rahim minta Menteri Pengangkutan menya-
takan mengapakah Syarikat Penerbangan
Malaysia (MAS) mengalami kerugian dan
adakah persaingan yang hebat dari syarikat-
syarikat lain dan kos operasi yang tinggi telah
menyebabkan kerugian ini.

Menteri Pengangkutan (Dato’ Lee San
Choon): Tuan Yang di-Pertua, seperti
syarikat-syarikat penerbangan antarabangsa
yang lain, MAS juga menghadapi tekanan
kemerosotan ekonomi dalam industri
penerbangan awam. Suasana kemelesetan
ekonomi yang dialami di serata dunia pada
masa ini mengakibatkan kekurangan
permintaan pasaran dalam perjalanan udara
dan ini menyebabkan hasil pendapatan
syarikat-syarikat ~ penerbangan  merosot.
Secara langsung ini menimbulkan kedudukan
lebihan muatan (over capacity) yang diadakan
oleh syarikat-syarikat penerbangan dan dalam
keadaan ini untuk merebut trafik-trafik di
pasaran, pemotongan tambang yang tidak
mengikut  peraturan menjadi  semakin
berluasan dipraktikan oleh syarikat-syarikat
penerbangan. Persaingan yang tidak sihat
akibat dari mengadakan kadar-kadar tambang
yang tidak membayangkan kos operasi
sebenar ini mengurangkan pendapatan
syarikat-syarikat penerbangan

Selain dari faktor yang telah saya sebutkan
itu, MAS juga menghadapi masalah kos
operasi yang tinggi akibat dari keadaan inflasi
di dunia sekarang ini. Kerugian yang dialami
oleh MAS bagi tahun kewangan 1981/1982
merupakan kerugian yang pertama dialami
oleh MAS semenjak memulakan operasinya
dalam tahun 1972. Di antara faktor-faktor
utama yang menyebabkan kerugian ini
adalah:

(a) Kadar bayaran faedah (interest rates)
bagi pinjaman asing untuk pembelian
pesawat-pesawat baru seperti Airbus ke
4 dan B747, telah meningkat kepada
17% bagi tahun 1981/82 berbanding
dengan 8%  bagi  tahun-tahun
sebelumnya;

(b) perbelanjaan-perbelanjaan permulaan
(pre-operational expenses) bagi operasi
pesawat B747 yang melibatkan kos
latihan juruterbang-juruterbang dan
jurutera-jurutera telah dimasukkan
dalam kiraan akaun 1981/82;

(c) sungguhpun harga minyak telah stabil
semenjak  setahun  yang lalu,
perbelanjaan kos minyak telah
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bertambah kerana kekuatan matawang
Amerika Syarikat dalam pertukaran
asing; dan

(d) perlaksanaan tanggagaji baru bagi
pekerja-pekerja MAS mulai tahun
1981/82.

Bagi tahun 1981/82 ‘unit cost’ operasi MAS
telah meningkat sebanyak 16.8% iaitu
daripada $1.07 kepada $1.25 ‘per capacity
tonne kilometres’ berbanding dengan ‘unit
cost’ tahun kewangan sebelumnya. Manakala
hasil pendapatan yang diperolehinya bagi
tempoh yang sama hanya telah meningkat
sebanyak 5.6%. Sungguhpun MAS mencapai
faktor muatan keseluruhan (overall load
factor) yang lebih tinggi dalam tahun 1981/82
iaitu sebanyak 71% berbanding dengan 67%
bagi tahun 1980/81, ‘breakeven load factor’
yang diperlukan oleh MAS untuk mengatasi
kerugian ialah sekurang-kurangnya 73.5%
purata untuk tahun 1981/82.

Kesemua faktor-faktor yang disebutkan di
atas tadi adalah akibat daripada tekanan-
tekanan ekonomi yang berada di luar kawalan
MAS.

Tuan Alias bin Md. Ali: Tuan Yang di-
Pertua, soalan tambahan. Yang Berhormat
Menteri dalam jawapannya tadi menjelaskan
bahawa salah satu sebab MAS mendapat
kerugian ialah kerana tekanan resessi di
seluruh dunia. Saya ingin mendapat tahu sama
ada pihak MAS telah mengkaji kemungkinan
datangnya resessi dunia ini sehingga ia
terpaksa juga membeli kapalterbang-
kapalterbang baru sedangkan perusahaan
penerbangan di negara-negara lain yang lebih
maju sudah dapat menduga tentang
kemelesetan ekonomi dunia ini dan telah
membatalkan opsyen-opsyen untuk membeli
kapalterbang-kapalterbang  baru  tetapi
sebaliknya kita teruskan juga dengan opsyen-
opsyen untuk membeli kapalterbang baru dan
akibatnya kita menanggung kerugian.

Kedua, sama ada salah satu daripada sebab
kurangnya revenue kepada MAS ialah kerana
sistem tempahan tiket tidak begitu tersusun
rapi terutama dalam penerbangan dalam
negeri menyebabkan orang-orang yang
hendak membuat tempahan diberitahu

tempat sudah habis, sedangkan yang
sebenarnya tempat masih banyak yang kosong
dalam kapalterbang.

Dato’ Lee San Choon: Minta ulangkan
soalan yang pertama, tidak dapat dengar tadi.

Tuan Alias bin Md. Ali: Soalan pertama
ialah sama ada pegawai-pegawai MAS telah
tidak dapat membuat projection dengan betul
tentang ekonomi dunia sehingga MAS
terpaksa juga membeli kapalterbang-
kapalterbang baru sedangkan. perusahaan
penerbangan di negara-negara lain sudah
dapat menduga economic recession yang
dihadapi di seluruh dunia dan mereka
membatalkan opsyen-opsyen untuk membeli
kapalterbang-kapalterbang baru tetapi kita
teruskan juga dengan pembeliannya.

Dato’ Lee San Choon: MAS terus juga
membeli pesawat-pesawat baru oleh kerana
kehendak atas perkembangan syarikat itu.
Dari segi projeksinya sama ada projeksi MAS
tidak betul, saya telah jawab iaitu faktor yang
utama kadar faedah (interest rate) yang bukan
dalam kawalan MAS atau negeri kita ini. Itu
bergantung kepada pasaran dunia.

Tuan Yang di-Pertua: Soal yang kedua itu
ialah bersangkut dengan penjualan tiket.

Dato’ Lee San Choon: Itu tidak benar, Tuan
Yang di-Pertua.

Tuan Ismail bin Said: Tuan Yang di-Pertua,
dalam jawapan Yang Berhormat Menteri tadi
antara lain ialah oleh kerana kekurangan hasil
akibat daripada kemelesetan ekonomi dunia
yang menyebabkan MAS mengalami
kerugian. Saya ingin tahu sama ada Yang
Berhormat Menteri sedar ataupun tidak
bahawa ada setengah-setengah kemudahan
yang diberi oleh pihak Kementerian beliau
tidak dikenakan bayaran. Misalnya bilik-bilik
VIP di lapangan terbang-lapangan terbang.
Jadi, saya ingin bertanya sama ada beliau
hendak mengenakan bayaran kepada siapa-
siapa yang menggunakan bilik ini sebagai satu-
satunya sumber hasil kepada pihak
Kementerian.
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Dato’ Lee San Choon: Tuan Yang di-Pertua,
bilik-bilik VIP ini adalah soalan lain. Walau
bagaimanapun, saya ambil perhatian apa yang
dibangkitkan oleh Yang Berhormat.

Tuan Shamsuri bin Md. Salleh: Tuan Yang
di-Pertua, oleh sebab MAS menanggung
kerugian yang begitu banyak, adakah benar
ada cadangan atau wura-ura daripada
Kementerian yang berkenaan untuk hendak
memberhentikan sebahagian daripada pe-
kerja-pekerja MAS. Soalan yang kedua,
adakah kerugian ini disebabkan per-
khidmatan dalam negeri atau perkhid-
matan di luar negeri?

Dato’ Lee San Choon: Tidak benar, Tuan
Yang di-Pertua, MAS akan membethentikan
mana-mana pekerja dan Pengurus MAS pun
telah membuat kenyataan seperti itu dan......

Tuan Yang di-Pertua: Kerugian di dalam
negerikah ataupun di luar negeri?

Dato’ Lee San Choon: Kedua-dua, di dalam
negeri dan di luar negeri.

Tuan Chan Kok Kit: Tuan Speaker, sama
ada benar MAS mengalami kerugian kerana
pembaziran dan pentadbiran yang kurang
cekap?

Dato’ Lee San Choon: Tidak benar. Saya
telah nyatakan di sini MAS adalah ‘mesti ada
sistem’ (Ketawa).

Tuan Haji Hashim bin Endut: Tuan Yang
di-Pertua, soalan tambahan. Daripada
jawapan yang diberi oleh Yang Berhormat
Menteri Pengangkutan tadi nampaknya benar
MAS sedang menghadapi kerugian yang
teruk. Adakah kerugian itu menyebabkan
tangga-tangga tak cukup seumpama di Alor
Setar, di Subang dan lain-lain lagi iaitu tangga
hendak turun tak cukup, cuma tinggal satu
tangga sahaja.

Soalan kedua, oleh kerana di
Lapangterbang Subang ada Golden Lounge
dan Golden Lounge ini ada epithet, bukan
semua orang boleh pergi, hanya orang kelas
satu sahaja. Itu adalah salah satu sebabnya
yang membuatkan orang marah kepada MAS.
Adakah Menteri sedar perkara itu berlaku?

Dato’ Lee San Choon: Tidak benar kerugian
itu oleh sebab tak cukup tangga kapalterbang
atau Golden Lounge. Sebenarnya, bilangan
penumpang MAS bertambah pada tahun-
tahun tersebut tetapi hasilnya kurang
dibandingkan dengan perbelanjaan. Oleh itu
terdapatlah kerugian yang besar dan sebab-
sebab kerugian itu saya telah jawab tadi.

Wan Mohd. Najib bin Wan Mohamed: Tuan
Yang di-Pertua, saya ingin bertanya Yang
Berhormat Menteri dengan pembelian
pesawat-pesawat baru itu adakah benar
perkara ini merupakan kerugian jangka
pendek pada pihak MAS. Adakah dalam
jangka panjang pembelian itu akan
mendatangkan keuntungan. Apakah
perkhidmatan MAS sekarang ini mengalami
kerugian itu terletak kepada operasi atau
perkhidmatannya, bukan terletak kepada
yang lain-lain.

Dato’ Lee San Choon: Tuan Yang di-Pertua,
kita berharaplah kerugian itu cuma buat
sementara sahaja. Walaupun demikian pihak
MAS mungkin dalam Budget tahun akan
datang MAS tidak menjangka akan mendapat
keuntungan pada tahun akan datang, tetapi
kita berharap dengan keadaan ekonomi yang
lebih baik dan dengan sikap yang sentiasa
diambil oleh kakitangan MAS itu cekap dan
kemas, MAS akan dapat kembalikan
keuntungannya.

Tuan Tan K¢k Hooi: Tuan Yang di-Pertua,
MAS mengalami kerugian bagi tahun 1981-
1982, akan tetapi SIA mendapat keuntungan
sebanyak $100 juta pada tempoh yang sama.
Adakah MAS sedia mengkaji dan mencontohi
apa yang SIA buat?

Dato’ Lee San Choon: Tuan Yang di-Pertua,
saya tidak sedar SIA mendapat keuntungan
$100 juta. Kalaulah ada sedikit sebanyak
keuntungan oleh SIA itu bukanlah dari
operational  profit, bukan keuntungan
daripada operasinya, tetapi keuntungan itu
mungkin daripada jualan kapalterbang yang
lama yang tak lagi dinilai dalam account book
ataupun profit daripada ground handling.
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Dr Koh Tsu Koon: Tuan Yang di-Pertua,
soalan tambahan. Tadi Yang Berhormat
Menteri telah mengatakan bahawa sebab-
sebab MAS mengalami kerugian ialah kerana
perbelanjaan melebihi pendapatan. Saya
ingin bertanya kepada Yang Berhormat
Menteri apakah langkah-langkah jimat-
cermat yang spesifik yang akan diambil oleh
MAS itu untuk mengurangkan perbelanjaan
seberapa yang boleh supaya dapat
mengurangkan kerugian itu?

Dato’ Lee San Choon: Tuan Yang di-Pertua,
MAS memang telah mengambil langkah
untuk menjimatkan perbelanjaan seperti
membekukan pengambilan pekerja-pekerja
baru dan menyusun semula jadual
penerbangan yang ada untuk memaksimakan
utilization kapal dan menggunakan komputer
untuk mengawal dan menjimatkan kegunaan
bahan-bahan bakar dan mengadakan
simulator di dalam negeri supaya juruterbang
dan jurutera dapat dilatih dalam negeri ini
untuk menjimatkan perbelanjaan dan lain-
lain langkah juga telah diambil.

Tuan Lee Lam Thye: Tuan Yang di-Pertua,
memandangkan bahawa Syarikat MAS ada
menghadapi kerugian yang besar, saya suka
bertanya Yang Berhormat Menteri yang
berkenaan sama ada pihak Kementeriannya
ataupun pihak Kerajaan masih
menimbangkan syor atau cadangan yang
dikemukakan pada masa yang lalu untuk
menubuhkan satu syarikat penerbangan yang
lain, yang kedua?

Dato’ Lee San Choon: Itu soalan lain.

KELAB UMNO DI LONDON

6. Tuan Haji Nik Abdul Aziz bin Nik Mat
minta Menteri Pelajaran menyatakan sama
ada beliau sedar bahawa penubuhan kelab-
kelab UMNO di kalangan penuntut-penuntut
di luar negeri seperti di London atau lain-lain
negeri itu telah menjejaskan tumpuan pelajar-
pelajar itu terhadap kursus-kursus pelajaran
mereka sebagaimana pernah berlaku tuduhan
baru-baru ini kononnya pelajar-pelajar kita di
luar negeri yang terlibat dengan gerakan
dakwah telah hilang minat dengan
pelajarannya.

Timbalan Menteri Pelajaran (Dato’
Mohamed Khalil Yaakob): Tuan Yang di-
Pertua, pelajar-pelajar Malaysia di luar negeri
yang menyertai kelab hanya berbuat demikian
sebagai aktiviti sosial, reakreasi, dan
kebajikan yang merupakan sebagai aktiviti
luar sahaja. Oleh itu tidaklah benar pelajar-
pelajar kita menjadi ahli kelab UMNO dan
mana-mana kelab yang pelajaran mereka
terjejas, jika sekiranya pelajar itu memberi
tumpuan utama kepada pelajaran masing-
masing, dan berkaitan dengan ini adalah tidak
tepat anggapan yang mengatakan bahawa
dakwah telah menyebabkan kehilangan minat
terhadap pelajaran di kalangan pelajar-
pelajar.

Tuan Hassan bin Haji Mohamed: Soalan
tambahan. Apakah Yang Berhormat
Timbalan Menteri dapat memberi kebenaran
sekiranya parti-parti politik yang lain juga
dapat menubuhkan kelab-kelabnya di luar
negeri yang terdiri ahli-ahlinya daripada
pelajar-pelajar Malaysia di luar negeri?

Tuan Yang di-Pertua: Soalan itu tak
berbangkit.

Wan Mohd. Najib bin Wan Mohamed: Tuan
Yang di-Pertua, saya ingin bertanya Yang
Berhormat Timbalan Menteri adakah ahli-
ahli Kelab UMNO itu dibenar untuk
mengetahui dasar UMNO yang juga
merupakan dasar Kerajaan dan ini akan
menimbulkan kasih sayang pelajar itu
terhadap negeri ini. Adakah anasir lain,
misalnya, daripada parti-parti lain cuba
hendak memberikan fahaman yang lain
kepada pelajar-pelajar yang ada di sana?

Tuan Yang di-Pertua: Itupun soal yang tak
berbangkit juga.

Tuan Haji Nik Abdul Aziz bin Nik Mat:
Tuan Yang di-Pertua, soalan tambahan.
Adakah Yang Berhormat Timbalan Menteri
sedar bahawa sejak wujudnya Kelab UMNO
di luar negeri itu membuat pelajar-pelajar
mengadu bahawa segala aktiviti Kerajaan
disalurkan melalui kelab-kelab itu untuk
pelajar-pelajar di luar negeri.
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Dato’ Mohamed Khalil Yaakob: Tuan Yang
di-Pertua, oleh kerana kelab-kelab itu
merupakan  sebuah  kelab  kebajikan,
Kementerian saya tidak pernah mendapat
aduan seperti yang dikatakan oleh Yang
Berhormat itu.

Tuan Lim Kit Siang: Bolehkah Yang
Berhormat Timbalan Menteri beritahu
Dewan ini berapa banyak kelab UMNO telah
mendapat peruntukan kewangan dari sumber
pihak Kerajaan untuk menjalankan kegiatan
kebajikannya?

Dato’ Mohamed Khalil Yaakob: Tuan Yang
di-Pertua, Kelab UMNO tidak mendapat
sebarang peruntukan daripada Kementerian
Pelajaran.

PEMBAYARAN MUHIBBAH KERAJAAN
JEPUN KEPADA MALAYSIA

7. Tuan V. Govindaraj minta Menteri Luar
Negeri menyatakan sama ada hutang
Kerajaan Jepun kepada Kerajaan Malaysia
sebanyak $300 juta ringgit sudahpun
dijelaskan sepenuhnya dan sekiranya belum
apakah tindakan Kerajaan mengenai perkara
ini.

Setiausaha Parlimen Kementerian Luar
Negeri (Tuan Abdul Kadir bin Haji Sheikh
Fadzir): Tuan Yang di-Pertua, untuk
pengetahuan Ahli Yang Berhormat, suka saya
memaklumkan bahawa Kerajaan Jepun tidak
mempunyai sebarang hutang kewangan
kepada Kerajaan Malaysia. Mungkin apa Ahli
Yang Berhormat maksudkan ialah wang
sejumlah $25 juta yang telah menjadi subjek
perbincangan beberapa tahun yang lalu di
antara Malaysia dengan Jepun iaitu apa yang
diketahui umum pada masa itu sebagai
pembayaran muhibbah (goodwill payment)
dengan izin. Saya ingin menyatakan bahawa
sebenarnya wang itu bukanlah pembayaran
hutang, tetapi telah diberikan oleh Kerajaan
Jepun kepada kita di bawah satu perjanjian
yang ditandatangani pada 26-9-1967 untuk
membuktikan perasaan muhibbahnya
terhadap kita dan untuk mengeratkan lagi
kerjasama di antara Jepun dengan Malaysia.
Jumlah wang itu ialah bertujuan untuk
membantu kita di dalam melancarkan

Syarikat Perkapalan Nasional kita sendiri dan
dengan wang tersebut kita telahpun membeli
dua buah kapal untuk Perbadanan Perkapalan
Antarabangsa Malaysia Berhad.

Tuan Yew Foo Weng: Tuan Yang di-Pertua,
soalan tambahan. Saya ingin minta Yang
Berhormat Setiausaha Parlimen berkenaan
menerangkan bolehkah krisis politik yang
sedang berada di negeri Jepun sekarang akan
mengakibatkan perubahan segala peraturan-
peraturan bantuan dan segala pinjaman wang
yang ada di antara negara kita dengan negeri
Jepun.

Tuan Yang di-Pertua: Saya fikir soalan itu
tidak bersangkut. Yang Berhormat Datuk
Leonard Linggi anak Jugah.

(Soalan No. 8 Y.B. Datuk Leonard Linggi
anak Jugah tidak hadir).

BAHASA INGGERIS/CINA/TAMIL
DI RADIO—PENGGUNAAN

9. Wan Ibrahim bin Abdullah minta Menteri
Penerangan menyatakan adakah beliau sedar
dengan langkah yang diambilnya mengenai
penggunaan sepenuhnya bahasa Inggeris di
rangkaian Biru, Bahasa Cina di rangkaian
Merah dan Bahasa Tamil di rangkaian Hijau
adalah bertentangan cita-cita Kerajaan
menjadikan Bahasa Kebangsaan sebagai
simbol dan alat komunikasi bagi mewujudkan
perpaduan dalam negara ini.

Menteri Penerangan (Tuan Mohd. Adib bin
Haji Mohd. Adam): Tuan Yang di-Pertua,
penggunaan sepenuhnya bahasa Inggeris di
rangkaian biru, penggunaan sepenuhnya
bahasa Cina di rangkaian hijau dan
penggunaan sepenuhnya bahasa Tamil di
rangkaian merah adalah tidak benar, bahkan
adalah menjadi hasrat Kerajaan untuk
mendaulatkan Bahasa Kebangsaan sebagai
simbol dan alat perpaduan negara dan
menyelitkan dalam rangkaian-rangkaian ini
dengan lebih teratur lagi.
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KERAJAAN CAMPURAN KAMPUCHEA

10. Tuan Oo Gin Sun minta Menteri Luar
Negeri menyatakan oleh kerana ketiga-tiga
kumpulan Nasional Khmer telah
memeterikan  Pengisytiharan  Penubuhan
Kerajaan Campuran Demokratik Kampuchea
di Kuala Lumpur baru-baru ini dengan daya
utama Kerajaan-kerajaan ASEAN khususnya
Malaysia adakah Malaysia akan
menimbangkan rayuan Kerajaan Campuran
Kampuchea berkenaan dengan bantuan-
bantuan segi ketenteraan dan peri
kemanusiaan.

Tuan Abdul Kadir bin Haji Sheikh Fadzir:
Tuan Yang di-Pertua, Perjanjian Penubuhan
Kerajaan Campuran Kampuchea yang
diketuai oleh Putra Norodom Sihanouk dan
yang ditandatangani oleh Putra Sihanouk, Son
Sann dan Khieu Samphan di Kuala Lumpur
pada 22hb Jun, 1982 adalah satu detik
bersejarah yang disambut hangat oleh
sebahagian besar masyarakat antarabangsa.
Ianya dianggap sebagai suatu tindakan positif
dan  berani untuk  memperjuangkan
kebebasan  negara  Kampuchea  dari
penaklukan asing serta memulihkan maruah
bangsa Khmer.

Wujudnya Kerajaan campuran ini adalah
atas kesedaran oleh ketiga-tiga puak pejuang
Kampuchea iaitu puak-puak yang diketuai
oleh Putra Norodom Sihanouk, Son Sann dan
Khieu Samphan, bahawa mereka perlu
bersatu dan sepakat jika perjuangan suci
mereka itu hendak dimajukan kepada
matlamat akhir.

Pihak negara-negara ASEAN termasuk
Malaysia telah memberi berbagai-bagai
dorongan dan kemudahan berhubung dengan
penubuhan Kerajaan campuran itu. Sejajar
dengan hasrat Kerajaan campuran ini untuk
mencari penyelesaian politik di Kampuchea
berlandaskan  Perisytiharan  Persidangan
Antarabangsa mengenai Kampuchea yang
diadakan pada bulan Julai 1981, maka
Kerajaan Malaysia telah pun menyumbang-
kan sedikit sebanyak bantuan keperimanu-
siaan kepada Kerajaan tersebut. Kita belum
memberi sebarang bantuan ketenteraan.

Wan Mohd. Najib bin Wan Mohamed: Tuan
Yang di-Pertua, saya ingin bertanya Yang
Berhormat Setiausaha Parlimen, apakah
dengan wujudnya Kerajaan campuran ini
tidak akan menimbulkan kemarahan kepada
Kerajaan yang berkuasa di negara tersebut,
lebih-lebih lagi mungkin Kerajaan berkuasa
itu tidak menerima Kerajaan campuran yang
diwujudkan ini dan apakah tindak balas yang
mungkin akan berlaku daripada Kerajaan
Vietnam dengan penganjuran Kerajaan
campuran yang dilakukan ini.

Tuan Abdul Kadir bin Haji Sheikh Fadzir:
Tuan Yang di-Pertua, Kerajaan campuran
yang baru ditubuhkan itu adalah ditubuhkan
dengan hasrat dan kemahuan rakyat
Kampuchea sendiri yang terlibat, bukan
dengan desakan oleh mana-mana kuasa atau
negara yang lain.

Tuan Ismail bin Said: Tuan Yang di-Pertua,
tadi Yang Berhormat Setiausaha Parlimen ada
menyebutkan tiga puak yang terlibat dalam
masalah penubuhan Kerajaan Campuran di
Kampuchea ini, iaitu puak Putra Norodom
Sihanouk, Samphan dan juga Son Sann. Tidak
disebut Pol Pot. Sebagaimana kita maklum
bahawa pada satu ketika dahulu Kampuchea
ini pernah ditakluki ataupun diperintah oleh
Rejim Pol Pot. Jadi, adakah beliau sedar
ataupun kemungkinan berlakunya tentera-
tentera Pol Pot yang mungkin masih ramai
ataupun masih kuat akan merupakan satu
ancaman kepada Kerajaan campuran ini dan
akan membantut perjalanan Kerajaan ini dan
juga akan membantu penyelesaian secara
politik di Kampuchea.

Tuan Yang di-Pertua: Saya fikir soalan itu
tidak berbangkit.

DOKTOR/JURURAWAT—KEKURANGAN

11. Dr Tan Seng Giaw minta Menteri
Kesihatan menyatakan pada 30hb September,
1982 jumlah kekurangan bilangan doktor
pakar, pegawai perubatan, dan jururawat
terlatih di negara ini; apakah angka
matlamatnya bagi jumlah bilangan doktor
pakar, pegawai perubatan dan jururawat
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terlatih yang akan diadakan pada tahun 1985;
jika terdapatnya kekurangan, nyatakan
langkah-langkah positif yang telah diambil
untuk membetulkan keadaan tersebut.

Menteri Kesihatan (Tan Sri Chong Hon
Nyan): Tuan Yang di-Pertua, sepertimana
Ahli Yang Berhormat sedia maklum, sama
ada sesebuah negara mengalami kekurangan
doktor ataupun tidak, tertakluk kepada
matlamat negara tersebut tentang nisbah
doktor dengan penduduk. Perancangan
Kementerian  Kesihatan  tentang  per-
kembangan perkhidmatan perubatan dan
kesihatan di Malaysia ialah dengan matlamat
seorang doktor, termasuk pakar, untuk 2,200
orang penduduk menjelang tahun 1990.
Jumlah ini termasuk doktor-doktor dalam
Kerajaan dan swasta.

Pada masa ini terdapat 3,921 orang doktor
dalam Kerajaan dan swasta. Untuk mencapai
matlamat ini pada tahun 1990 dan jikalau
penduduk dianggarkan seramai 17 juta orang
pada ketika itu, kita ~menghendaki
lebihkurang 7,800 orang doktor.

Dengan itu Kementerian Kesihatan telah
meminta universiti-universiti tempatan yang

mempunyai  fakulti perubatan supaya
menambah  bilangan  penuntut-penuntut
dalam  bidang  ini. Sukacita  saya

memaklumkan bahawa dengan adanya
kerjasama ini, Universiti Malaya mengambil
160 orang penuntut setiap tahun, Universiti
Kebangsaan 178 dan Universiti Sains Malaysia
95. Ini bermakna bahawa dalam masa akan
datang, kita akan mendapat lebih dari 400
orang doktor dari fakulti-fakulti perubatan
tempatan sahaja tiap-tiap tahun. Dengan itu
adalah diharapkan bahawa matlamat itu boleh
tercapai dengan mengambil kira juga doktor-
doktor yang akan pulang selepas
mendapatkan ijazah dari luar negeri.

Kekurangan pakar dalam perkhidmatan
Kerajaan adalah lebih ketara dalam bidang-
bidang yang kurang popular seperti bius,
kajipenyakit, pathologi, sakit jiwa dan
radiologi. Di Kementerian Kesihatan terdapat
321 jawatan pakar Tingkatan-tertinggi. Pada
30hb September, 1982, sebanyak 140 jawatan
tersebut telah diisi. Walau bagaimanapun, di

samping itu terdapat 137 pakar Tingkatan-
biasa (Pakar Klinikal) di Kementerian, untuk
memberi perkhidmatan kepakaran di seluruh
negara. Ini bermakna setakat ini terdapat
sebanyak 277 orang pakar yang sedang
bertugas.

Tentang jururawat terlatih, Kementerian
Kesihatan tidak mengalami kekurangan
sekarang oleh kerana Sekolah Latihan
Jururawat di bawah Kementerian Kesihatan
giat melatih jururawat-jururawat dalam
beberapa tahun yang lepas. Terdapat
sejumlah 7,726 jururawat terlatih sekarang.
Sekolah-sekolah latihan akan meneruskan
latihan untuk mencapai matlamat
mengadakan lebihkurang 10,000 orang
jururawat terlatih menjelang tahun 1985.

Tuan Alias bin Md. Ali: Tuan Yang di-
Pertua, soalan tambahan. Saya ingin bertanya
Yang Berhormat Menteri sama ada beliau
sedar bahawa terdapat keadaan tidak
seimbang yang amat ketara di kalangan
kependudukan doktor-doktor di bandar dan
di kawasan luar bandar. Yang pertama, oleh
kerana pihak Kerajaan sendiri tidak dapat
menghantar doktor-doktor yang cukup seperti
ratio yang dikehendaki, iaitu satu dokor untuk
2,200 orang penduduk, matlamat ini tidak
pernah dicapai dan di samping itu tidak ada
doktor-dokor prebet membuka klinik di
kawasan luar bandar dan menambahkan lagi
masalah kekurangan doktor di luar bandar
sedangkan di kalangan penduduk-penduduk
bandar mungkin ratio 1 untuk 2,200 orang ini
sudah dapat dicapai dan ditambah pula
dengan konsentrasi para doktor prebet
membuka klinik di kawasan bandar
menimbulkan keadaan jurang tidak seimbang
yang sangat ketara antara luar bandar dan
kawasan bandar.

Tan Sri Chong Hon Nyan: Tuan Yang di-
Pertua, saya sedar dan bersetuju bahawa
setakat ini tidak ada seimbangan di antara
doktor-doktor yang bertugas di luar negeri
dan di dalam bandar-bandar, khasnya “di
sektor swasta di mana kebanyakan doktor-
doktor yang membuka kliniknya me-
numpukan perhatian mereka di dalam
bandar, tetapi apa yang Kerajaan boleh buat
iaitu supaya tiap-tiap doktor yang bertugas di
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Kementerian dikehendaki berkhidmat di luar
bandar sekurang-kurangnya dua tahun dan di
sinilah dapat Kementerian menghantar
doktor-doktor untuk berkhidmat keluar
bandar. Tetapi seperti yang mana Ahli Yang
Berhormat sedia maklum  melainkan
menggalakkan doktor-doktor swasta untuk
membuka klinik mereka di luar bandar,
Kementerian Kesihatan tidak ada kuasa dari
segi undang-undang untuk berbuat demikian.

Tuan Chan Kok Kit: Tuan Yang di-Pertua,
soalan  tambahan.  Untuk  mengatasi
kekurangan pakar-pakar dan doktor-doktor
sama ada Kerajaan bercadang membaiki
keadaan kerja dan gaji mereka serta bersikap
adil dalam soal kenaikan pangkat?

Tan Sri Chong Hon Nyan: Tuan Yang di-
Pertua, sama ada sikap adil atau tidak adil
ialah satu komen yang sangat, dengan izin,
subjective. Saya sudah menerangkan sebentar
tadi bahawa adalah lebih dari 321 jawatan
tertinggi dan masalah yang Kementerian
menghadapi  sekarang ini ialah tidak
mencukupi orang untuk menyandang jawatan
tersebut, inilah satu perkara yang anih,
peluang ada tetapi untuk kenaikan pangkat itu
kebanyakan doktor-doktor tidak mencukupi
kelayakan untuk ditimbang bagi kenaikan
pangkat.

Dr Tan Seng Giaw: Soalan tambahan.
Dengan kekurangan yang nyata bagi bilangan
doktor di negara ini adakah Yang Berhormat
Menteri Kesihatan berniat untuk mengambil
doktor-doktor yang jadi isteri-isteri kepada
warganegara di negara ini untuk mengisi
kekosongan itu?

Tuan Yang di-Pertua: Isteri-isteri doktor
juga?

Dr Tan
warganegara.

Seng Giaw: Yang bukan

Tuan Yang di-Pertua: Yang doktor juga?
Dr Tan Seng Giaw: Ya, yang doktor juga.

Tan Sri Chong Hon Nyan: Tuan Yang di-
Pertua, ini sudah menjadi satu isu yang
diheboh-hebohkan tetapi apabila disiasat
dengan telitinya kebanyakan isteri-isteri yang

dikatakan mereka mempunyai ijazah
kedoktoran tidak diiktiraf di dalam negara ini
dan kebanyakan juga yang balik dari luar
negeri dengan adanya ijazah ini tidak
menjalani, dengan izin, ‘“housemanship”. Ini
mustahak supaya mereka dapat didaftarkan di
sini. Ada juga mereka yang tidak dapat
diiktirafkan oleh kerana universiti-universiti
yang mereka mendapat ijazah itu bukan di
dalam Schedule kepada Akta Perubatan,
tetapi masalah ini sekarang ini dikaji dengan
lebih teliti lagi supaya jikalau dapat diberikan
peluang kepada mereka untuk dapat
kelayakan di sini, Kementerian Kesihatan
bersedia membantu mereka.

Tuan Lim Kit Siang: Soalan tambahan,
Tuan Yang di-Pertua. Tidak lama dahulu
MMA atau Persatuan Perubatan Malaysia di
bawah Dr Rajkumar ada buat satu kajian dan
satu laporan dan membuat beberapa
perakuan-perakuan untuk mengatasi masalah
kekurangan doktor dan pakar dalam
perkhidmatan Kerajaan dan juga untuk
mengurangkan penghijrahan doktor-doktor
keluar negeri. Adakah pihak Kementerian
dan Yang Berhormat Menteri sendiri ada
bermesyuarat dengan MMA untuk bincang
menerima perakuan-perakuan, dan kalau
ada, adakah perakuan-perakuan itu diterima
dan dilaksanakan?

Tan Sri Chong Hon Nyan: Tuan Yang di-
Pertua, Kementerian Kesihatan sentiasa
mengadakan perhubungan yang erat dengan
pihak Malaysian Medical Association atau
Persatuan Perubatan Malaysia. Tentang
laporan yang dibangkitkan oleh Ahli Yang
Berhormat itu, barangkali beliau sengaja
melupakan bahawa usul untuk membawa
laporan itu di dalam Dewan yang mulia ini
ditolak dahulu.

Tuan Yang di-Pertua: Ini soalan yang
penghabisan.

Tuan Yeoh Poh San: Terima kasih, Tuan
Yang di-Pertua. Adakah Kerajaan bercadang
untuk mengadakan satu skim kenaikan
pangkat secara otomatik dan mengikut
meritocracy supaya menggalakkan pakar-
pakar perubatan (specialists) menetap dalam
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jabatan  Kerajaan? Adakah Kerajaan
bercadang untuk mengadakan satu skim
giliran perkhidmatan secara adil bagi semua
doktor supaya menentukan setiap doktor
akan memainkan  peranannya dalam
perkhidmatan kesihatan luar bandar?

Tan Sri Chong Hon Nyan: Tuan Yang di-
Pertua, soalan itu dibahagikan kepada dua
bahagian, satu tentang kenaikan pangkat
secara otomatis untuk pakar-pakar. Di sini
saya suka menerangkan bahawa di dalam
tingkatan biasa pun ada dua bahagian: satu
Timescale dan satu Senior Timescale, tetapi
untuk kenaikan pangkat tertinggi ini
tertakluklah kepada jawatan tersebut dan
sama ada pakar-pakar itu ada kelayakan yang
cukup untuk menyandang jawatan tersebut.
Saya tidak dapatlah memberi jaminan bahawa
mereka bolehlah naik dari G ke F atau D ke C
secara otomatis.

Tentang  pertukaran  doktor-doktor,
sebentar tadi saya sudahpun menjawab satu
soalan yang lain bahawa semua doktor yang
baru dikehendaki untuk berkhidmat di luar
negeri sekurang-kurangnya satu ataupun dua
tahun.

Tuan Yang di-Pertua: Masa soalan sudah
habis.

(Masa untuk Pertanyaan bagi Jawab Mulut
telah cukup dan Jawapan bagi Pertanyaan Ne.
4, 8 dan 12 hingga 17 adalah diberi di bawah
ini).

BUMIPUTERA DALAM PERNIAGAAN

4. Datuk Edwin Anak Tangkun minta
Menteri Perdagangan dan Perindustrian
menyatakan langkah-langkah yang diambil
untuk menentukan supaya semua kaum
Bumiputera di Sarawak akan diberi peluang
mengambil bahagian dalam bidang per-
niagaan dengan tujuan mengelakkan ke-
adaan yang tidak seimbang di antara Bumi-
putera dan Bukan Bumiputera.

Menteri Perdagangan dan Perindustrian
(Tengku Datuk Ahmad Rithaudeen Al-Haj):
Adalah menjadi dasar Kementerian saya
untuk menentukan semua kaum Bumiputera
di seluruh negara diberikan peluang

mengambil bahagian di dalam bidang
perniagaan. Di dalam kontek pencapaian
Dasar Ekonomi Baru Kementerian saya
sentiasa mengambil langkah-langkah perlu
untuk menentukan faedah-faedah daripada
pelaksanaan Dasar Ekonomi Baru dirasai
oleh semua kaum Bumiputera dengan tidak
membezakan asal keturunan kaum termasuk
juga bagi negeri Sarawak.

Dalam usaha untuk melaksanakan
rancangan penyusunan semula masyarakat di
sektor perkilangan dan menghapuskan
pengenalan kaum mengikut fungsi-fungsi
ekonomi seperti dimatlamatkan di bawah
Dasar Ekonomi Baru, Kementerian saya telah
mengambil tindakan untuk mengkhaskan
sebahagian dari pegangan ekuiti dalam
projek-projek yang diluluskan di negara
kepada kaum Bumiputera.

Di antara tahun 1968 hingga Jun 1982,
sebanyak 272 projek telah diluluskan di
Sarawak dimana 59.1% daripada cadangan
modal dibayar telah dikhaskan kepada kaum
Bumiputera. Bagi tahun 1981, 17 projek telah
diluluskan dan 46.1% daripada cadangan
modal dibayar telah dikhaskan kepada kaum
Bumiputera manakala bagi bulan Januari
hingga Jun, 1982, 8 projek telah diluluskan di
mana 59.7% daripada cadangan modal
dibayar telah dikhaskan kepada kaum
Bumiputera.

Adalah menjadi amalan Kementerian saya
untuk menimbangkan kaum Bumiputera
sebagai satu golongan dan oleh yang demikian
adalah jelas terdapat peluang yang sama bagi
semua kaum Bumiputera yang berminat
untuk menyertai dalam pegangan ekuiti
projek-projek yang diluluskan.

Mulai bulan Jun 1978, pejabat cawangan
Bahagian "Penyertaan Bumiputera Kemen-
terian Perdagangan dan Perindustrian telah
dibuka di Sarawak untuk menyelaraskan
segala aktiviti-aktiviti yang berkaitan dengan
peningkatan penyertaan semua kaum Bumi-
putera di negeri Sarawak. Melalui pejabat
cawangan ini semua peluang-peluang
perniagaan yang telah dikenal pasti melalui
perundingan-perundingan dan perbincangan-
perbincangan  dengan  syarikat-syarikat
pengeluar dan syarikat-syarikat utama
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disalurkan  kepada semua Bumiputera
bumiputera yang berkelayakan. Penyebaran
peluang-peluang ini dilakukan sama ada
secara terus kepada syarikat-syarikat yang
telah berdaftar dengan Kementerian saya
ataupun melalui Dewan-dewan Perniagaan
dan Persatuan-persatuan Penjaja Bumiputra,
Pejabat MARA Negeri dan Perbadanan
Kemajuan Negeri Sarawak.

Untuk menentukan keupayaan Bumiputera
dipertingkatkan lagi setanding dengan kaum
Bukan Bumiputera Kementerian saya juga
memberi khidmat nasihat kepada mereka
serta mengadakan program-program latihan
dan pembangunan yang diharapkan akan
dapat memperbaiki lagi prestasi kaum
Bumiputera di bidang perniagaan. Program-
program ini dilaksanakan juga dengan
kerjasama badan-badan tertentu seperti Pusat
Daya Pengeluaran Negara, MARA, Bank
Pembangunan dan lain-lain ajensi yang
berkaitan.

MALARIA—MEMBASMI PENYAKIT

8. Datuk Leonard Linggi Jugah minta
Menteri Kesihatan menyatakan sama ada
benar bahawa demam Malaria adalah semakin
bertambah di kawasan-kawasan pendalaman
di Sarawak, jika benar apakah langkah-
langkah yang diambil atau akan diambil untuk
membasmi penyakit tersebut.

Tan Sri Chong Hon Nyan: Dalam tahun
1981 sejumlah 419 kes malaria telah
dilaporkan. Dalam 8 bulan pertama tahun ini
sejumlah 459 kes malaria dilaporkan
bermakna bahawa terdapat pertambahan
dalam bilangan kes malaria di Negeri
Sarawak. Kebanyakan kes ini dilaporkan
dalam Bahagian I, II dan V di kawasan
pendalaman. Adalah didapati sebilangan
besar kes-kes yang dilaporkan itu berlaku di
kalangan pembalak dan pekerja-pekerja
sementara dari negara-negara jiran.

Kementerian  Kesihatan  meneruskan
kegiatan untuk mengawal penyakit ini. Di
antara lain-lain langkah ialah semburan ubat
serangga D.D.T. tiap-tiap 6 bulan sekali.
Contoh-contoh darah jua diambil dari orang-
orang yang demam: pengubatan diberi kepada

semua mereka yang terlibat dan kepada
semua kes-kes malaria yang disahkan dengan
diawasi perkembangannya selama 6-12 bulan.

Disamping itu aktiviti pelajaran kesihatan
diteruskan supaya penduduk-penduduk awas
tentang penyakit malaria ini dan supaya
mereka boleh bekerjasama dengan pekerja-
pekerja kesihatan untuk mengatasi masalah
ini. Walau bagaimanapun, dan sebagaimana
Ahli Yang Berhormat sedar, penyakit malaria
masih ujud di negara-negara jiran kita. Oleh
hal yang demikian, kita harus sentiasa
berwaspada terhadap penyakit ini bukan
sahaja di Sabah dan Sarawak, malahan jua di
seluruh Malaysia.

STESYEN PEMANCAR TV
BUKIT PALONG

12. Tuan Haji Seroji bin Haji Haron minta
Menteri Tenaga, Telekom dan Pos
menyatakan bilakah penggunaan stesyen
pemancar televisyen Bukit Palong boleh
digunakan dan adakah pihak Kementerian
mengikuti perkembangan pembinaan projek
televisyen Bukit Palong yang telah tergendala
hampir 10 tahun.

Menteri Tenaga, Telekom dan Pos (Datuk
Leo Moggie anak Iroke): Untuk makluman
Ahli  Yang Berhormat tarikh bilakah
penggunaan Stesyen Pemancar Televisyen
Bukit Palong dapat digunakan adakah sukar
untuk diperkatakan. Ini adalah disebabkan
oleh beberapa perkara yang bukan sahaja
melibatkan Kementerian saya tetapi juga
Kementerian Kerja Raya dan Kemudahan
Awam. Walau Bagaimanapun, pihak Jabatan
Telekom hanya memerlukan jangka masa
lebih kurang dua (2) tahun untuk
menyelesaikan projek berkenaan iaitu setelah
jalan masuk ke tempat berkenaan siap
dilaksanakan.

Kementerian saya dan saya sendiri sentiasa
mengikuti perkembangan pembinaan projek
ini, tetapi apa yang menjadi masalah
tergendalanya projek ini ialah jalan masuk ke
tempat berkenaan masih belum disiapkan
lagi. Saya difahamkan bahawa pembinaan
jalan masuk ke tempat berkenaan adalah
dibawah kawalan pihak Jabatan Kerja Raya
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dan ianya sepatutnya disiapkan pada 25hb
Oktober, 1979 lagi oleh Kontrektor—Syarikat
Naga Sdn Bhd. Walau bagaimanapun ianya
telah terbengkalai walaupun 3 kali tempoh
tambahan berjumlah dua (2) tahun telah
diberikan. Pihak berkenaan telah
menamatkan kontrek syarikat tersebut pada
12-6-1982.

Pada masa ini kerja-kerja pembinaan jalan
masuk sedang dilaksanakan oleh pihak
Jabatan Kerja Raya dan dijangka siap pada
akhir tahun 1982. Hanya setelah kerja-kerja
pembinaan jalan masuk siap dilaksanakan
barulah Jabatan Telekom dapat memulakan
tugasnya untuk membina dan menyiapkan
projek berkenaan.

SEMPADAN NEGERI-NEGERI—
KAJIAN

13. Tuan Mohd. Razlan bin Haji Abd.
Hamid minta Perdana Menteri menyatakan
sama ada Kerajaan bercadang mengkaji
semula sempadan antara Negeri-negeri di
Malaysia.

Dato’ Haji Mohamed Suhaimi bin Dato’
Haji Kamaruddin: Kerajaan tidak ada apa-
apa cadangan bagi mengkaji semula
sempadan antara Negeri-negeri di Malaysia.

LAPANGAN TERBANG
ANTARABANGSA BAYAN LEPAS—
KEMUDAHAN

14. Dr Koh Tsu Koon minta Menteri
Pengangkutan menyatakan sama ada beliau
sedar bahawa kemudahan-kemudahan yang
sedia ada di Lapanganterbang Antarabangsa
Bayan Lepas, Pulau Pinang masih belum
digunakan dengan sepenuhnya. Apakah
sebabnya Kerajaan tidak memberi hak
mendarat (landing rights) kepada lebih
banyak syarikat penerbangan antarabangsa
dari negara-negara yang lain; adakah
Kerajaan bercadang untuk memperluaskan
lagi kemudahan-kemudahan kargo di
lapangan terbang tersebut.

Dato’ Lee San Choon: Lapangan Terbang
Antarabangsa Bayan Lepas, Pulau Pinang
telah dibina dengan kemudahan-kemudahan
untuk menampung keperluan optima
(optimum requirements) pergerakan

penerbangan, penumpang serta kargo
sehingga tahun 1986. Semenjak
lapanganterbang ini siap dibina dan
operasinya dimulakan dalam pertengahan
tahun 1978, perangkaan pergerakan pesawat,
jumlah penumpang dan kargo menunjukkan
bahawa kemudahan-kemudahan yang ada
telah digunakan dengan memuaskan dan
perkembangan trafik semakin bertambah dari
tahun ke tahun. Untuk makluman Yang
Berhormat, kedudukan pergerakan pe-
nerbangan dan jumlah trafik penumpang
seperti kargo yang dibuat melalui La-
pangan Terbang Pulau Pinang adalah seperti
berikut:

Gerakan Trafik ]"2:;[0:

Penerbangan Penumpang ( Kilf) )
1978 .. .. 15,029 685,463 6,463,320
1979 .. .. 14,650 757.111 6,407,886
1980 .. .. 19,990 934,725 9,074,571
1981 .. .. 23.622 1,099,661 8.545,581
1982 (Jan -Jun) 12,068 569,368 5,059,472

Dari perangkaan-perangkaan tersebut
adalah jelas pada keseluruhannya peng-
gunaan Lapangan Terbang Pulau Pinang
bagi tahun-tahun yang lepas telah meningkat
dari tahun ke tahun dan perkembangannya
adalah mengikut kadar pertumbuhan yang
telah diramalkan.

Bagi tahun-tahun yang akan datang pula
mengikut ramalan, Lapangan Terbang Pulau
Pinang akan terus digunakan dengan pesatnya
dan dijangka dapat mencapai peringkat
penggunaan optima dalam tahun 1986.

Kedudukan optima ialah berdasarkan
kepada kiraan seramai 1,300 orang
penumpang dalam waktu sibuk (peak hour
passenger) menjelang tahun 1986.
Perangkaan ramalan bagi tahun 1986 adalah
seperti berikut:

Gerakan Jumlah J;(‘.mlah
Penerbangan Penumpang M etfz;l(g?an )
26,250 1,632,000 15,442
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Adalah tidak benar bahawa Kerajaan tidak
memberi hak mendarat kepada lebih banyak
syarikat-syarikat penerbangan antarabangsa
dari negara lain. Dalam rundingan-rundingan
udara dengan negara-negara asing, Kerajaan
sentiasa memberi hak mendarat kepada
syarikat-syarikat penerbangan asing yang
ingin mengadakan penerbangan-penerbangan
berjadual ke Pulau Pinang. Bagaimanapun
perkara ini perlulah dipertimbangkan juga
dari segi pertukaran hak mendarat yang
seimbang untuk MAS dan juga sama ada
syarikat-syarikat ~ penerbangan  tersebut
mempunyai hasrat untuk mengadakan
penerbangan ke Pulau Pinang. Pada masa ini
terdapat S buah syarikat-syarikat
penerbangan asing yang mengadakan
penerbangan ke Pulau Pinang.

Bagi penerbangan-penerbangan  tidak
berjadual atau sewa khas bagi pelancung-
pelancung, Kerajaan sentiasa bersedia
menimbangkannya.

Mengenai kemudahan kargo, Kementerian
saya memang ada rancangan untuk
memperluaskan kemudahan kargo yang ada
sekarang. Bagi maksud ini tindakan telahpun
diambil untuk menyediakan rekabentuk akhir
(detailed design) bagi pembinaan sebuah
bangunan kargo baru seluas 70,000 kaki.
Perlaksanaan pembinaan projek ini sedang
dibincangkan dengan agensi pusat
memandangkan kepada keadaan ekonomi
sekarang.

TARIAN SINGA

15. Dato’ Lee Kim Sai minta Menteri
Kebudayaan, Belia dan Sukan menyatakan
adakah Kerajaan sedar Kongress Kebudayaan
Bumiputra 1971, antara lain telah
menetapkan kebudayaan yang sesuai selain
daripada kebudayaan aboriginal juga boleh
diterima sebagai sebahagian kebudayaan
Nasional, jika ya, mengapa tarian singa orang
Tionghua tidak dapat diterima sebagai
sebahagian Kebudayaan Nasional.

Timbalan Menteri Kebudayaan, Belia dan
Sukan (Datin Paduka Chow Poh Kheng):
Benar bahawa Kongress Kebudayaan 1971
telah merumuskan kebudayaan asing yang
sesuai boleh diterima sebagai sebahagian

daripada Kebudayaan Nasional, dan prinsip
ini telah dipakai sebagai salah satu asas
pembentukan kebudayaan nasional, tetapi
tarian singa orang Tionghua masih belum
dapat diterima oleh sebahagian besar rakyat
Malaysia sebagai Kebudayaan Nasional
walaupun ia diterima sebagai kebudayaan
kaum Tionghua. '

PERMOHONAN PASPOT MALAYSIA—
PENJAMIN

16. Tuan Mutang Tagal minta Menteri Hal
Ehwal Dalam Negeri menyatakan adakah
beliau sedar mengikut peraturan Imigresen
yang sedang berkuatkuasa pada masa ini,
seorang pemohon (yang tidak mempunyai
surat beranak) paspot Malaysia dikehendaki
supaya memberi dua orang penjamin yang
umurnya 10 tahun lebih tua dari pemohon
sendiri dan apabila tempoh masa paspot itu
telah tamat, pemohon itu dikehendaki supaya
memberi dua orang penjamin lagi jikalau
pemohon itu ingin mengambil satu paspot
baharu jestru itu adakah Kerajaan menerima
penjamin pertama itu sebagai pengesahan
yang sah bagi permohonan paspot yang
kedua dan seterusnya. Kalau tidak, adakah
Kementerian berkenaan akan menimbang
supaya penjamin pertama itu disahkan bagi
maksud permohonan selanjutnya.

Menteri Hal Ehwal Dalam Negeri (Dato’
Musa bin Hitam): Seseorang yang memohon
paspot  Malaysia  dikehendaki  menge-
mukakan surat akuan dari dua orang pen-
jamin sebagai penggantian surat beranak
di samping kad pengenalannya. Surat
pengesahan ini mencukupi bagi maksud
perlanjutan dan pembaharuan selanjutnya.

KELAB UMNO DI LUAR NEGERI

17. Tuan Haji Hassan bin Haji Mohamed
minta Menteri Pelajaran menyatakan apakah
beliau sedar bahawa ahli-ahli yang menjadi
anggota Kelab UMNO di luar negeri itu terdiri
dari pelajar-pelajar yang mendapat biasiswa
Kerajaan.

Dato’ Mohamed Khalil Yaakob: Kita
memang sedar bahawa sebilangan daripada
ahli Kelab UMNO ini terdiri daripada pelajar-
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pelajar yang mendapat biasiswa Kerajaan dan
ada juga sebilangan pelajar-pelajar yang
menganggotai Kelab UMNO ini adalah
pelajar-pelajar persendirian. Kementerian
tidak ada halangan kepada pelajar-pelajar
kita menjadi ahli Kelab UMNO kerana ia
merupakan kelab, sosial, rekreasi dan
kebajikan.

Kelab ini juga membolehkan ahli-ahlinya
berkenal-kenalan, berbincang dan bertukar
fikiran terutama mengenai perkara-perkara
yang bersangkut paut dengan kebajikan serta
perkhidmatan para pelajar dan mengikuti
hal ehwal semasa dalam  perkara
kemasyarakatan, ekonomi dan  siasah
mengenai tanahair.

RANG UNDANG-UNDANG

RANG UNDANG-UNDANG
PERBEKALAN, 1983

Bacaan Kali Yang Kedua

Aturan Urusan Mesyuarat dibacakan bagi
menyambung semula
ditangguhkan atas masalah, “Bahawa Rang
Undang-undang ini dibacakan kali yang kedua
sekarang.” (25hb Oktober, 1982)

DAN
USUL

ANGGARAN PEMBANGUNAN, 1983

Aturan Urusan Mesyuarat dibacakan bagi
menyambung semula perbahasan yang
ditangguhkan atas masalah, ‘“Bahawa Usul
yang berikut ini dirujukkan kepada
Jawatankuasa sebuah-buah Majlis:

Bahawa Dewan ini, mengikut seksyen 4
(3) Akta Kumpulanwang Pembangunan
1966, membuat ketetapan bahawa sejumlah
wang sebanyak $11,669,988,913
dibelanjakan daripada Kumpulanwang
Pembangunan bagi tahun 1983 bagi tujuan-
tujuan dan butiran-butiran ‘““Maksud
Pembangunan” atau (‘“P’’) dalam senarai
Belanjawan Persekutuan 1983  yang
dibentangkan sebagai Kertas Perintah 21
tahun 1982 dan hendaklah diuntukkan
amaun-amaun yang dinyatakan di bawah

perbahasan yang

maksud-maksud itu bersetentangan
dengan butiran-butiran itu dalam ruangan
lapan dan sembilan senarai tersebut.
(25hb Oktober, 1982).

Tuan Yang di-Pertua: Saya menjemput
Yang Berhormat dari Kepong.

3.41 ptg.

Dr Tan Seng Giaw (Kepong): Tuan Yang
di-Pertua, menurut Belanjawan tahun 1983
bagi menggalakkan lagi usaha-usaha eksport,
Kerajaan telah giat menggalakkan penubuhan
syarikat-syarikat perdagangan secara besar-
besaran di kalangan sektor swasta seperti
‘Sogoshosha’ Jepun yang telah menunjukkan
kejayaannya. Galakan-galakan eksport yang
ada sekarang akan juga dapat dinikmati oleh
Sogoshosha-sogoshosha yang akan
dikendalikan  oleh  usahawan-usahawan
Malaysia sendiri. Jikalau Sogoshosha Jepun
ditiru dengan gopoh-gapah tanpa meresapi
cara-cara pelaksanaan yang berkesan tersebut
maka ‘sogoshosha Malaysia’ boleh menjadi
‘sungguh susah’ di Malaysia. Tambahan pula
adanya sistem buruh di Jepun di mana
perkhidmatan-perkhidmatan  pertambahan
tidak dibayar dan juga terdapat organisasi
industri Jepun secara keluarga. Ini adalah dua
faktor yang membawa kejayaan kepada
ekonomi Jepun selain dari faktor-faktor yang
bersangkut-paut dengan pasaran.

Oleh kerana Yang Amat Berhormat
Perdana Menteri menyebutkan kadar
pertumbuhan ekonomi bagi tahun 1983
sebagai 6% yang tidak realistik dan sungguh
mengejutkan banyak orang Malaysia dan
kerana setakat ini kegagalannya untuk
mengadakan polisi perindustrian termasuk
ketiadaan pengumuman matlamat eksport
bagi tiap-tiap suku tahun dan ketiadaan
mesyuarat bulanan bagi menggalakkan
perdagangan sepertimana yang terdapat di
Korea Selatan, saya mencadangkan supaya
Yang Amat Berhormat Perdana Menteri
mengambil perhatian dengan sepenuhnya dan
seterusnya membetulkan kelemahan-
kelemahan sektor perindustrian yang
berdasarkan eksport di negara kita.
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Tuan Yang di-Pertua, di dalam Belanjawan
tahun 1983 Yang Berhormat Mulia menge-
nakan pertambahan cukai seprti cukai
perkhidmatan, cukai jualan, cukai eksais arak
dan tembakau, duti import kereta-kereta
motor, cukai jalan dan sebagainya.
Perbelanjaan pembangunan bagi tahun 1983
dikurangkan sebanyak $2,962 juta berbanding
dengan perbelanjaan pembangunan bagi
tahun 1982. Kononnya Kerajaan telah
mengambil langkah-langkah perlu bagi
menentukan supaya perbelanjaan Kerajaan
dikawal dengan lebih ketat dan seboleh-
bolehnya pada tingkat yang paling rendah.
Adakah langkah-langkah tersebut dikenakan
ke atas Menteri-menteri dan Timbalan-
timbalan Menteri?

Pada bulan Julai tahun 1980 Dewan yang
mulia ini telah menaikkan gaji-gaji bagi
Menteri-menteri dari  $3,000 ke $6.500
sebulan. Selain dari gaji-gaji tersebut. mereka
menerima berbagai elaun termasuk elaun
tanpa cukai bagi Ahli-ahli Parlimen sebanyak
$3,000 sebulan serta elaun perjalanan $150.
Ini bermakna seorang Menteri mendapat
$9,650 sebulan. Tiap-tiap Menteri diberi elaun
perumahan  sekurang-kurangnya  $2,000
hingga $3,000 sebulan, sebuah kereta, seorang
pemandu, seorang tukang kebun dan
sebagainya. Tiap-tiap Menteri adalah dibayar
oleh rakyat sekurang-kurangnya $15,000
sebulan. Seorang Menteri berhak
memperolehi cuti seberang laut dua kali
setahun. Perbelanjaan perjalanan dan elaun
$200 sehari adalah ditanggung oleh Kerajaan.
Sekiranya jumlah bilangan ahli keluarga bagi
seorang Menteri adalah 5 orang, jumlah
perbelanjaan untuk bercuti ke seberang laut
bagi keluarga tersebut adalah sekurang-
kurangnya $30,000 kerana seorang Menteri
dibenarkan bercuti dua kali setahun; dua kali
$30,000 menjadi $60,000. Ini bermakna
seorang Menteri berhak mendapat kira-kira
$5,000 sebulan untuk bercuti di luar negeri.
Jika dibandingkan dengan pengurangan gaji
Yang Amat Berhormat Perdana Menteri yang
dilakukan oleh beliau sendiri sebanyak
$12,000 setahun, maka perbelanjaan $60,000
untuk bercuti merupakan suatu keanihan yang
tidak boleh digambarkan.

Tatkala kempen jimat-cermat dilancarkan
dan langkah-langkah kawalan perbelanjaan
yang lebih ketat dikenakan pada tingkat yang
paling rendah, apakah kesan keanihan
tersebut ke atas orang ramai. Biasanya “Guru
kencing berdiri, anak murid kencing berlari”.
Oleh itu saya mengesyorkan agar elaun
bercuti.seberang laut bagi tiap-tiap Menteri
dan tiap-tiap Timbalan Menteri diberhentikan
dengan serta-merta. Memandangkan
kemelesetan ekonomi yang berterusan, gaji-
gaji dan elaun-elaun Menteri-menteri dan
Timbalan-timbalan Menteri hendaklah dikaji
semula. Perlu diperingatkan bahawa tiap-tiap
Menteri dan Timbalan Menteri sentiasa
pergi ke seberang laut untuk menyertai
mesyuarat, seminar, persidangan dan lain-lain
kononnya urusan rasmi.

Strategi keseluruhan Belanjawan tahun
1983 adalah:

(a) Untuk memperkemas dan
memperkukuh kedudukan kewangan
Kerajaan,;

(b) Untuk memperbaiki dan
memperkukuh imbangan
pembayaran; dan

(c) Untuk mengekalkan kadar
pertumbuhan ekonomi dan

kestabilan harga.

Strategi tersebut akan mewujudkan
pertumbuhan ekonomi bagi tahun 1983
dengan kadar yang minima. Kadar 4.9% bagi
Keluaran Dalam Negara Kasar dan 4.4% bagi
Keluaran Negara Kasar pun susah hendak
dicapai. Inilah akan jadinya kedudukan
kewangan Kerajaan. Imbangan pembayaran
akan bertambah buruk kerana pemansuhan
semua cukai ke atas minyak wangi, beberapa
jenis alat solek, cine camera, projektor,
recorder suara, radio transistor dan pen ball-
point akan menjadikan barang-barang
tersebut lebih murah. Semuanya barang-
barang mewah yang sekarang ini tidak dapat
dibeli oleh orang-orang yang makan gaji
biasa, buruh dan petani-petani. Permintaan
bagi barang-barang tersebut akan bertambah
dengan tinggi kerana pemansuhan cukai itu
kerana barang-barang ini tidak diperbuat
dalam negeri. Bil-bil import akan melambung
tinggi dan kurangan dagangan akan
bertambah buruk.
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Ini adalah bercanggah dengan strategi untuk
memperbaiki dan memperkukuh imbangan
pembayaran yang disebutkan oleh Yang
Berhormat Mulia. Sungguhpun pemansuhan
cukai ini mungkin dapat membantu dagangan
runcit tetapi sama ada ia dapat menggalakkan
industri pelancungan merupakan perkara
yang menyangsikan. Adakah salah satu tujuan
pelancung-pelancung yang tiba di Malaysia
semata-mata untuk membeli barang-barang
yang kita sebutkan tadi? Akaun dagangan di
dalam imbangan pembayaran dijangka
mencatatkan kekurangan sebanyak $2,453
juta pada tahun 1982. Kini terdapat
kemungkinan yang besar bahawa kurangan
dagangan akan bertambah buruk pada tahun
1983 terutamanya disebabkan kemelesetan
ekonomi negara perindustrian OECD dan
Amerika  Syarikat  yang  berterusan.
Kemelesetan ini mengakibatkan permintaan
untuk bahan-bahan utama seperti getah, bijih
timah. minyak kelapa sawit dan sebagainya
adalah kurang. Kenaikan bil-bil import dan
kekurangan eksport akan terus menjejaskan
imbangan pembayaran khasnya imbangan
dagangan. Malahan dalam tahun 1982
pinjaman belum selesai Kerajaan dijangka
berjumlah $40.122 juta berbanding dengan
$30,145 juta pada akhir tahun 1981 iaitu
pertambahan sebanyak 33%.

Dalam tahun 1983 pertambahan pinjaman
Kerajaan terutamanya pinjaman luar negeri
akan meningkat. Dengan bayaran balik pokok
serta faedah pinjaman berjumlah $4,819 juta
nisbah khidmat bayar hutang dijangka
bertambah menjadi 4.9% dalam tahun 1982
berbanding dengan 2.7% pada tahun 1981.
Akan tetapi dalam tahun 1982 jumlah eksport
Malaysia adalah dijangka hanya $26,640 juta
berbanding dengan jumlah import barangan
yang dijangka $28,276 juta. Jika khidmat
bayar hutang dibanding dengan pendapatan
eksport yang kurang dari pembayaran untuk
import dan juga dengan perbelanjaan
mengurus bagi tahun 1982 sebanyak $12,881
juta yang telah disemakkan, kegentingan
kedudukan hutang piutang Malaysia adalah
sangat nyata.

Di sini saya hendak memetik dari seorang
pujangga British, Charles Dickens yang
pernah disebutkan oleh Menteri Kewangan

yang kedua di Legislative Council pada 12hb
November, 1956. Dengan izin, Tuan Yang di-
Pertua, ‘“‘Charles Dickens made one of his
famous characters in a famous novel say that if
your income is £1 and you spend 19s 6d you are
safe, but if, on the other hand, you spend £1

- and 6d then you will inevitably land in

trouble”. Charles Dickens menjadikan salah
satu pelaku terkenal dalam satu novel
terkemuka menyebutkan bahawa sekiranya
pendapatan awak $1 misalnya dan awak
membelanjakan 95 sen, awak adalah
terselamat. Akan tetapi sebaliknya, jikalau
awak menggunakan $1.05 nescaya awak akan
menghadapi kesusahan. Apa yang benar
dengan seseorang itu boleh juga digunakan
untuk Kerajaan dengan tepat dan sah.

Tuan Yang di-Pertua, sekiranya
peminjaman terutamanya dari luar negeri
digunakan dengan baik misalnya untuk
perbelanjaan pembangunan khasnya bagi
pembangunan jangka masa panjang maka
saya dapat menyetujui dengan peminjaman
tersebut. Seandainya pinjaman itu dibazirkan
atau disalahgunakan tanpa pembangunan
yang benar-benar berlaku maka peminjaman
tersebut adalah tidak boleh dipersetujui. Oleh
itu saya mendesak Yang Berhormat Mulia
Menteri agar janganlah menganggap nisbah
khidmat bayar hutang 4.9% dalam tahun 1982
adalah  rendah, sebaliknya Kerajaan
hendaklah sentiasa berwaspada.

Tuan Yang di-Pertua, salah satu lagi kesan
keseluruhan Belanjawan tahun 1983 ialah
inflasi akan menjadi lebih teruk lagi
disebabkan oleh tekanan kos (cost push
variety), inflasi tekanan kos disebabkan oleh:

(a) cukai jualan dinaikkan 5% ke atas
kira-kira 25% barang-barang dan
perkhidmatan-perkhidmatan. Akhir-
nya pengguna-penggunalah vyang
terpaksa memikul beban kebaikan
cukai tersebut;

(b) cukai perkhidmatan dinaikkan 5%
dan ini akan mengenakan beban yang
lebih berat lagi kepada pekerja-
pekerja;

(c) duti eksais dikenakan ke atas liquor,
arak dan tembakau yang juga akan
menambahkan inflasi kita;
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(d) duti import untuk motor-motor
vehicle dan ini juga akan
menekankan inflasi di negara kita;

(e) cukai jalan bagi tiap-tiap kereta yang
lebih daripada 1,200 c.c.;

(f) pembayaran-pembayaran untuk
hospital akan disemak semula dan
dinaikkan terutamanya bagi kelas
pertama dan kelas kedua di hospital-
hospital Kerajaan.

Tuan Yang di-Pertua, saya akan mengambil
kesempatan ini untuk menyentuh hal Orang
Asli di negara kita yang nampaknya di dalam
Belanjawan tahun 1983 tidak ada peruntukan
baginya.

Tuan Yang di-Pertua, di negara kita
terdapatnya bumiputra tulin—super
bumiputra atau maha bumiputra iaitu Orang
Asli. Pada tahun 1970 bilangan Orang Asli
ialah 53,000 dan kini bilangannya kira-kira
70,000. Mereka terdiri dari tiga golongan;
Senoi, Proto Malays dan Negritos. Suku-suku
bansanya termasuk Semai, Temiai, Jahut,
Jakun, Temuan, Semalai, Jahai, Batek,
Lanuh dan sebagainya. Kira-kira 60% orang
Asli tinggal dalam hutan bulantara dan 40% di
pantai dan di luar bandar. Hampir semua
melibatkan diri dalam menanam pindah
menangkap ikan, perburuan, mencari,
mengumpul dan menjualkan hasil hutan.

(Timbalan Yang di-Pertua mem-
pengerusikan Mesyuarat)

Walaupun Kerajaan kononnya
mengadakan banyak skim dan projek untuk
Orang Asli dengan peruntukan sebanyak $22
juta dalam Rancangan Malaysia Ketiga mutu
kehidupan di setengah-setengah Orang Asli
telah meningkat tetapi taraf kehidupan
mereka tidak berubah. Mereka merupakan
golongan yang miskin di negara kita. Kais pagi
makan pagi, kais petang makan petang, kais
malam makan malam. Mereka merupakan
peribumi yang masih tinggal di zaman abad
kesembilan belas walaupun sekarang ialah
abad ke duapuluh. Orang-orang Asli
mengalami berbagai kesusahan dan kesulitan
termasuk hubungan mereka dengan Jabatan
Hal Ehwal Orang Asli yang tidak mempunyai
seorang Orang Asli sebagai kakitangannya.

Dengan peluang untuk melatih dan
mempelajari  Orang-orang  Asli  akan
memperolehi kebolehan dan kemampuan
untuk menjadi kakitangan Jabatan Hal Ehwal
Orang Asli, mengapa ini tidak dilaksanakan?

Setakat ini tidak ada Orang Asli yang
menjadi doktor, loyar, peguam, jurutera dan
sebagainya. Di antara berbagai masalah
Orang Asli itu termasuklah perumahan.
Pemasaran hasil hutan mereka telah
dieksploitasikan oleh orang-orang tengah
keturunan Melayu dan Cina. Penagihan
dadah yang boleh memusnahkan Orang Asli.
Pelacuran......

Dr Tan Tiong Hong: Saya hendak beri
penjelasan berkenaan Orang Asli.

Timbalan Yang di-Pertua: Yang Berhormat
beri jalan atau tidak?

Dr Tan Seng Giaw: Ya.

Dr Tan Tiong Hong: Tuan Yang di-Pertua,
tadi Yang Berhormat dari Kepong
memberitahu Dewan ini dalam Belanjawan
tahun 1983 tidak ada peruntukan untuk
Jabatan Hal Ehwal Orang Asli. Tetapi saya
ingin memberitahu Yang Berhormat di dalam
buku Belanjawan Persekutuan 1983, Maksud
Bekalan 42, muka surat 421, jumlah Belanja
Mengurus $20,775,500 dan $8,600,000 telah
diperuntukkan untuk pembangunan.

Dr Tan Seng Giaw: Masalah penagih dadah
yang boleh memusnahkan Orang Asli.
Pelacuran gadis-gadis Orang Asli telah
dijumpai di kalangan orang-orang lelaki dan
hotel-hotel murah dan sebagainya. Saya
merasa bangga dan bersetuju dengan usaha-
usaha Kerajaan untuk menjayakan kemajuan
orang-orang Melayu. Ini satu usaha yang
bagus. Tetapi untuk Orang Asli nampaknya
kalaulah ada usaha itu sangat ketara, tidak ada
hasilnya.

Di sini saya hendak mencadangkan bahawa
memandangkan Orang Asli merupakan
bumiputra yang tulin, maha bumiputra atau
peribumi langkah-langkah yang berkesan
hendaklah diambil oleh Kerajaan untuk
membaiki taraf pelajaran, kesihatan dan
kehidupan Orang Asli. Kongres Orang Asli
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patutlah dianjurkan oleh Jabatan Hal Ehwal
Orang Asli untuk memperbincangkan
masalah-masalah sosio ekonomi Orang Asli
sepertimana yang dianjurkan oleh UMNO
bagi orang-orang Melayu semenjak kemer-
dekaan 25 tahun yang silam.

Tuan Yang di-Pertua, Belanjawan 1983
adalah......

Timbalan Yang di-Pertua: Ada banyak lagi
Yang Berhormat?

Dr Tan Seng Giaw: Belanjawan Tahun 1983
adalah Belanjawan yang mempunyai harapan
yang terlalu tinggi, yang terlalu optimis, yang
akan menyebabkan kekeciwaan nanti. Ia
merupakan  belanjawan  berpengecutan
(contractionary budget) dengan tekanan-
tekanan inflasi yang akan mengakibatkan
kadar inflasi yang lebih tinggi lagi pada tahun
1983. Tidak ada usaha yang menggalakkan
penyimpanan, cuma percubaan untuk
mengekalkan amalan penggunaan dengan
nyata (conspicuous consumption). Memang
Belanjawan boleh mewujudkan pertumbuhan
ekonomi yang minima tetapi wang simpanan
akan disalurkan untuk  menyelubungi
kurangan perdagangan dan khidmat bayar
hutang dan kurang imbangan perdagangan
akan bertambah buruk pada tahun 1983.
Sekian, terima kasih.

Timbalan Yang di-Pertua: Yang Berhormat
dari Batu Gajah.

4.07 ptg.

Tuan Ban Hon Keong (Batu Gajah): Tuan
Yang di-Pertua, terlebih dahulu saya
mengucapkan banyak-banyak terima Kkasih
kerana saya diberi peluang untuk turut
berbincang dalam Belanjawan Tahun 1983.

Saya juga memberi sokongan yang penuh
kepada Belanjawan 1983 yang dibentangkan
oleh Yang Berhormat Tengku Razaleigh
Hamzah, Menteri Kewangan Malaysia, pada
hari Jumaat yang lalu.

Saya faham benar bahawa Belanjawan yang
dibawa oleh Menteri Kewangan itu memang
ada membawa beban kepada kebanyakan
rakyat Kita, tetapi jikalau kita memandangkan
kepada keadaan ekonomi sedunia dan

kemelesetan ekonomi negara kita maka
Belanjawan itu adalah satu Belanjawan yang
amat sesuai, wajar dan praktikal pada masa
ini. Saya maksudkan untuk tempoh masa ini
sahaja.

Tuan Yang di-Pertua, pada pandangan
saya, Belanjawan 1983 ini telah membawa
balik nyawa dan semangat kepada hasil bumi
dan perusahaan utama. Seperti getah, duti-
duti eksport hanya dikenakan pada harga 170
sen sekilo dibandingkan dengan 154 sen sekilo
dahulu dan bijih timah pula, duti-duti itu
hanya dikenakan pada harga $26.40 sen sekilo
dibandingkan dengan $23.15 sen sekilo
dahulu. Getah dan bijih timah adalah hasil
utama negara kita, kerana keperluan di pasar
kurang dan harga merosot, maka kebun-
kebun getah dan lombong-lombong bijih
timah telah menghadapi satu krisis. Oleh
kerana kos keluaran melambung dan
pendapatan kurang banyak kebun-kebun
getah telah dipaksa hentikan prosesnya dan
lombong-lombong gravel pump ditutup dan
bilangan menganggur telah bertambah, maka
kelenggaran  duti-duti  tersebut  telah
membawa nyawa baru kepada kedua-dua
perusahaan itu. Oleh yang demikian, saya
mengucapkan tahniah dan syabas kepada
Menteri Kewangan kerana pandangannya
yang tajam dan tepat.

Tuan Yang di-Pertua, merujukkan kepada
Belanjawan Menteri Kewangan, negara kita
masih menghadapi satu kurangan kewangan,
jaitu Akaun Semasa Imbangan Pembayaran
dijangka akan mencatatkan Kkurangan
sebanyak $8,649 juta pada tahun ini, di antara
kekurangan ialah $2,400 dari Akaun
Perdagangan (visible trade) dan bakinya ialah
dari Akaun Perkhidmatan (invisible trade).
Pada tahun hadapan, dengan bermulanya
eksport gas cecair asli (LNG) dari tahun
hadapan serta tambahnya pengeluaran dan
eksport minyak mentah Akaun Perdagangan
akan mendapat lebihan sebanyak $99 juta,
tetapi kekurangan Akaun Perkhidmatan akan
bertambah kepada $6,691 juta dari $6,093 juta
tahun ini. Maka dengan nyatanya kurangan
Imbangan Pembayaran Negara kita adalah
disebabkan oleh Akaun Perkhidmatan
(invisible trade). Sungguhpun galakan-
galakan cukai yang luas telah diberi untuk
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menambah pendapatan daripada perkapalan
dan insurans pada tahun lepas, tetapi
memandangkan keadaan kurangan Akaun
Perkhidmatan, maka saya merasa galakan-
galakan tersebut memang tidak cukup lagi.
Oleh yang demikian, saya bercadang kepada
pihak Kerajaan supaya langkah-langkah yang
lebih positif dan galakan-galakan yang lebih
berkesan diberi untuk mengembangkan
“invisible trade”” negara kita, supaya
mengimbangkan ‘Imbangan Pembayaran’
seluruhannya dapat dicapai.

Tuan Yang di-Pertua, saya memang
mengalu-alukan Belanjawan 1983, khasnya
dalam bidang perumahan. Menteri Kewangan
akan menambah 40,000 unit dalam 18 bulan
sebagai tambahan kepada 70,000 setahun
dahulu. Tetapi saya masih ragu kemampuan
rakyat untuk membelinya, kerana kadar
pendapatan rakyat untuk membelinya, kerana
kadar pendapatan rakyat seluruhnya memang
tidak dapat mengejar kadar kenaikan harga
rumah, sungguhpun pinjaman bank akan
disediakan dan saya juga ragu, kalau kita
boleh mencapai satu kadar pertumbuhan
sebagai 10 peratus dalam perumahan dalam
tahun 1983.

Tuan Yang di-Pertua, oleh yang demikian,
saya mencadang kepada pihak E.P.F. supaya
menambah pinjamannya kepada penyimpan-
penyimpan kerana mengikut kadar maksima
sekarang, $20,000 itu, apakah jenis rumah
dapat kita beli di bandar seperti Kuala
Lumpur ini. Khasnya tempoh masa ini dengan
kenaikan cukai jualan, saya pasti harga bahan-
bahan pembinaan akan naik dan kos
pembinaan juga akan naik, maka bertambah
susah lagi untuk seorang rakyat untuk
memiliki sebuah rumah sebagai tempat
perlindungan. Oleh yang demikian, pihak
E.P.F. memang tidak boleh melengah untuk
menambah kadar pinjamannya.

Tuan Yang di-Pertua, sebagaimana
cadangan Yang Berhormat Mulia Menteri
Kewangan, cukai jualan akan dinaikkan dari 5
peratus kepada 10 peratus dan ini pada
pandangan saya adalah satu beban yang berat
kepada rakyat sekelian, kerana dengan
kenaikan 5 peratus itu ia bermaksud rakyat
seluruhan dikehendaki bertanggung lagi $788

juta. Dan ini juga bermaksud setiap rakyat
dikenakan membayar lebih kurang $56
ringgit. Kalau kita anggap jumlah bilangan
rakyat kita sebagai 14 juta orang dan kalau
purata 5 orang sekeluarga maka setiap
keluarga dikehendaki memikul beban lebih
kurang $282 setahun. Memandangkan
keadaan masa sekarang tanggungan ini benar-
benar adalah satu tanggungan yang berat.
Oleh yang demikian, saya bercadang
sekiranya suasana ekonomi negara kita pulih,
maka saya harap cukai jualan ini dapat dikaji
semula. Dan kepada rakyat pula saya harap
bersabarlah buat sementara ini supaya
dapatlah kita bersatu-padu melalui tempoh
masa yang sukar ini dengan selamat dan jaya.

Tuan Yang di-Pertua, sekian sahaja, terima
kasih.

Timbalan Yang di-Pertua: Yang Berhormat
dari Hilir Perak.

4.18 ptg.

Tuan Megat Junid bin Megat Ayob (Hilir
Perak): Tuan Yang di-Pertua, dalam
menyertai  perbahasan  ucapan  Yang
Berhormat Mulia Menteri Kewangan pada
petang 22hb Oktober, 1982 yang lepas, pihak
saya sungguh terkejut kerana Belanjawan
Negara bagi tahun-tahun 1982/1983 digubal
begitu rupa sehingga tidak menjejaskan
secara langsung keadaan hidup rakyat yang
berpendapatan rendah walau di bandar
ataupun di desa. Ia merupakan benar-benar
Belanjawan di mana yang kaya menolong
yang miskin.

Dalam keadaan ekonomi dunia yang
meleset ini Kerajaan Barisan Nasional masih
dapat mempertahankan kekukuhan ekonomi-
nya dan Belanjawan seperti ini sungguh-
sungguh membawa erti yang besar di mana
Kerajaan Barisan Nasional bersungguh-
sungguh ingin membuktikan kepada rakyat
terutama yang berpendapatan rendah bahawa
Kerajaan hari ini akan berbuat apa sahaja
untuk menentukan kesentosaan hidup rakyat
keseluruhannya. Sikap adil dan bertanggung-
jawab inilah yang menyebabkan rakyat secara
majoriti yang besar telah memilih Barisan
Nasional untuk menjadi teraju pemerintahan
negara.
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Tuan Yang di-Pertua, sungguhpun wakil
Kota Melaka telah menyatakan bahawa Yang
Berhormat Mulia Menteri Kewangan pada
tahun lepas tidak berapa arif menelah
keadaan ekonomi dunia sehingga tidak
mengukur baju mengikut keadaan diri sendiri.
Namun begitu wakil Kota Melaka mesti faham
bahawa Yang Berhormat Mulia Menteri
Kewangan tahun lepas menempah baju
Melayu yang selalunya besar di sana sini tetapi
tahun ini beliau menempah baju tradisional
India yang singkat di badan tetapi masih
kemas dan cantik dipandang.

Saya sungguh tertarik dengan komen-
komen parti Pembangkang bahawa kalau kita
melihat ke Timur mestilah ikut sepertimana
negeri Jepun. Kalau negeri Jepun ada 300
buah universiti, Malaysia juga mesti ada
sekurang-kurangnya 30 buah universiti. Kalau
Jepun banyak universiti swasta, Malaysia juga
mesti digalakkan menubuhkan universiti
swasta.

Perlu saya ingatkan di Dewan yang mulia ini
kepada Ketua Pembangkang bahawa
Kerajaan tidak mempunyai lampu ajaib
Aladdin yang mana dalam masa satu tahun
polisi itu diutarakan Malaysia sudah sama
dengan negeri Jepun. Bercakap senang tetapi
hendak melaksanakan bukanlah begitu
mudah. Berapalah berat mata memandang,
berat lagi bahu yang memikul. Tetapi
janganlah disalahkan parti Pembangkang,
mereka tidak pernah memikul, selama 25
tahun mereka hanya memandang dan
bercakap sahaja.

Tuan Yang di-Pertua, acap kali pihak
Kerajaan dipersoalkan di manakah yang
dikatakan Bersih, Cekap dan Amanah. Ini
serupalah juga dengan polisi Pandang ke
Timur di atas tadi. Rome tidak dibina dalam
satu hari. Pandang ke Timur dan Bersih,
Cekap dan Amanah adalah slogan baru
Kerajaan 2M yang akan menjadi asas untuk
menyediakan satu generasi baru yang penuh
bertanggungjawab, disiplin dan berdedikasi
terhadap negara ini. Kita berazam untuk
membina satu jambatan penyambung di
antara generasi hari ini ke generasi yang akan
datang. Slogan Pandang ke Timur dan Bersih,
Cekap dan Amanah adalah batu-bata yang

akan membina jambatan tersebut. Jika kukuh
dan kuat jambatan yang akan kita bina itu,
kukuh dan kuatlah generasi kita yang akan
datang.

Generasi yang akan datang terletak di atas
bahu kita semua. Jika kitd gagal dalam hal ini
anak cucu kita kelak akan memaki hamun kita
semua atau mungkin kubur kita sendiri akan
dikencing oleh mereka. Bersyukur Kkita
kepada pucuk pimpinan Kerajaan hari ini
yang telah pun berani mengutarakan kedua-
dua slogan tersebut dan terpulanglah kepada
kita semua Ahli-ahli Yang Berhormat untuk
menyahut seruan tersebut dan menolong agar
slogan-slogan tersebut benar-benar dapat
dipraktikkan.

Tuan Yang di-Pertua, sebelum saya
memanjangkan sedikit lagi ucapan saya ini,
ingin saya berhujah sedikit tentang sikap ahli-
ahli DAP yang terlalu bangga akan
kemenangan mereka di Kepayang baru-baru
ini. Ini adalah kerana hampir kesemua wakil
DAP memperkatakan sehingga Ketua DAP
mencipta deklarasinya sendiri atau Deklarasi
Kepayang, katanya.

Sebenarnya rakyat di Malaysia ini termasuk
di Kepayang terlalu lembut hati. Mudah
kasihan terutama jika melihat orang itu
hendak mati. Apatah lagi jika orang yang
hendak mati itu merayu agar janganlah dibiar
ia mati. Dengan perasaan yang hiba dan
kasihan inilah DAP dihidupkan semula di
Kepayang. Bila boleh hidup semula janganlah
bersorak tak sedar diri, seperti ayam bertelur
sebiji riuh satu kampung. Contohlah Barisan
Nasional, bertelur beratus biji berketak pun
tidak kedengaran.

Tuan Yang di-Pertua, dalam suasana
ekonomi dunia yang meleset ini adalah baik
dan bijak kita ~memikirkan semula
peruntukan-peruntukan kecil yang membazir
dan melemahkan rakyat yang telah kita
lakukan beberapa lama ini. Peruntukan-
peruntukan seperti membeli permaidani
surau, pembesar suara, pinggan mangkuk,
alat-alat sukan bukanlah satu amalan yang
baik dan berkesan. Ini akan melemahkan lagi
rakyat untuk bekerja keras, berusaha sendiri
dan bertanggungjawab. Jika barang-barang
seperti ini diberi percuma, perasaan sayang
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dan bertanggungjawab di kalangan rakyat
sudah tidak ada lagi. Peruntukan seperti ini
secara tidak langsung Kerajaan mengajar
rakyat menjadi lemah, menjadi lumpuh dan
apakah jagi kepada negara ini jika rakyatnya
sudah lemah dan sudah lumpuh. Kalau
permaidani kita beri percuma, pinggan
mangkuk juga diberi percuma, kemungkinan
satu hari nanti perbelanjaan kenduri
kahwinpun akan kita beri. Diharapkankan
Ahli-ahli Yang Berhormat yang bijaksana
agar dapat memulihkan semula semangat
rakyat, semangat ke arah bekerja kuat,
bertanggungjawab dan berdikari. Kita wajib
menyemaikan  semangat  ini,  bukan
menghulurkan itu dan ini sehingga mereka
hanya duduk mendiamkan diri dan akhirnya
apabila mereka terpaksa bangun menghadapi
cabaran kakitangan mereka telah lumpuh.

Popularkan diri kepada idea dan kerja-
kerja yang produktif, bukan dengan kerja-
kerja yang negatif. Apa yang diperlukan oleh
rakyat luar bandar ialah jalanraya untuk anak-
anak mereka bersekolah dengan selesa,
mengeluarkan hasil-hasil pengeluaran
mereka, senang menghantar keluarga yang
sakit ke rumah sakit, air paip agar mereka
sihat dan tidak diserang oleh penyakit, api
untuk senang anak-anak mereka membuat
kerja-kerja sekolah serta menghafal pelajaran
di rumah, rakyat dapat membaca akhbar dan
majallah serta menonton televisyen agar
pengetahuan dan  pandangan  rakyat
berkembang maju. Apabila rakyat sudah
sihat, berpengetahuan serta anak-anak
mereka dapat maju dalam pelajaran, segala
peruntukan yang remeh-temeh yang saya
katakan tadi akan dapat diperolehi oleh
mereka sendiri dan benda-benda itu akan
dijaga, dipelihara dan disayangi oleh mereka
dengan penuh tanggungjawab daripada
benda-benda yang dapat dengan percuma.
Inilah tugas kita semua membimbing dan
membawa rakyat ke arah menghadapi hidup
yang lebih bermakna, menghadapi hidup
dengan cabaran dan dugaan dan ini akan
mewujudkan rakyat yang berdisiplin,
berdedikasi dan bertanggungjawab kepada
dirinya, kepada keluarganya, bangsa, ugama
dan negaranya.

Tuan Yang di-Pertua, dalam ekonomi yang
meleset ini juga ada beberapa perkara yang
wujud di hari ini yang terpaksa ditimbangkan
semula dengan seriusnya. Di masa ini terlalu
banyak hari-hari perayaan seperti Hari Guru,
Hari Tentera Darat, Laut dan Udara, Hari
Peladang dan sebagainya. Di hari-hari
tersebut tiap-tiap kumpulan ini merayakan
hari-hari tersebut dengan acara mereka
sendiri dan berkumpul di dalam kumpulan
mereka sendiri. Jika keadaan ini berlarutan
maka jurang pemisahan di antara kumpulan-
kumpulan akan bertambah luas dari masa ke
semasa. Tidak wujud satu koordinasi yang jitu
untuk kepentingan rakyat dan negara. Inilah
sebabnya kadangkala rancangan FELDA dan
FELCRA dibuka luas sekolah tidak dibina,
kalau adapun tidak mencukupi sehingga
menjejaskan pelajaran anak-anak. Jalan siap
dibina oleh Jabatan Kerjaraya, dikorek
semula oleh Jabatan Taliair dan Lembaga

Letrik  Negara hingga  menyusahkan
pengguna-pengguna serta membazirkan
wang.

Di samping itu apabila perayaan itu
menjelang bagi kumpulan-kumpulan tersebut
diadakan, kutipan derma untuk perayaan-
perayaan atau sebagainya. Ini tidak memberi
makna kerana bukan menambahkan lagi
prestasi untuk bekerja sebaliknya semata-
mata berseronok dengan membazirkan wang.
Dengan ini tentulah bertentangan dengan
konsep lihat ke Timur yang mana kita ingin
ciptakan satu masyarakat yang rajin, tekun,
berdisiplin dan berdedikasi. Pihak saya
mengesyorkan agar hari-hari perayaan
tersebut diganti dengan dua hari perayaan
yang penting yang meliputi seluruh rakyat
jelata di dalam negara ini. Satu, ialah Hari
Rakyat dan yang kedua, ialah Hari
Perkhidmatan Awam yang mana meliputi
polis dan tentera. Apabila Hari Rakyat atau
Hari Perkhidmatan Awam dirayakan kedua-
dua pihak rakyat dan pegawai-pegawai
Kerajaan termasuk polis dan tentera di satu-
satu tempat itu akan berganding bahu
menjalankan kegiatan-kegiatan amal seperti
membersihkan kampung, pekan, bandar,
masjid, rumah-rumah berhala, tanah
perkuburan juga pejabat-pejabat Kerajaan.
Kegiatan-kegiatan seperti ini bukan sahaja
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menghidupkan kembali semangat bergotong
royong tetapi membimbing rakyat
keseluruhannya bekerjasama antara satu
dengan lain, memahami fungsi masing-
masing, bekerja keras, rajin dan akhirnya
dapat menjimatkan perbelanjaan negara.

Tuan Yang di-Pertua, saya percaya jika
konsep ini dapat kita rancang dan laksanakan
pihak kita dapat benar-benar menolong untuk
menentukan kecapaian slogan melihat ke
Rimur serta Cekap, Bersih dan Amanah.

Timbalan Yang di-Pertua: Yang Berhormat
dari Bandau.

4.30 prg.

Tuan Newman Gaban (Bandau): Tuan Yang
di-Pertua, saya bangun turut membahas
sedikit berkaitan dengan Belanjawan 1983
yang telah dibentangkan oleh Yang
Berhormat Menteri Kewangan. Saya dapati
bahawa Belanjawan bagi tahun 1983 adalah
Belanjawan yang boleh dikatakan realistik
memandangkan keadaan. Walaupun tidak
begitu banyak perubahan yang sesuai, tetapi
segala perubahan peruntukan yang diberi
keutamaan menunjukkan bahawa
perkembangan atau pembangunan ekonomi
harus berterusan walaupun kita
mengurangkan pembaziran dan perbelanjaan
dalam sektor-sektor atau aktiviti yang telah
menunjukkan tiada kemajuan dan kurang
hubungan ekonomi yang perlu untuk
pembangunan.

Saya merasa bangga terutama sekali kerana
peruntukan pertanian hanya dikurangkan
sedikit sahaja dan projek di luar bandar yang
sudah  dirancangkan akan diteruskan.
Walaupun kemerosotan yang baru-baru ini
telah  begitu = mengurangkan  projek
pembangunan di luar bandar, yang penting
untuk membantu perkembangan pertanian.
Adalah menjadi kepercayaan saya bahawa
hanyalah melalui perkembangan dalam cara-
cara pengeluaran pertanian akan
membolehkan penduduk-penduduk luar
bandar meningkatkan ataupun memperbaiki
keadaan pendapatan (income) ekonomi
mereka.

Persediaan  Belanjawan 1983  telah
dipengaruhi oleh keadaan ekonomi dunia.
Walaupun latarbelakang dan sebab-sebab
bagi keadaan ekonomi dunia sekarang boleh
dijelaskan atau diterangkan oleh ahli-ahli
pakar ekonomi, namun adalah perlu
diingatkan bahawa teori ekonomi dan
pandangan jauh jarang sekali menemui
keadaan sebenarnya. Oleh yang demikian,
saya berharap adalah perlu dimasukkan satu
cara tolak ansur dalam sistem kita untuk
menukar arah kita secepat mungkin dan
menyesuaikan apa yang telah diaturkan untuk
menghadapi keadaan yang sebenarnya.

Tuan Yang di-Pertua, saya sentiasa
berpendapat bahawa tentangan terpenting
yang dihadapi oleh negara kita hari ini ialah
untuk meninggikan taraf kehidupan rakyat
kita supaya dapat mencapai kekukuhan atau
kestabilan dan kemajuan yang sebenar
walaupun kita boleh menyetujui bahawa
Malaysia telah membuat perkembangan yang
mustahak dalam segala bidang dan bahagian
atau seksyen ekonomi semenjak
kemerdekaan. Arahnya masih jauh lagi
sebelum kita dapat mencapai matlamat yang
kita kehendaki. Sebagaimana yang telah
dinyatakan dalam Dasar Ekonomi Baru atau
NEP dalam konteks ini, saya ingin
mengemukakan kepada semua Abhli-ahli
Dewan-ini pemerhatian atau tinjauan saya
sedikit—Ahli-ahli Dewan ini  mungkin
bersetuju dengan saya bahawa faktor yang
terpenting atau kunci bagi kemajuan atau
perkembangan  ekonomi  kita  secara
menyeluruh  ialah  perkembangan dan
kemajuan pertanian kita dan juga ekonomi
luar bandar di mana kehidupan kebanyakan
warganegara kita yang miskin terpusat.
Sebagai permulaan kemudahan-kemudahan
jenis infrastruktur yang perlu dan sesuai
adalah wajib untuk memberikan kepada
rakyat kesenangan atau kenikmatan yang
amat penting dan peransang atau dorongan-
dorongan yang diperlukan bagi
perkembangan pertanian seperti taliair untuk
perkembangan penanaman padi sawah.
Adalah adil untuk menyatakan bahawa
Kerajaan telah memberi peruntukan yang
besar bagi sektor pertanian di luar bandar
pada masa-masa lampau tetapi
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memandangkan kepentingan sektor luar
bandar di Malaysia dan bilangan rakyat luar
bandar yang masih hidup tanpa kemudahan
atau kenikmatan infrastruktur dan tinggal
lebih kurang sama seperti nenek moyang
mereka sebelum merdeka. Saya berpendapat
bahawa kita perlu memperuntukkan lebih
banyak lagi wang Kerajaan dari yang pernah
diperuntukkan pada masa-masa yang lalu
untuk sektor pertanian dan luar bandar.
Untuk menjelaskan pandangan saya bahawa
walaupun Kerajaan telah memperuntukkan
banyak wang untuk luar bandar tetapi lebih
banyak lagi peruntukan mustahak diperlukan.

Saya mengemukakan satu perkara
berkenaan di kawasan Parlimen saya iaitu
Bandau. Syukur atas peruntukan Federal
pada masa sekarang ini sebuah jalan raya yang
lama dinanti-nantikan dengan pentingnya
sedang dibina menghubungi ataupun
menghubungkan Kota Marudu dengan
Kampung Marak Parak, satu kampung di
kawasan bukit, sungguhpun ini adalah satu
pembaikan yang besar setelah hampir 20
tahun menunggu semenjak hari terakhir
pemerintahan kolonial ianya pasti tidak
mencukupi. Jalanraya yang 12 batu jauh
panjangnya itu yang sedang dibina tidak
sampai ke Kampung Melangkap yang jauhnya
hanya 8 batu, pada hal kampung itu
mempunyai ramai penduduk. Ini bererti
bahawa  Kampung Melangkap  yang
mempunyai paling kurang 230 orang pengundi
tidak mempunyai jalan keluar ke pekan Kota
Marudu. Murid-murid sekolah rendah lelaki
dan perempuan dari Kampung Melangkap
kelihatan berjalan kaki setiap pagi bermula
pada kira-kira pukul 4.30 pagi, berjalan
menerusi jalan kecil dan melintasi hutan yang
merbahaya untuk pergi ke sekolah yang
terdekat iaitu Kampung Marak Parak yang 8
batu jauhnya. Pada umumnya masalah seperti
ini di mana perbekalan itu berguna tetapi
tidak mencukupi, juga meluncur ke usaha-
usaha  pengeluaran  pertanian  seperti
kekurangan taliair atau perairan untuk
perkembangan penanaman padi.

Satu lagi contoh tanah rata adalah tersedia
atau dapat diperolehi untuk perkembangan
atau meluaskan tanaman padi sawah tetapi
kerana keadaan permukaan terdorong

menggunakan tanah-tanah itu jika tanah-
tanah itu tidak diratakan dengan mesin-mesin
perata yang sesuai dan memerlukan
peruntukan kewangan yang besar atau
banyak.

Gambaran yang saya telah sebutkan itu
menunjukkan betapa pentingnya
penambahan sumber Kerajaan untuk
membantu sektor pertanian luar bandar. Bila
saya menyebut sektor pertanian luar bandar,
saya tidak memasukkan ladang-ladang atau
estet-estet atau kebun-kebun yang dimiliki
oleh orang-orang kaya, bahkan saya melihat
khasnya terhadap perkara umum diperingkat
kampung atau desa atau sektor tradisional.

Tuan Yang di-Pertua, kawasan saya iaitu
Bandau adalah satu daripada kawasan yang
mundur sekali di Malaysia dan masih ada
beberapa buah kampung di kawasan ini yang
tidak mempunyai kemudahan perhubungan
jalan raya dengan pekan atau bandar. Ke-
banyakan penduduk di kawasan saya tidak
mempunyai kemudahan seperti bekalan letrik
dan air paip dan sebilangan besar tidak pandai
membaca dan menulis. Pendapatan kewangan
mereka adalah di antara $50-$150 sebulan
akan tetapi walaupun taraf hidup rakyat di
kawasan saya adalah begitu rendah, kawasan
itu mempunyai masa depan yang cerah dan
menarik. Kawasan itu adalah satu daripada
beberapa kawasan di Sabah di mana terdapat
kawasan tanah rata yang luas dan subur.
Luasnya adalah sekitar 20 batu panjang dan
dengan purata 12 batu lebarnya dengan
penduduk yang kecil. Di belakang kawasan
tanah rata yang luas itu ialah bukit dan
pengunungan yang mengandungi sumber-
sumber seperti kayu balak dan galian. Pendek
kata rakyat adalah miskin, keadaan atau taraf
hidup mereka tidak dilengkapi dengan segala
kemudahan atau kenikmatan dan
infrastruktur yang diperlukan adalah tidak
baik tetapi potensi kawasan itu kejayaan
adalah besar. Dengan ini saya merayu supaya
kawasan saya itu diberi lebih banyak
perhatian dari pihak Kerajaan Federal untuk
memperuntukkan lebih banyak sumber
kewangan; kajian yang rapi dan serius
mengenai potensi kawasan Kota Marudu
untuk pembangunan pertanian yang lebih
pesat oleh pihak Kerajaan Federal adalah
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sangat dialu-alukan. Pertambahan pemba-
ngunan bagi kawasan itu akan meningkat-
kan taraf hidup penduduk-penduduknya.

Tuan Yang di-Pertua, satu lagi lapangan
atau aspek perkembangan pertanian yang
mempunyai kesan secara langsung ke atas
pendapatan kewangan petani-petani ialah
mengenai masalah pemasaran yang dihadapi
oleh para petani, dalam penglihatan saya
bertentangan dengan yang lain. Masalah
pemasaran merupakan sebab pertama yang
membuat pendapatan kewangan para petani
itu tidak bertambah. Ini bukanlah saya
mengusulkan  bahawa kecekapan dan
kemajuan yang dibuat dalam merendahkan
harga input, misalnya melalui bantuan
perkembangan pertanian sebagai baja biji dan
lain-lain tidak sama pentingnya, akan tetapi
masalah pemasaran yang dihadapi oleh para
petani berpunca terutama sekali dari sumber-
sumber luar dan oleh sebab itu adalah lebih
sukar dikawal oleh Kerajaan.

Menurut  pandangan saya  semakin
bertambah bahawa keadaan pasaran yang
tidak mencukupi dalam menawarkan hati atau
menghalang para petani daripada
memperkukuhkan dasar penghasilan mereka
apalagi memperkembangannya. Kita dapat
mengingati bahawa harga berbagai-bagai
tanaman tiada bertambah naik sejajar
ataupun setaraf dengan kenaikan harga-harga
segala barang-barang keperluan atau harga-
harga yang berdasarkan inflasi bagi segala
barang-barang dagangan. Sebenarnya ada di
antara tanaman seperti kelapa dan getah yang
harganya telah turun begitu lama baik dalam
istilah sejati mahupun dalam istilah nama
sahaja. Selain daripada itu harga-harga
tanaman yang selalu turun naik atau tidak
tetap menyebabkan pasaran yang tidak
menarik itu bertambah buruk dari akibat yang
biasa iaitu menawarkan hati atau menghalang
para petani daripada berusaha mengeluarkan
lebih banyak lagi kerana berbuat demikian
menimbulkan risiko atau kemungkinan rugi.
Malangnya bagi para petani di luar bandar
hampir kesemua tanaman yang diusahakan di
Malaysia menghadapi masalah pasaran yang

tidak menarik sepertimana saya telah sebut,
sedangkan pendapatan pengeluaran barang-
barang keperluan dan pengeluar hasil industri
bertambah seimbang dengan keadaan inflasi,
pendapatan para petani tidak bertambah
malahan barangkali turun. Kejadian ini
menyebabkan  perbezaan di  antara
pendapatan penduduk bandar yang lebih
maju dan penduduk luar bandar yang lebih
miskin semakin bertambah dan bukannya
berkurangan seperti mana yang diingini.
Memandangkan keadaan ini, saya
berpendapat bahawa apa yang diperlukan
untuk  menambah atau  meninggikan
pendapatan para petani dengan kesan yang
sesungguhnya ialah dengan memulakan corak
atau sistem dorongan pemasaran yang wajar
dan mudah disesuaikan penyaduran satu
sistem umum untuk semua jenis tanaman
tidak dapat diambil atau digunakan. Setiap

jenis tanaman memerlukan dorongan
pemasaran yang khas, membolehkan
kelonggaran atau penyesuaian dalam

peraturan harga yang diberi kepada para
petani.

Saya percaya bahawa apa yang diperlukan
di sini memandangkan masalah yang telah
disebut ialah supaya Kerajaan memberi
pertolongan memulakan pendapatan atau
gagasan tentang dorongan pasaran yang sesuai
sebagai strategi untuk digunakan oleh
berbagai agensi dan badan-badan pertanian.

Sekian lamanya pada masa dahulu
kebanyakan bantuan Kerajaan untuk para
petani sama ada secara langsung mahupun
tidak langsung ditumpukan untuk
menambahkan pengeluaran. Tetapi satu
contoh skim dorongan pemasaran baru-baru
ini digunakan oleh Kerajaan ialah pemberian
subsidi pengeluaran untuk pagi. Banyak cara
dorongan pemasaran lain dapat diambil untuk
menolong para petani, setiap cara boleh
dipilih menurut keadaan yang meliputi jenis
tanaman itu. Walaupun tidak cukup masa
telah berlaku untuk membolehkan penilaian
atau pentaksiran tentang kesan pemberian
subsidi  pengeluaran  output terhadap
perkembangan penanaman padi di Malaysia,
ianya mungkin mendorong atau
menggalakkan para petani untuk
menambahkan pengeluaran terutama sekali
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dalam jangka masa panjang, asalkan tanah
yang sesuai dapat diperolehi atau sedia untuk
diusahakan.

Berhubung dengan perkara ini, saya harus
menegaskan bahawa walaupun kemasukan
LPN ke Sabah telah diselaraskan dengan
licinnya, banyak penanam-penanam padi
mengadu bahawa kemampuannya untuk
mengatasi pembelian semua padi yang dijual
oleh para petani sangat terhad pada masa ini.

Baru-baru ini di beberapa tempat di Sabah
banyak karung-karung berisi padi tertimbun
di tepi jalan dan ada yang sudah jadi buruk
menunggu kedatangan kereta-kereta LPN
untuk mengambilnya. Nampaknya
ketidakmampuan LPN cawangan Sabah
untuk mengambil kesemua hasil jualan para
petani mengakibatkan orang-orang tengah
atau peniaga-peniaga membeli padi para
petani dengan harga yang rendah dan
kemudian menjualkannya kepada LPN
dengan faedah subsidi jualan. Lamanya
menunggu kedatangan kereta-kereta LPN
dan permainan orang-orang tengah atau
peniaga-peniaga telah mengeciwakan dan
seakan-akan menawarkan hati para petani di
Sabah baru-baru ini.

Adalah diharapkan agar Menteri Kerajaan
Federal yang berkenaan akan membantu
mengambil tindakan yang pantas untuk
memperbaiki atau menambahkan kesang-
gupan dan kemampuan LPN cawangan
Sabah untuk membeli dan memungut jualan
hasil-hasil para petani. '

Tuan Yang di-Pertua, oleh sebab itu adalah
menjadi harapan ikhlas saya agar sektor
pertanian luar bandar dalam ekonomi kita
sangat penting atau mustahak bagi pencapaian
cita-cita Dasar Ekonomi Baru Malaysia. Dan
kerana masalah yang menentang dengan berat
sedang berada untuk menutup atau
menghalang kemajuan di dalam ekonomi
sektor pertanian luar bandar Kerajaan harus
mengeluarkan lebih banyak lagi sumber-
sumber dengan cara memperuntukkan
kewangan dan mengatur pentadbiran yang
cekap mahir dan berkebolehan ke dalam jenis
organisasi atau pertubuhan yang terlibat
dengan perkembangan atau pembangunan
pertanian luar bandar.

Tuan Yang di-Pertua, saya ingin mengulas
tentang sesuatu aspek atau langkah yang kita
ambil terhadap perindustrian terutama sekali
berhubung dengan keadaan di Sabah. Kita
sering melihat keadaan di mana Sabah
umpamanya mengimport hasil-hasil seperti
kacang yang telah dimasak atau digoreng,
adunan atau peringkat kacang, kelapa kering,
hasil getah, tepung beras, tepung jagung dan
seterusnya. Pada hal semua hasil-hasil ini
dapat diproseskan dan dihasilkan atau
dikeluarkan di Sabah dengan menggunakan
bahan-bahan mentah, dari pengeluaran
pertanian kita yang sangat besar.

Unit pengeluaran bagi hasil-hasil ini
mungkin kecil dan diselenggarakan oleh
pengusaha-pengusaha kecil, tetapi ianya akan
mengurus untuk pasaran tempatan dan
dengan demikian menjimatkan wang
pertukaran  asing. Ini  bererti ada
kemungkinan bahawa penubuhan pengusaha-
pengusaha secara kecil-kecilan akan timbul di
antara rakyat yang miskin yang mana memang
diingini atau dikehendaki dari pandang tujuan
atau matlamat-matlamat Dasar Ekonomi
Baru. Oleh sebab itu dari segi perancangan
apa yang diperlukan untuk menarik lebih
besar perhatian Kerajaan ialah untuk
menguatkan usaha yang lengkap atau
menyeluruh terhadap perindustrian dengan
berperingkat bergerak beransur-ansur dari
jenis pengeluaran tanaman pertanian yang
senang ke peringkat pengeluaran yang lebih
tinggi dengan menggunakan sumber-sumber
bahan tempatan.

Pertimbangan seperti ini memanglah
diketahui oleh perancang-perancang
Kerajaan, tetapi kepentingan atau keseriusan
dan luasnya penerimaan itu tidaklah begitu
kuat sebagaimana yang ditunjukkan oleh
kekurangan besar firma-firma pengeluaran
yang mengeluarkan hasil-hasil yang tidak
sukar dari bahan-bahan tempatan untuk
pasaran tempatan. Pengimportan hasil-hasil
seperti ini masih terus bertambah dengan
menguntungkan peniaga-peniaga asing.

Untuk membantu dan menggalakkan
orang-orang tempatan merintis  atau
mempelopori kemasukkan mereka ke dalam
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perusahaan dan pengeluaran secara kecil,
Kerajaan mungkin perlu memberi dorongan-
dorongan yang wajib atau sesuai dan amalan
atau kebiasaan ketat dan terlalu keras yang
dilakukan oleh bank-bank dalam negara kita
ini harus disusun semula dan diberi struktur
baru untuk membuatnya tidak terlalu takut
akan kerugian juga untuk mengurangkan
kadar bunga atau faedah dan keperluan
cagaran yang tinggi.

Apa yang harus saya tegaskan di sini ialah
untuk mencadangkan ketegasan perhubungan
yang dikirakan oleh Kerajaan ke atas strategi
lain untuk perindustrian. Adalah menjadi
harapan saya agar langkah menyeluruh yang
berperingkat akan dapat diberi perhatian yang
berkesan secepat mungkin dalam masa-masa
akan datang oleh perancang Kerajaan dan
pelaksanaannya.

Tuan Yang di-Pertua, ada satu kelemahan
yang saya mahu menyatakan atau
menunjukkan dalam pelaksanaan projek-
projek Federal yang seakan-akan
menawarkan hati para pemborong dalam
pembinaan projek-projek Federal. Banyak
pemborong  telah  mengadu  bahawa
pembayaran wang kepada para pemborong
untuk kerja-kerja yang telah disiapkan atas
peruntukan Federal mengambil terlalu
banyak masa atau terlalu lama untuk
diuruskan, kadangkala ada ketangguhan yang
lama dalam pembayaran yang membuat
perkara ini menjadi projek itu susah disiapkan
dalam masa yang ditentukan kerana para
pemborong terpaksa menjalankan kewajipan
mereka untuk membayar pekerja-pekerjanya
dan  pembekal-pembekalnya. = Memang
kelambatan pembayaran bukanlah polisi
Kerajaan, mungkin kakitangan pentadbiran
di peringkat rendah dan Akauntan terlalu
lambat dan tidak begitu cekap dan tidak
begitu dedikasi, tidak kira apa sebabnya untuk
kelambatan tersebyt. Adalah menjadi
harapan saya bahawa di bawah pentadbiran
2M kelambatan untuk pembayaran akan
dapat dihapuskan.

Tuan Yang di-Pertua, untuk menambahkan
pengertian dan pengetahuan dalam usaha
mencari perkembangan ekonomi dan politik
di kalangan ke semua Ahli-ahli Parlimen dan

untuk menguatkan atau mengeratkan identiti
kita sebagai bangsa Malaysia, saya merasa
bahawa adalah penting bagi kita semua
mengadakan sesuatu rancangan untuk
menggalakkan supaya lawatan pertukaran
di antara Ahli-ahli Parlimen diadakan di
setiap kawasan. Ahli-ahli Parlimen dari
Semenanjung boleh melawat rakan sejawan
mereka di Malaysia Timur dan mengkaji
perkembangan-perkembangan  atau  ke-
majuan-kemajuan yang telah dicapai dan
juga masalah-masalah kawasan-kawasan
masing-masing. Demikian juga Ahli-ahli
Parlimen dari Malaysia Timur boleh membuat
lawatan ke kawasan Ahli-ahli Parlimen di
Semenanjung Malaysia untuk mempelajari
dan mengetahui pembangunan yang telah
mereka capai dan juga masalah di kawasan
mereka. Melalui pengertian dan pengetahuan
tentang cara-cara atau langkah-langkah yang
diambil dalam kawasan masing-masing dalam
usaha mencari perkembangan dan
menganalisakan masalah-masalah Abhli-ahli
Parlimen, masing-masing akan dapat
memajukan dan  mengatasi rintangan
perkembangan-perkembangan di kawasannya
sendiri dengan kecekapan dan dedikasi yang
meningkat atau bertambah. Ianya akan pasti
menambahkan perhubungan atas komunikasi
di antara negeri-negeri di Malaysia, terutama
sekali di antara Malaysia Timur dan Malaysia
Barat. Dalam proses ini rakyat di kesemua
negeri dalam Malaysia akan dapat
mempelajari menghargai atau menilai semua
aspek  kesamaan, ketidaksamaan dan
masalah-masalah dengan persefahaman yang
lebih mendalam dan menguatkan identiti kita
sebagai bangsa Malaysia.

Tuan Yang di-Pertua, sejak Kerajaan
Berjaya memegang kuasa pemerintahan dari
tahun 1976 rakyat Malaysia di negeri Sabah
telah menyaksikan perkembangan yang
begitu cepat dari yang pernah mereka alami.
Projek-projek  kemajuan yang banyak
dijalankan di Sabah memberikan pekerjaan
kepada banyak rakyat, selain dari
memberikan kenikmatan dan mendapatkan
pertukaran asing yang diperlukan. Dengan itu
adalah tidak betul sama sekali dan merupakan
sikap tidak bertanggungjawab bagi anasir-
anasir Pembangkang untuk menyerang dan
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mengkritik Kerajaan Berjaya di negeri Sabah
dalam soal ini, sepertimana DAP mengatakan
mengenai kawasan Sandakan. Sebenarnya
Sandakan adalah satu daripada beberapa
tempat di Sabah yang telah menerima
sejumlah  besar peruntukan kewangan
Kerajaan untuk pembangunan. Misalnya
pada masa ini sebuah lapangan kapalterbang
sedang dibina di Sandakan yang memakan
belanja $80 juta. Saya percaya bahawa di
dalam negara yang berdemokrasi seperti
Malaysia adalah perlu disisi Perlembagaan
untuk  diadakan parti Pembangkang.
Sesungguhnya saya percaya bahawa sesebuah
parti Pembangkang berguna dan boleh
memainkan peranan yang penting dalam
pembangunan politik dan ekonomi negara
kita, akan tetapi sesebuah parti Pembangkang
jangan seharusnya menentang Kerajaan atas
berbagai-bagai perkara, hanya semata-mata
untuk menentang. Adalah sama tidak
mendatangkan faedah untuk memberi
pukulan atau tamparan kepada pemerintah
atas perkara yang kecil atau persoalan yang
tidak mustahak dan di  sebaliknya
meninggalkan pula soal-soal penting atau
perkara-perkara yang mustahak sekali yang
mempunyai lebih besar atau lebih luas
akibatnya kepada seluruh negara.

Tuduhan liar dan cabaran yang dibuat oleh
DAP pada hari semalam tidak perlu dijawab
oleh saya atau mana-mana Ahli Parlimen dari
Sabah, kerana Datuk Ketua Menteri Sabah
sudah telah menyatakan jika DAP mendapati
apa-apa perkara yang tidak betul, mereka
boleh mengambil tindakan mahkamabh.

Dengan ini, Tuan Yang di-Pertua, saya
menyokong Belanjawan tahun 1983 yang
telah dibentangkan oleh Yang Berhormat
Menteri Kewangan.

Timbalan Yang di-Pertua: Yang Berhormat
dari Kuala Lumpur Bandar.

4.57 pig.

Tuan Lee Lam Thye (Kuala Lumpur
Bandar): Tuan Speaker, Belanjawan 1983
yang dibentangkan oleh Menteri Kewangan di
dalam Dewan Rakyat pada 22hb Oktober,
1982 pada amnya telah dipandang dan
diterima sebagai satu belanjawan yang

realistik dan sesuai dalam keadaan negara
sekarang ini yang menghadapi tekanan dan
kesan dari kemelesetan ekonomi ini untuk
menolong  mengurangkan  kesan-kesan
kemelesetan tersebut ke atas prestasi ekonomi
kita sendiri. Akan tetapi apabila dipandang
pada keseluruhannya Belanjawan tahun 1983
ini tidak semestinya sempurna kerana masih
terdapat beberapa kekurangan yang tidak
menyenangkan. Satu kajian ke atas cadangan-
cadangan belanjawan ada jelas menunjukkan
bahawa beberapa galakan yang dibentangkan
itu secara kasar ditujukan kepada sektor
perniagaan yang besar manakala golongan
peniaga kecil seperti penjaja, peniaga dan
pengusaha kecil tidak pula menerima
faedahnya.

Saya tidak ada apa-apa bantahan kepada
keseluruhan galakan untuk sektor perniagaan
dan perindustrian yang besar seperti
melanjutkan tempoh elaun pelaburan semula
sebanyak 25% ke tahun 1986, menghapuskan
duti eksport sebanyak 5% ke atas beberapa
barang pilihan tertentu, pengecualian barang-
barang tertentu daripada lesen eksport,
peraturan memudahkan import serta
membaiki beberapa galakan eksport yang
bertujuan untuk menggalakkan  peng-
eksportan barang-barang keluaran negara
kita, kerana langkah-langkah ini akan
menolong sektor swasta meningkatkan
pertumbuhan ekonomi bagi membendung
kesan-kesan kemelesetan. Bagaimanapun,
saya menaruh harapan agar Menteri
Kewangan meneliti pula keadaan sektor
perniagaan kecil dalam saat kemelesetan
sekarang dan merangka satu bentuk galakan
atau bantuan untuk faedah mereka kerana
mereka juga memainkan peranan dalam
perkembangan dan pertumbuhan ekonomi
negara ini.

Sebagai contoh, saya ingin menarik
perhatian Menteri Kewangan kepada cukai
pembangunan 5% yang dikenakan ke atas
penjaja-penjaja dan peniaga kecil sekiranya
pendapatan perniagaan mereka melebihi
$3,000 setahun. Cukai pembangunan ini telah
lama menjadi satu beban kepada peniaga-
peniaga kecil dan inilah masanya bagi
Kerajaan -menghapuskan cukai ini. Saya
merasa dukacita menyatakan di sini bahawa
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Menteri Kewangan tidak membuat apa-apa
peruntukan galakan khas untuk perusahaan
kecil atau perusahaan yang dijalankan oleh
keluarga. Jika dipandang daripada kewujudan
sebilangan besar perniagaan dan perusahaan
kecil di negara ini yang mana bilangannya
berjumlah lebih kurang 10,000 Kerajaan
mestilah  mengakui  hakikat = bahawa
kewujudan mereka mempunyai peranan
penting untuk membangunkan ekonomi pada
keseluruhannya.

Memandangkan ini satu pendekatan
yang lebih positif hendaklah diambil
untuk menggalakkan perkembangan sektor
ini dengan merangka dan mencadangkan
beberapa bentuk galakan atau bantuan
kepada mereka. Masanya telah tiba bagi
Kerajaan untuk menyediakan peruntukan
lebih kurang $30 juta bagi penubuhan sebuah
Perbadanan Perindustrian Kecil bagi tujuan
menggalakkan pertumbuhan dan pem-
bangunan perusahaan kecil di negara ini.
Penubuhan sebuah Perbadanan seumpama itu
adalah sangat wajar kerana ianya akan
dibekalkan dengan kuasa-kuasa yang perlu
dan kepakaran bagi melaksanakan satu dasar
dan program pembangunan perusahaan kecil
dalam negara ini.

Tuan Speaker, satu lagi perkara yang
tidak menyenangkan yang saya ingin
membangkitkan di sini ialah bahawa
Belanjawan ini tidakpun menumpukan
sepenuhnya untuk membantu golongan
miskin dan berpendapatan rendah. Jika
Kerajaan boleh menghapuskan duti-duti ke
atas minyak wangi, alat-alat solek, cine
camera, projektor, peti rakaman suara,
transistor radio dan transistor radio yang
mempunyai peti rakaman suara yang pada
dasarnya bukanlah barang-barang yang perlu,
saya tidak nampak apa-apa sebab mengapa
Yang Berhormat Menteri Kewangan tidak
boleh menghapuskan cukai ke atas sebilangan
besar barang-barang perlu pengguna seperti
makanan, pakaian, kasut, kos pengangkutan,
minyak dan tenaga. Kerajaan sebagai contoh
hendaklah menghapuskan cukai ke atas
basikal dan motosikal kerana ianya satu cara
pengangkutan untuk golongan berpendapatan

rendah. Beliau juga hendaklah menyemak
semula cukai Kerajaan ke atas minyak dengan
mengemukakan sedikit potongan dalam harga
minyak oleh kerana kita adalah negara
pengeluar minyak dan sepatutnya boleh
menggunakan sumber-sumber kita untuk
memberi faedah kepada rakyat. Duti-duti ke
atas buah-buahan seperti orange dan apple
hendaklah dihapuskan supaya buah-buahan
ini boleh didapati dengan lebih murah untuk
para pengguna yang miskin dan ber-
pendapatan rendah. Buah-buahan ini ada-
lan perlu apabila kita menziarahi orang yang
sakit.

Penghapusan duti eksport ke atas barang
pilihan tertentu akan menolong meng-
galakkan eksport barang-barang seperti
simen, besi, batu marmar dan sebagainya
tetapi  eksportnya  hendaklah  hanya
dibenarkan jika didapati tidak ada
kekurangan dalam pasaran tempatan.
Lanjutan tempoh elaun pelaburan semula
sebanyak 25% ke tahun 1986 adalah satu lagi
langkah yang bermaksud untuk
menggalakkan sektor swasta. Penghapusan
duti import sebanyak 25% ke atas komputer
akan membolehkan sektor swasta
memodenkan sistem pentadbiran mereka
kepada peringkat yang lebih luas.

Tuan Speaker, walaupun saya menghargai
hakikat bahawa semua barang ini perlu adalah
dikecualikan daripada cukai jualan, akan
tetapi saya tidak bersetuju dengan
pertimbangan Kerajaan untuk menaikkan
cukai daripada 5% ke 10% dengan sebab
hanya hendak meningkatkan imbangan
daripada cukai jualan kepada hasil Kerajaan.
Cukai jualan telah menjadi salah satu faktor
yang menyebabkan berlakunya inflasi dan
dengan menaikkan cukai tersebut 10% malah
ke atas barang-barang yang Kerajaan
golongkan sebagai tidak perlu maka ianya
akan menjadi beban kepada semua rakyat.
Mestilah juga tidak dilupakan bahawa barang-
barang seperti pakaian, kasut dan minuman
ringan dan sebagainya adalah digunakan oleh
rakyat biasa. Saya mencadangkan bahawa
cukai jualan ini hendaklah dihapuskan atau
sekurang-kurangnya dikurangkan dengan
tujuan untuk menjadi bantuan kepada rakyat
memerangi inflasi.
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Tuan Speaker, meluaskan cukai
perkhidmatan 10% yang dicadangkan untuk
meliputi semua restoran, Coffee House atau
lain-lain perniagaan seumpama itu dengan
jumlah jualan tahunan sebanyak $'2 juta ke
atas, hendaklah dikenakan dengan berhati-
hati dengan tujuan para pengguna tidaklah
akan dicukai sewenang-wenangnya. Satu
masalah mungkin timbul dalam hal ini dan itu
ialah bagaimana pungguna boleh mengetahui
sama ada restoran-restoran atau tempat-
tempat menjual makanan berkenaan
memperolehi jualan tahun sebanyak $' juta
atau tidak.

Tuan Speaker, mengenai cadangan Menteri
Kewangan untuk menyemak semula cukai
jalan ke atas kereta-kereta yang mempunyai
keupayaan enjin yang melebihi 1,200 c.c.
untuk kereta penumpang persendirian. Saya
berpandangan bahawa apa juga kenaikan ke
atas cukai jalan hendaklah dikenakan ke atas
kereta-kereta yang lebih 1,600 c.c. dan tidak
kepada kereta 1,600 c.c. ke bawah. Ini
disebabkan kepada keluarga biasa Malaysia
memiliki sebuah kereta yang mempunyai
kuasa enjin yang menasabah seperti 1,600 c.c.
tidaklah bermakna satu kemewahan.

Tuan Speaker, dengan penyemakan semula
dalam cukai jalan Kerajaan hendaklah
mempastikan bahawa semua jalanraya
diselenggara dan dibaiki setiap masa untuk
keselamatan mereka yang menggunakan
jalan. Perkhidmatan yang diberikan oleh
Jabatan Pengangkutan Jalan kepada orang
ramai hendaklah juga diperbaiki untuk
kemudahan mereka yang berurusan dengan
Jabatan itu.

Dalam pada itu saya ingin merujuk kepada
kenyataan Yang Berhormat Mulia Menteri
Kewangan  pada  permulaan  ucapan
Belanjawannya bahawa:

13

...... kemelesetan ekonomi antarabangsa
dijangka akan berterusan sehingga awal
tahun hadapan, setidak-tidaknya.”

Saya rasa bahawa Menteri Kewangan
nampaknya begitu optimis dalam ramalan
beliau kerana tidak seorang pun yang benar-
benar boleh berkata dengan penuh keyakinan
bilakah keadaan ekonomi akan pulih semula
seperti sedia  kala. Kita sepatutnya

menimbang berdasarkan sikap berhati-hati,
bukan dengan menaruh harapan optimis
sahaja. Adalah pendapat saya bahawa
Kerajaan pada masa-masa yang lalu telah silap
meletak harapan optimis, akibatnya kita yang
merasa pukulan kemerosotan belanjawan dan
pinjaman. Jika tidak mengeluarkan lebih
banyak minyak dari telaga minyak kita kepada
tambahan 30,000 tong sehari maka saya rasa
keadaan kita akan bertambah buruk lagi.

Tuan Speaker, saya sekarang ingin mem-
bahaskan mengenai aspek kawalan ke
bertambah dengan pesat akibat dari
pinjaman-pinjaman yang luas. Menurut
Laporan Ekonomi Tahun 1982-1983 Kerajaan
Persekutuan dijangka mendapat pinjaman
bersih tahun 1982 berjumlah $9,950 juta yang
merupakan pertambahan sebanyak 42%
berbanding dengan pinjaman bersih dalam
tahun 1981. Dengan jumlah pinjaman yang
akan diperolehi dalam tahun 1982 pinjaman
belum selesai Kerajaan Persekutuan dijangka
berjumlah $40 billion berbanding dengan $30
billion pada akhir tahun 1981 iaitu
pertambahan sebanyak 33%.

Kerajaan mungkin tidak merasa bimbang
mengenai keadaan hutang negara kita tetapi
kepada rakyat Malaysia dan jenerasi akan
datang keadaan ini adalah membahayakan.
Kami juga merasa bimbang bahawa khidmat
bayar hutang kita dijangka bertambah
sebanyak 37% kepada $2,795 juta daripada
$2,046 juta dalam tahun 1981 berikutan
dengan pinjaman yang lebih banyak yang
diperolehi dalam tahun tersebut disamping
faedah yang tinggi yang terdapat dipasaran
modal antarabangsa. Juga didapati bahawa
perkhidmatan bayaran hutang dalam dan luar
negeri sebagai sebahagian belanja mengurus
telah mencapai angka yang tinggi sebanyak
23% berbanding dengan 13% sahaja bagi
tempoh Rancangan Malaysia Ketiga secara
purata.

Tuan Speaker, saya sekarang ingin
membahaskan mengenai aspek kawalan ke
atas perbelanjaan Kerajaan. Yang Berhormat
Menteri Kewangan mengumumkan bahawa
Kerajaan akan mengambil langkah-langkah
untuk mempastikan kawalan yang ketat ke
atas perbelanjaan Kerajaan. Umpamanya
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pemenuhan dalam kekosongan jawatan
Kerajaan dan mewujudkan jawatan baru
dalam perkhidmatan awam telah dibekukan.
Beliau juga berkata bahawa Kerajaan telah
mengurangkan belanja pengangkutan dan
perjalanan dan  bahawa  penggunaan
kemudahan-kemudahan seperti bekalan api
elektrik. air, telefon, alat tulis, perkakas,
perabot dan lain-lain dalam jabatan Kerajaan
telah dikurangkan.

Pada pandangan saya pemotongan di atas
adalah tidak benar-benar penting jika
ditimbang bahawa terdapat bidang-bidang
yang lain yang lebih penting yang mana
perbelanjaan Kerajaan hendaklah
dikurangkan terus. Contohnya tidak ada
disentuh mengenai pemotongan ke atas
perjalanan cuti ke luar negeri oleh Menteri-
menteri dan Timbalan Menteri termasuk
keluarga ~mereka yang menggunakan
perbelanjaan awam sepertimana yang telah
disebut oleh wakil dari Kepong. Perjalanan-
perjalanan seumpama itu yang boleh jadi dua
kali setahun dengan menggunakan
perbelanjaan awam adalah satu perbuatan
membazirkan wang rakyat dan tidak
seharusnya digalakkan. Jika Menteri atau
Timbalan Menteri hendak pergi ke luar negeri
kerana bercuti, mereka hendaklah
menggunakan wang mereka sendiri begitu
juga keluarga mereka yang ikut bersama.

Tuan Speaker, satu lagi bidang yang mana
perbelanjaan awam seharusnya dikurangkan
ialah belanja Pertahanan. Menurut Menteri
Kewangan bagi Belanjawan tahun 1983
Pertahanan dan Keselamatan akan
diperuntukkan sejumlah $2,483 juta atau
lebih kurang 21% daripada belanja
Pembangunan. Pada pandangan saya bahawa
pertambahan belanja pembangunan tahunan
untuk Pertahanan adalah tidak munasabah
kerana sebenarnya negara kita tidak ada
ancaman. Saya selalu memperkatakan
bahawa oleh kerana keselamatan negara kita
tidak ada yang mengancam maka hendaklah
dikurangkan belanja Pertahanan, sebaliknya
ditumpukan kepada pembangunan sosio-
ekonomi negara kita yang dengan sendirinya
adalah unsur terpenting dalam pembangunan
kekuatan pertahanan rakyat di negara ini.

Bentuk terbaik pertahanan di negara ini jika
terdapat apa-apa ancaman atau pencerobohan
ialah memperkenalkan satu sistem yang
bertujuan melibatkan setiap rakyat untuk
mempertahankan negara. Inilah sebab
mengapa kita tetap menggesa perkhidmatan
negara diperkenalkan untuk melatih setiap
rakyatnya mempertahankan negara ini jika
berlaku ancaman luar. Kami harap Kerajaan
akan melaksanakan perkhidmatan negara
pada masa hadapan.

Tuan Speaker, Yang Berhormat Menteri
Kewangan mengumumkan bahawa sejumlah
$28,749 juta akan disediakan untuk
Belanjawan tahun 1983 dan ini meliputi
sebanyak $17,079 juta untuk perbelanjaan
Mengurus dan  $11,670 juta  untuk
perbelanjaan Pembangunan. Daripada $2,522
juta yang diperuntukkan untuk perkhidmatan
sosial dalam perbelanjaan Pembangunan
sejumlah $189 juta telah diperuntukkan untuk
rancangan kesihatan. Walaupun adalah
dihargai bahawa sebanyak 45 buah hospital
baru akan dibina dan bahawa kemudahan-
kemudahan perubatan kepada 40 buah
hospital yang ada sekarang akan diperbaiki,
akan tetapi saya suka menegaskan di sini
bahawa adalah sangat perlu dipastikan
bahawa perkhidmatan yang cukup dan baik
diberikan kepada rakyat. Tidak guna
mempunyai lebih banyak hespital baru jika
didapati doktor-doktor tidak cukup untuk
memberi khidmat atau jika ubat-ubat tidak
cukup untuk rawatan pesakit-pesakit.
Telah pun sampai ke pengetahuan saya
bahawa hospital-hospital di seluruh negara
sedang menghadapi masalah berhubung
bekalan-bekalan ubat-ubat tertentu, malah
dalam Hospital Besar Kuala Lumpur, ubat-
ubat tertentu yang penting tidak disediakan.
Sebagai satu contoh sejenis ubat yang murah
yang digunakan seperti, dengan izin, dalam
bahasa Inggeris “Baby tone” tidak ada
disimpan untuk diberikan kepada pesakit.
Saya harap keadaan seperti ini akan
dibetulkan oleh sebab wubat yang saya
sebutkan tadi bukanlah satu ubat luxury.

Tuan Speaker, mengenai masalah bayaran
hospital Kerajaan, pihak Yang Berhormat
Menteri bercadang untuk menyemak semula
bayaran hospital untuk kelas satu dan dua.
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Walaupun saya tidak ada bantahan kepada
kenaikan bayaran wad untuk kelas satu tetapi
saya rasa bahawa bayaran untuk wad kelas
dua dan tiga tidak seharusnya dinaikkan.
Golongan miskin dan mereka yang ber-
pendapatan rendah hendaklah terus di-
berikan rawatan perubatan yang baik dalam
hospital-hospital Kerajaan sementara
golongan yang kaya dan mampu bolehlah
diminta supaya membayar lebih jika mereka
berkehendakkan rawatan di wad atau kelas
satu.

Tuan Speaker, Yang Berhormat Menteri
Kewangan juga mengumumkan bahawa
sejumlah $729 juta telah diperuntukkan untuk
kegiatan ekonomi yang dijalankan oleh
berbagai agensi seperti UDA, MARA dan
Perbadanan Kemajuan Ekonomi Negeri.
Memandangkan kepada peruntukan yang
begitu besar, saya ingin mengambil peluang
ini untuk mengingatkan berbagai agensi
mengenai perlunya tentang public
accountability berhubung setiap sen yang
mereka belanjakan. Ini disebabkan kegagalan
public accountability yang terdapat pada masa
lalu telah menyebabkan banyak agensi awam
seperti Perbadanan Kemajuan Ekonomi
Negeri dan anak-anak syarikatnya mengalami
kerugian yang teruk dan mengakibatkan
syarikat-syarikat tersebut ditutup. Banyak
contoh  kelemahan dalam pengurusan
kewangan dan kekurangan public
accountability didedahkan dalam laporan
Juru Audit Negara. Saya menggesa berbagai
agensi berkenaan jangan mungulangi lagi
kesalahan yang lalu tetapi mempastikan
accountability dalam menggunakan wang
rakyat dan pengurusan kewangan yang
sempurna.

Ucapan Belanjawan Menteri Kewangan
telah berjaya mengenal pasti banyak masalah
yang terdapat dalam industri perumahan
seperti  kelewatan dalam  meluluskan
penukaran syarat tanah dan pelan di samping
masalah kemudahan pinjaman perumahan.
Keputusan Kerajaan berhubung dengan
menyegerakan penukaran syarat tanah dan
kelulusan pelan di samping peruntukan
kemudahan pinjaman yang perlu untuk
industri perumahan adalah dialu-alukan.

Akan tetapi adalah penting bagi Kerajaan
mengambil langkah-langkah untuk mem-
pastikan bahawa keputusan ini diambil
kira dan dilaksanakan dengan berkesan.
Keputusan-keputusan ini janganlah hanya
tinggal di atas kertas sahaja tetapi juga
mestilah ianya memberi kesan.

Mengenai perkara pembinaan rumah
murah, saya suka mengulangi seruan saya
kepada Kerajaan supaya menubuhkan sebuah
Perbadanan Perumahan Negara untuk me-
nyelaraskan usaha semua agensi-agensi dan
Kerajaan Negeri yang terlibat dengan
pembinaan perumahan dengan tujuan untuk
memberi keberkesanan dalam melaksanakan
rancangan perumahan. Dalam hubungan ini
satu dasar perumahan negara hendaklah
dirumuskan untuk dilaksanakan. Lebih
banyak penekanan hendaklah diberi kepada
pembinaan rumah kos rendah yang berharga
kurang daripada $100 ribu oleh sektor awam
dan swasta. Permintaan untuk rumah-rumah
tersebut sangat besar memandangkan
perlaksanaan skim perumahan baru yang
diumumkan pada 31hb Mac, 1982. Sehingga
akhir bulan Jun 1982 sejumlah 32,629 unit
rumah kos rendah telah didirikan oleh kedua-
dua sektor awam dan swasta. Ini merupakan
hanya 12.3% daripada jumlah matlamat
266,500 yang dirancang untuk Rancangan
Malaysia Keempat.

Saya menggesa Kerajaan supaya membuat
semua usaha yang perlu untuk mempastikan
pencapaian matlamat perumahan dan ini
memerlukan perlaksanaan projek perumahan
yang berkesan menerusi sebuah perbadanan
perumahan. Dengan lebih banyak rumah
dibina terutamanya untuk golongan miskin
dan berpendapatan rendah langkah-langkah
mestilah diambil untuk mempastikan satu
dasar peruntukan yang adil untuk semua
kaum bagi mencerminkan komposisi berbagai
kaum di negara ini.

Berhubung dengan Kuala Lumpur, saya
ingin mencadangkan bahawa seharusnya ada
satu peruntukan yang lebih besar untuk
penduduk-penduduk  bukan  bumiputera
kerana mereka merupakan pemohon terbesar
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untuk rumah-rumah kos rendah atau rumah
pangsa. Langkah-langkah hendaklah diambil
untuk mempastikan bahawa rumah kos
rendah hanya diperuntukkan kepada mereka
yang layak iaitu mereka yang sudah
berkeluarga tetapi belum memiliki rumah
sendiri ataupun tanah di mana-mana.

Tuan Speaker, daripada jumlah $2,522 juta
yang diperuntukkan kepada sektor sosial
dalam perbelanjaan pembangunan tahun
1983, satu peruntukkan besar berjumlah
$1,166 juta ialah untuk pelajaran bagi
menyediakan keperluan pelajaran yang kian
bertambah dan kemudahan-kemudahan
untuk kumpulan kanak-kanak yang ber-
sekolah.

Menurut Menteri Kewangan Kemudahan
ini termasuklah pembinaan 423 buah sekolah
baru. Dengan memandangkan kepada
perkara di atas saya ingin mengambil peluang
ini untuk menggesa Kerajaan supaya
mendirikan lebih banyak Sekolah Rendah
Cina terutamanya dalam kawasan-kawasan
yang sesak dengan kaum Cina supaya rakyat
Malaysia keturunan Cina boleh mengamalkan
hak mereka dari segi perlembagaan bagi
membolehkan anak mereka menerima
pelajaran menerusi bahasa ibunda mereka.

Rancangan Malaysia Keempat iaitu
Perenggan 1000 ada mencatatkan bahawa
pendaftaran pelajar di peringkat rendah
dalam Sekolah-sekolah Kerajaan dan Sekolah
bantuan Kerajaan dianggar meningkat dari
$2,600,760 dalam tahun 1980 ke 2,260,366
dalam tahun 1985. Dalam tempoh itu 8,000
buah bilik darjah akan dibina untuk
memenuhi  tidak  sahaja  kekurangan
kemudahan bilik darjah yang terdapat
sekarang tetapi juga peningkatan dalam
pendaftaran.

Peningkatan jumlah pendaftaran di sekolah
rendah terutamanya di Sekolah-sekolah
Rendah Cina hendaklah ditampung dengan
menambah bilangan sekolah di seluruh
negara. Akan tetapi keadaan ini sebaliknya,
jumlah bilangan Sekolah Rendah Cina di
seluruh negara pada hari ini ialah 1,387 buah
iaitu 987 buah di Semenanjung Malaysia dan
400 buah lagi di Malaysia Timur.

Untuk  Wilayah  Persekutuan  yang
mempunyai penduduk berjumlah lebihkurang
satu juta orang dimana kaum Cina menjadi
kumpulan terbesarnya adalah
mendukacitakan dinyatakan di sini bahawa
hanya terdapat 41 buah Sekolah Rendah Cina
sahaja. Bilangan ini akan dikurangkan kepada
40 buah kelak apabila sebuah Sekolah Rendah
Jenis Kebangsaan (Cina) Pui Chai akan
ditempatkan semula di Petaling Jaya. Jika kita
mengambil pertimbangan keperluan
pendaftaran  sekolah  terdapat satu
kekurangan berjumlah lebihkurang 20 buah
Sekolah Rendah Cina dalam Wilayah. Untuk
tempoh beberapa tahun yang lalu kurang
daripada 10 buah Sekolah Rendah Cina telah
didirikan dalam negara ini.

Memandangkan perkara di atas saya suka
menggesa Kerajaan supaya memberi
pertimbangan yang serius betapa perlunya
membina lebih banyak Sekolah Rendah Cina
bagi memenuhi pertambahan pendaftaran.

Sebagai tambahan kepada seruan saya
supaya lebih banyak Sekolah Rendah Cina
didirikan saya juga menggesa Kerajaan
mempastikan bahawa peruntukan pelajaran
dibahagi dan digunakan dengan adil supaya
penyelenggaraan yang sempurna ke atas

Sekolah-sekolah Rendah Cina  dapat
dilakukan  dengan  sempurna  untuk
menampung perkembangan di samping

menyediakan  guru-guru  terlatih  yang
mencukupi untuk mengajar di sekolah-
sekolah itu.

Selama ini Sekolah-sekolah Rendah Jenis
Kebangsaan (Cina) telah dilupakan dari segi
penyelenggaraan dan kemudahan-
kemudahan untuk sekolah-sekolah itu.
Kerajaan hendaklah menghentikan perbuatan
diskriminasi atau menganaktirikan Sekolah-
sekolah Rendah Cina tetapi sebaliknya
memberi mercka peruntukan yang cukup
untuk menampung penyelenggaraan dan
pertambahan bagi memenuhi peningkatan
dalam pendaftaran.

Hakikat bahawa terdapat ramai rakyat
keturunan Cina yang hendak menghantar
anak-anak mereka ke Sekolah Rendah Cina
untuk mengesahkan bahawa mereka hendak
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mengamalkan hak Perlembagaan untuk
mereka mengenal pelajaran menerusi bahasa
ibunda.

Tuan Speaker, menurut Menteri Kewangan
Kerajaan akan terus  menyediakan
kemudahan pelajaran di peringkat tinggi.
Kepentingan pelajaran tinggi haruslah
diberikan penekanan semula di sini terutama
berhubung dengan keperluan mendapatkan
lebih banyak tempat pelajaran di universiti.
Rancangan Malaysia Keempat ialah tentang
perenggan 986 ada mencatatkan bahawa
pendaftaran pelajaran tinggi bertambah
sebanyak 235.5% dari 1,364 pada tahun 1970
ke 38,126 dalam tahun 1980. Rancangan
Malaysia Keempat juga menganggarkan
bahawa pada tahun 1985 terdapat
pertambahan lagi sebanyak 56.8% iaitu dari
38,125 ke 59,788. Memandangkan kepada
pertambahan yang dianggarkan dan juga
memandangkan hakikat bahawa pelajaran
ialah satu alat penting dalam memenuhi
keperluan tenaga pekerja, Kerajaan
hendaklah menyediakan peruntukan untuk
mendirikan universiti keenam dalam negeri
ini. Ini semua adalah amat perlu
memandangkan kesusahan yang dihadapi
oleh pelajar-pelajar Malaysia kerana kos
pelajaran seberang laut yang kian meningkat.

(Tuan Yang di-Pertua mempengerusikan
Mesyuarat)

Tuan Speaker, di samping menggesa
penubuhan universiti keenam saya ingin pada
masa yang sama ini menggesa Kerajaan
supaya menyegerakan penambahan tempat
belajar di universiti dalam lima buah universiti
yang ada sekarang. Dalam hubungan ini, saya
juga ingin mencadangkan supaya di samping
memberi bantuan penuh kepada pelajar-
pelajar bumiputra untuk membolehkan
menguasai peluang-peluang pelajaran tinggi,
Kerajaan hendaklah juga mengambil langkah
menambah jumlah pengambilan pelajar-
pelajar bukan bumiputra ke dalam universiti-
universiti kita.

Hendaklah menjadi dasar Kerajaan untuk
menyediakan peluang pelajaran yang cukup
untuk memberi pendidikan kepada rakyat

Malaysia sejauh yang termampu dan terdaya
oleh mereka kerana ini akan memberi faedah
kepada negara pada keseluruhannya.

Tuan Yang di-Pertua, dalam ucapannya
Menteri Kewangan ada bercakap mengenai
peranan  Persatuan  Pengguna  dalam
menolong menggerakkan tenaga pengguna
untuk mencegah dan mengurangkan salah
amalan dalam perniagaan dan kenaikan harga
yang tidak menasabah. Walaupun kegiatan
Menteri itu dihargai sepenuhnya tetapi
mestilah disedari bahawa matlamat yang
digariskan oleh Menteri itu hanya boleh
dicapai jika kita mempunyai satu pergerakan
pertubuhan Pengguna yang kuat dan tersusun
dalam negara ini untuk menolong rakyat
memerangi masalah inflasi dan kenaikan
harga yang tidak patut. Apa yang pengguna
ingin melihat dalam Malaysia ialah sebuah
pergerakan pengguna yang lebih dinamis,
yang berkuasa yang boleh memainkan
peranan sepertimana persatuan pengguna ada
memainkan di negara-negara maju yang boleh
mewujudkan suatu kesan dan meninggalkan
akibat yang diinginkan apabila membangkit
isu-isu pengguna.

Di Malaysia terdapat banyak hal yang mana
Kerajaan boleh berbuat untuk
memperkuatkan pergerakan pengguna. Satu
cara ialah bagi Kerajaan memberikan
peruntukan kewangan yang besar kepada
badan-badan pengguna yang berminat
melaksanakan berbagai-bagai projek yang
bertujuan menggalakkan pengguna. Salah
satu bentuk pertolongan ialah Kerajaan
hendaklah menyedia dan memperkenalkan
undang-undang sokongan (back-up
legislation) yang memperkuatkan pergerakan
pengguna. Sebuah persatuan pengguna akan
kuat dengan syarat ianya disokong oleh
undang-undang yang  progresif  yang
diperkenalkan oleh  Kerajaan  untuk
melindungi kepentingan pengguna.
Memandangkan hal di atas saya suka
mencadangkan bahawa Kerajaan hendaklah
menimbang  memperuntukkan  undang-
undang baharu berhubung untuk memberi
perlindungan  yang  berkesan kepada
pengguna. Dalam hubungan ini, saya
menggesa Kerajaan supaya memperkenalkan




1305 26 OKTOBER 1982 1306

satu akta perlindungan pengguna yang
komprehensif untuk mempastikan
perlindungan yang secukupnya ke atas
kepentingan pengguna dalam negara ini.

Di bawah undang-undang ini peruntukan
boleh dibuat untuk penubuhan sebuah majlis
hal ehwal pengguna dan perlantikan seorang
Pesuruhjaya Hal Ehwal Pengguna.

Mengenai perkara kawalan harga, saya
ingin menggesa Kerajaan supaya menimbang
semula kes penubuhan sebuah tribunal
menentukan harga yang memerlukan para
pengeluar dan pengilang memberi petition
mengenai kenaikan harga sesuatu barang
keluaran mereka dengan membuat cadangan
untuk didengar oleh badan bebas ini. Tribunal
yang diketuai oleh Hakim Mahkamah Tinggi
akan menimbang dan memutuskan sama ada
permohonan untuk kenaikan harga adalah
menasabah atau tidak selepas semua pihak
yang terlibat termasuk persatuan pengguna
diberi peluang untuk memberi pandangan
mereka. Tuan Yang di-Pertua, penubuhan
sebuah tribunal penentuan harga akan
menjadi satu langkah yang progresif sekiranya
dilaksanakan dalam negara kita dan saya
menggesa Kerajaan mengkaji cadangan ini
pada keseluruhannya daripada hanya
diketepikan begitu sahaja yang biasanya
menjadi pendirian Kerajaan apabila perkara
ini pertama kali dibangkitkan. Kita hendaklah
membuka fikiran kita untuk menerima buah
fikiran yang baharu dan memberi peluang
tribunal penentuan harga ini untuk mencuba
membuktikan wajar dan berkesan atau tidak
dalam negara kita ini.

Tuan Yang di-Pertua, bagi penutup, izinkan
saya menyatakan di sini bahawa Kerajaan
hendaklah mengkaji dengan serius berbagai
cadangan yang dibuat oleh pihak Pem-
bangkang untuk mengemas Belanjawan
Tahun 1983. Malah jika cadangan ini tidak
dapat diterima sekarang ianya hendaklah
diberi pertimbangan yang serius untuk
dilaksanakan pada masa yang akan datang.

Berhubung dengan berbagai galakan dan
pengecualian cukai seperti yang dijelaskan
dalam Belanjawan 1983, saya suka menggesa
Yang Berhormat Menteri Kewangan supaya
mempastikan bahawa ianya dilaksanakan

segera supaya faedah-faedah yang didapati
daripada berbagai cadangan Belanjawan
hendaklah diserapkan ke bawah para
pengguna supaya para pengguna dan rakyat
akan merasainya. Daripada pengalaman lalu
saya merasa dukacita menyatakan di sini
bahawa biasanya pelepasan dan galakan dari
Belanjawan yang lalu mengambil masa yang
lama untuk dinikmati oleh golongan bawahan
dan pada masa ianya dilaksanakan pelepasan
tersebut bukan lagi menjadi pelepasan yang
bermakna kepada mereka. Contohnya, kita
masih membincangkan bagaimana pelepasan
daripada tahun lalu boleh disampaikan
kepada para pengguna iaitu pengurangan ke
atas jam dan jam tangan ialah satu contoh dan
saya hendak mengatakan di sini dengan sedih
bahawa perkara ini masih belum diberi
kepada para pengguna dengan sepenuhnya.
Memandangkan hal di atas, Tuan Yang di-
Pertua, saya suka menggesa Kerajaan supaya
mencipta jentera yang kemas, yang perlu
untuk mempastikan bahawa apa juga
pelepasan atau faedah daripada Belanjawan
1983 akan sampai terus kepada rakyat jelata
secepat mungkin. Sekian, terima kasih.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat dari
Tumpat.

5.36 pig.

Tuan Haji Dusuki bin Haji Ahmad
(Tumpat): Tuan Yang di-Pertua, saya juga
ingin turut membahas dan menyokong
cadangan Belanjawan yang dibentangkan
oleh Yang Berhormat Mulia Tengku Tan Sri
Razaleigh Hamzah pada 22hb yang lalu yang
berstrategikan kepada tiga perkara penting
iaitu:

(1) Untuk memperkemas dan
memperkukuh kedudukan kewangan
Kerajaan Persekutuan selaras dengan
sumber-sumber yang ada;

(2) Untuk membaiki dan memperkukuh

asas kedudukan imbangan
pembayaran; dan

(3) Untuk mengekalkan kadar
pertumbuhan ekonomi yang

memuaskan di samping mengekalkan
kestabilan harga.
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Tuan Yang di-Pertua, Belanjawan 1983 ini
pada hemat saya mempunyai matlamat ke
arah pengukuhan kewangan negara dan
stabiliti rakyat dalam menghadapi zaman-
zaman kemelesetan ekonomi yang sedang
dihadapi oleh dunia hari ini yang dikatakan
akan Dberterusan sehingga awal tahun
hadapan.

Kesempatan ini, Tuan Yang di-Pertua, saya
ingin menarik perhatian Kerajaan supaya
tidak terperangkap dengan ucapan-ucapan ala
burung kenari dari wakil-wakil DAP,
terutamanya dari Kota Melaka dan Kepong
mereka adalah dari golongan orang yang suka
bercakap semata-mata tetapi bukan golongan
yang melaksanakan kehendak rakyat yang
sebenar.

Kita sebagai golongan yang ber-
tanggungjawab sejak 25 tahun hendaklah
secara terus-menerus berfikir dan bertindak
secara rasional dan tidak secara emosi seperti
barisan Pembangkang, dan kita hendaklah
berusaha secara terus-menerus ke arah
meleburkan apa yang dikatakan berbilang
bangsa, berbilang bahasa, berbilang
kebudayaan dan sebaliknya hendaklah
mempastikan dari pelbagai warna yang ada di
negara ini wujudnya satu bangsa, satu bahasa
dan satu kebudayaan yang berteraskan
sejarah dan peribumi yang kita warisi beratus-
ratus tahun. Saya minta wakil-wakil DAP
supaya mengenal dan insaf bumi yang mereka
pijak dan langit yang mereka junjung
(Tepuk).

Tuan Yang di-Pertua, di dalam Dewan ini
baru sekejap tadi dibawa cerita Orang Asli
kononnya  Kerajaan = membelakangkan
mereka. Sebenarnya tujuan yang tersirat
daripada apa yang dibawa ataupun yang
diceritakan oleh wakil Kepong tadi adalah
semata-mata untuk menimbulkan ketegangan
sesama bumiputra yang ada di negara ini.

Tuan Yang di-Pertua, kembali kepada
Belanjawan negara 1983, saya bersetuju
dengan pendapat Yang Berhormat Mulia
Tengku mengatakan bahawa Belanjawan ini
adalah sesuai dengan kedudukan kita yang
dipandang tinggi oleh masyarakat kewangan
antarabangsa. Ertinya Belanjawan 1983 yang
dibentang itu adalah sesuai dengan suasana

semasa dan alam sekitar kita, juga
perkembangan dan kemampuan yang ada di
negara kita ini. Belanjawan itu menampakkan
dengan jelas tiga ciri penting dalam
membangun sesuatu bangsa dan negara yang
dapat dirumuskan kepada:

(1) Meminta sedikit pengorbanan terhadap
orang-orang yang berada.

(2) Berusaha mengagihkan kekayaan
negara kepada golongan yang miskin
dan yang kurang berada.

(3) Berusaha ~menerap secara lebih
berkesan nilai-nilai moral dan Islam di
kalangan rakyat.

Tuan Yang di-Pertua, golongan yang
berada di negara ini adalah merupakan
golongan yang bernasib baik. Kekayaan yang
ada pada mereka adalah terjamin dan
terselamat bahkan kekayaan itu bertambah
dari semasa ke semasa hasil daripada stability
politik yang ada. Sekiranya politik kucar-kacir
dan masyarakat dalam keadaan porak-
puranda maka sudah tentu bukan sahaja
kekayaan bagi orang yang berada tidak
bertambah, tetapi tidak mungkin dapat dijaga
dengan baik. Hanya orang-orang yang berada
sahaja mampu berbelanja di tempat-tempat
yang besar memiliki kenderaan besar bahkan
mampu membeli kenderaan-kenderaan yang
dibawa masuk dari luar dan sebagainya.
Jadi, adalah munasabah cukai-cukai yang
sehubungan dan yang seumpama itu
dinaikkan bagi menampung usaha-usaha
pembangunan bagi kepentingan rakyat umum
khususnya bagi pembinaan kemudahan-
kemudahan asas dan kemudahan-kemudahan
awam bagi meningkatkan daya pengeluaran
dan menambahkan keluarga dalam negeri di
samping membantu mengawal kestabilan
harga. Walaupun pengguna-pengguna juga
terpaksa membayar kos cukai tetapi
pengguna-pengguna  yang dimaksudkan
adalah pengguna-pengguna yang berada.
Dengan demikian usaha kita hendak
merapatkan jurang di antara yang berada
dengan yang tidak berada akan berhasil
dengan jayanya.

Tuan Yang di-Pertua, menyentuh tentang
pembangunan negara dalam berbagai sektor
sama ada ekonomi, sosial, keselamatan dan
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sebagainya ternyata bahawa peruntukan yang
diberi adalah besar dan menasabah.
Masalahnya  sekarang  sejauh mana
peruntukan tersebut dapat diselaraskan di
semua negeri dan di semua daerah agar tidak
timbul adanya daerah-daerah kelas A, daerah
kelas B atau daerah kelas C dan tidak wujud di
negara ini daerah-daerah yang terbiar dan
daerah-daerah yang membangunnya.

Tuan Yang di-Pertua, kita berbangga
bahawa di negara ini adalah terkenal sebagai
negara yang sedang membangun. Di sana sini
dapat kita lihat usaha-usaha pembangunan
yang telah dan sedang dilaksanakan oleh
Kerajaan tetapi ternyata usaha tersebut belum
diselaraskan di antara daerah dengan daerah
bahkan di antara kampung baru dengan
kampung tradisi pun ternyata amat jauh
perbezaannya. Di kampung baru sudah lama
wujud kemudahan-kemudahan asas dan
kemudahan-kemudahan awam kerana sejak
lama wujudnya seorang Menteri yang
bertanggungjawab khusus kepada kampung-
kampung baru. Tetapi kampung tradisi
nampaknya malap dan bertambah mundur
dari segi pembangunan tidak mencukupi
kemudahan-kemudahan asas yang patut
mereka nikmati sebagaimana yang dinikmati
oleh penduduk-penduduk di kampung baru
dan penduduk-penduduk bandar. Penduduk-
penduduk di kawasan kampung baru
menghendaki supaya kemudahan-kemudahan
yang sedia ada diperbaiki dan diperbanyakkan
sedangkan penduduk-penduduk di kampung
tradisi menghendaki supaya diadakan
kemudahan asas itu bagi kepentingan mereka
yang selama ini agak terbiar.

Tuan Yang di-Pertua, sekarang ini
kebanyakan  kampung-kampung  tradisi
adalah dalam keadaan yang mendukacitakan.
Akibatnya ramai golongan belia telah lupa
hubungan kekeluargaan, telah hilang
perasaan kasih kepada kampung halaman
mereka dan telah putus hubungan dengan
tempat tumpah darahnya sendiri. Mereka
lebih suka berhijrah ke bandar bahkan ada
yang berhijrah ke luar negeri untuk mencari
nafkah dan menjadi buruh di luar negeri
Malaysia. Berikutan dengan itu, tenaga yang
boleh bekerja di kampung-kampung tradisi itu

pupus sama sekali sehingga timbul satu
masalah baru yang dihadapi oleh agensi-
agensi Kerajaan, Kerajaan menyediakan
berbagai-bagai subsidi dan kemudahan tetapi
dibeberapa  kampung-kampung tradisi
subsidi-subsidi itu tidak dapat digunakan
sepenuhnya kerana tidak ada tenaga buruh
yang dapat melaksanakan kemudahan subsidi
yang diberi.

Banyak tanah-tanah subur yang boleh
menghasilkan bahan-bahan makanan utama
kepada negara telah terbiar kerana tidak ada
tenaga yang mampu mengusahakannya. Hal-
hal yang seumpama ini perlu diselaraskan
kerana keadaan yang wujud sekarang
telah pun menimbulkan suatu gejala yang
bukan sahaja membantut usaha-usaha
pembangunan dari segi fizikal ataupun
jasmani, tetapi juga telah menghilangkan
sama sekali nilai-nilai rohani di kalangan
penduduk-penduduk kampung tradisi.

Dari segi penyelarasan pembangunan di
antara daerah dengan daerah terasa benar
keciwanya, sebagai contoh di daerah Tumpat
di Kelantan. Daerah ini adalah antara daerah
yang termundur bahkan bandar Tumpat itu
sendiri sekarang ini sudah menjadi bandar
mati. Dahulu Daerah Tumpat merupakan
antara bandar pelabuhan yang penting di
Pantai Timur tetapi sekarang sudah bertukar
menjadi kawasan kampung nelayan yang
paling dhaif tetapi sebaliknya di beberapa
daerah yang lain dibangun dengan cepat
dengan pelbagai projek, didirikan pelbagai
agensi Kerajaan tetapi di Tumpat hinggakan
Pejabat Daerah JKR, Pejabat Daerah
Pelajaran, Pejabat Daerah Parit dan Taliair
diletakkan di Pasir Mas bagi mengawal
Jajahan Tumpat. Apabila ditanya seringkali
pihak-pihak yang bertanggungjawab memberi
alasan bahawa di Tumpat tidak ada
kemudahan asas, tidak ada kemudahan awam
tetapi kita lupa bahawa kemudahan asas
ataupun kemudahan awam ini kita yang
membuatnya dan kita boleh membuat apabila
kita mahu membuatnya.

Sekarang ini di Tumpat ada dua projek yang
agak besar iaitu projek Institut Kemahiran
MARA di Kampung Pantai Tujuh dan projek
menempatkan Kem Tentera Wataniah di
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Padang Luas Cabang Empat. Tanah-tanah
telah pun diambil oleh Kerajaan tetapi
pelaksanaan pembinaannya belum dapat
ditentukan lagi. Kerajaan Negeri telah pun
menjalankan tugasnya dengan mengambil
tanah seluas 62 ekar bagi projek IKM dan 27
ekar bagi kem tentera tetapi sehingga hari ini
pihak MARA dan pihak Kementerian
Pertahanan belum membuat apa-apa lagi.

Tuan Yang di-Pertua, menyentuh tentang
nelayan pula ternyata pihak Kementerian
yang berkenaan banyak membuat peraturan-
peraturan berhubung dengan nelayan tetapi
malangnya terdapat sebilangan peraturan
atau undang-undang yang telah menyulitkan
lagi nelayan-nelayan untuk mencari makan di
laut. Kerajaan telah mengadakan dan
menguatkuasakan bagi nelayan undang-
undang Sempadan Kawasan dan Undang-
undang Sempadan Perairan tetapi malangnya
Kerajaan tidak menentukan dengan jelas
sempadan itu. Amat sulit bagi nelayan untuk
mereka mengetahui apakah mereka telah
memasuki kawasan lain atau telah jauh pergi
sampai lima ataupun sepuluh batu dari pantai.
Apabila mereka ditangkap oleh penguatkuasa
perikanan dan dibicarakan setelah sabit
kesalahannya pukat-pukat yang dimiliki oleh
mereka dibakar.

Saya ~memohon kepada Kerajaan,
khususnya kepada Menteri yang berkenaan
bahawa supaya sebelum melaksanakan
sesuatu dasar ataupun undang-undang yang
berhubung dengan nelayan-nel#yan itu
hendaklah lebih dahulu membuat
perundingan atau meminta pendapat dari
nelayan-nelayan di kawasan-kawasan tertentu
kerana kedudukan pantai dan juga cara
menangkap ikan di antara satu tempat dengan
tempat yang lain adalah sangat berbeza.

Tuan Yang di-Pertua, perairan pantai
Negeri Kelantan adalah sangat sempit, di
sebelah utaranya negeri Thailand dan di
sebelah selatannya termasuk kawasan Besut,
Terengganu. Atas nama nelayan-nelayan
Kelantan, saya bermohon supaya pihak
Kementerian berkenaan dapat memberikan
kelonggaran tertentu membolehkan nelayan-
nelayan Kelantan di masa-masa tertentu,
terutamanya semasa musim tengkujuh dapat

pergi ke Terengganu kerana di sana pantai-
nya luas dan pulau-pulau yang ada boleh
berselindung dari ombak besar, atau dengan
kata lain, Kerajaan hendaklah memberi
pengkalan yang bebas atau pengkalan
sementara kepada nelayan-nelayan yang
menghadapi cuaca yang seumpama itu.

Di samping itu Kerajaan juga hendaklah
mengawal ketat nelayan-nelayan asing,
terutamanya nelayan dari Thailand yang
sering mencerobohi kawasan kita. Kerajaan
juga hendaklah jangan membakar pukat-
pukat dan alat-alat nelayan yang dirampas,
sebaliknya ~ hendaklah  dilelong  atau
sebagainya.

Tuan Yang di-Pertua, menyentuh soal
minuman keras, saya amat tertarik hati
kepada kenaikan duti import ke atas bir
minuman keras dan duti eksais ke atas bir dan
stout. Kenaikan cukai dalam bidang-bidang
ini adalah membuktikan hasrat Kerajaan ke
arah hendak menghapuskan tabiat buruk yang
masih ada di kalangan masyarakat kita dan
berusaha ke arah menyerapkan nilai-nilai
Islam secara terus-menerus. Tetapi ternyata
dalam Belanjawan 1983 yang dibentangkan
itu nampaknya cukai judi tidak disentuh
langsung, sedangkan arak dan judi adalah
kekejian yang serumpun di mana kedua-
duanya merupakan punca kehancuran ummah
dan negara dan kedua-duanya dimurkai oleh
Allah subhanahu wa taala. Saya berharap agar
cukai judi ini dilihat dan dikaji semula
sekiranya tidak dapat dihapuskan sama sekali
buat masa ini.

Tuan Yang di-Pertua, sebagaimana yang
diberitahu oleh Yang Amat Berhormat
Perdana  Menteri  semalam  bahawa
pendapatan dari minyak petroleum dari
telaga-telaga yang ditemui dalam negara kita
ini telah meningkat dari setahun ke setahun.
Ini adalah merupakan rezki dari Allah yang
dikurniakan kepada negara kita hasil dari
berkat kestabilan politik dan kebijaksanaan
pemimpin-pemimpin kita. Petronas telah
ditubuhkan dan merupakan agensi utama
berusaha mengeluarkan bahan-bahan
kekayaan itu yang merupakan harta
terpendam untuk kepentingan rakyat di
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negara ini. Dalam hubungan ini apakah
Kerajaan tidak terfikir dan mengkaji dari segi
konsep Islarn bahawa supaya sebagai harta
terpendarn yang telah ditemui dari bumi yang
diistilahkan dalam ilmu fiqah sebagai harta
maadil untuk mengeluarkan zakat sebanyak
2.5% kemudian diagih-agihkan kepada
golongan dan pihak-pihak yang berhak
menerima zakat termasuk badan-badan
ataupun  agensi-agensi Kerajaan yang
menguruskan hal-ehwal ataupun yang
menjalankan hal-hal kebajikan umat Islam di
negara ini. Sekiranya Lembaga Urusan dan
Tabung Haji (LUTH) dapat membayar
zakatnya maka tidak ada sebab mengapa
Petronas tidak dapart mengeluarkan zakatnya.
Sehubungan dengan ini juga saya ingin
mencadangkan supaya Kerajaan dapat
memikirkan apakah boleh atau tidak
ditubuhkan Tabung Zakat Negara bagi
menerima zakat, bukan sahaja dari agensi-
agensi ekonomi Kerajaan, tetapi dari orang-
orang perseorangan yang telah terdapat
kesempatan daripada stabiliti politik dalam
negara kita hari ini. Dengan mengeluarkan
zakat yang seumpama ini kita dapat
menaburkan kemakmuran yang lebih kepada
semua lapisan rakyat, termasuk juga kepada
yang bukan Islam dan dapat menggiatkan lagi
tugas-tugas dan aktiviti-aktiviti kebajikan di
negara ini.

Tuan Yang di-Pertua, di akhir-akhir ini
terdapat sebilangan orang-orang yang berada
di negara ini mempunyai perasaan ingin
mengeluarkan zakat dan derma jariah
mereka, tetapi mereka tidak mempunyai
tempat ataupun merasa tidak mempunyai
tempat yang sesuai ataupun tabung yang lebih
layak di mana penggunaan wang-wang zakat
yang berkenaan dapat digunakan secara
menyeluruh ataupun dapat digunakan secara
lebih berkesan bagi kepentingan rakyat dan
negara. Sekian, terima kasih.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat dari
Bandar Kuching.

5.55 prg.

Tuan Sim Kwang Yang (Bandar Kuching):
(Dengan izin) Tuan Yang di-Pertua, I rise to
participate in the debate on the 1983 Budget.

The one single factor which I feel most
especially concerned in the 1983 Budget is the
slashing of development expenditure by
$2,962 million—in other words, 20.2% of the
original Budget allocation for 1982. In fact, we
were told in this House that the Operating and
Development Expenditures in 1982 have been
reduced already by $3,489 million, apparently
without discussion in this House.

With an expected growth rate of 3.9% in
real terms in 1982, far below the expected
growth rate of 7.2% and a deficit of over $2.4
billion in 1982 in trade balance of payment
with an additional $8,649 million in the
Current Account for expenditure on shipping
and travelling due to foreign countries, I can
understand the Government’s reason in
opting for a restrictive Budget rather than an
expansionary Budget. After all, with the
export sector doing so poorly with world
commodity prices plunging and plunging, with
a very limping private sector limited by
general world economic difficulties, the
logical solution of increasing public spending
to stimulate the nation’s economic growth
would entail heavy borrowing from foreign
sources with a higher debt service ratio
resulting from it. But the Government has
decided against this measure in view of the dim
prospect of world economic recovery by next
year and instead the Government has opted to
go for restrictive budgeting. On the whole, the
Government’s Budget proposal in
encouraging export and growth in the private
sector by various fiscal and tax measures is
commendable; and so is the effort to obtain
tax revenue from non-essential items such as
cigarettes, liquor as well as import and road
taxes for luxury cars with a few exceptions
such as Sales Tax and Service Tax increases
from 5% to 10% over a wide range of goods
and services which will add on eventually to
the burden of consumers.

With those few exceptions, the 1983 Budget
would not bring too much adverse effect on
the lower middle income group of Malaysians
provided the nation can control the
inflationary pressure and the rate of inflation
can be kept below 6% to 7%. But, of course,
there are some quarters in the business
community who believe that we should have
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an expansionary 1983 Budget through heavy
foreign borrowing, if necessary, because
economic recession can be seen both as a
restriction as well as an opportunity. These
people believe that economic difficulty tests
the mettle of a people and if world economic
recession is believed to be cyclical than
economic recovery is a matter of time.
Therefore, by gritting our teeth, so to speak,
increased public spending especially in the
development potential will be improving our
economic capacity, so that by the time world
economic recovery is with us, we would be just
poised for greater growth.

I cannot subscribe wholly to the above view.
I feel that as of now Malaysia as a developing
nation has one tremendous drawback and that
is Malaysia is still trapped in the snare of the
international open economy wherein our
economic destiny is still determined not by
ourselves wholly but by the rich industrialised
nations including Japan; and factors beyond
the control in the far-off stock markets
actually determine the living conditions and
the production of our farmers, our miners, our
workers, etc.

So, to have an expansionary Budget, aided
by heavy foreign loans, is to overlook world
economic power relations, to overlook factors
like protectionism on the part of the
industrialised nations and factors such as man-
made manipulation of supply and demand of
our commodities like coconut, pepper,
rubber, tin, oil and so on; and to also insist on
an expansionary Budget is to spend
unjudiciously on future income which could
not come about in the first place.

So, the Budget presented for approval in
this House is, therefore prudent in this respect
at least, although I for one would like to see
more dramatic changes to international
economic structure by taking measures that
would give more economic autonomy to
countries which are producers of primary
commodities such as Malaysia. I would like to
see, for instance, the Government taking
more effective steps and more initiative in
alliance with other producing countries, so
that as producers we would determine the

world market prices of what we produce and
not to be determined by rich industrialised
countries.

Nevertheless, the drastic  cut in
development expenditure by 20% is
something that should cause concern to all
Malaysians. It means that priorities would
have to be re-arranged and many socio-
economic projects will have to be curtailed
and in spite of all the assurances by the
Minister of Finance I believe that Malaysians
would face a very difficult year ahead indeed.

As a Wakil Rakyat from Sarawak, I am
especially worried that the resource rich but
underdeveloped State of Sarawak would be
especially affected by the cut in development
expenditure. Therefore, I would like to put
special emphasis in my speech on the socio-
economic problems in Sarawak, or else I
would not be living up to the expectations of
the people who have sent me here to speak on
their behalf.

Now, contrary to some groundless
allegations in Sarawak that the DAP is out to
destroy the unity of the people by exploiting
sensitive issues, we in the DAP in Sarawak are
also committed to the goal of a Malaysian
Malaysia. We are federalists who believe in
the concept of Malaysia. In Sarawak, our
objective includes our task of endeavouring
towards bringing Sarawak into the
mainstream of our Malaysian national life
which we believe has not happened yet. We in
the DAP are convinced that although Sarawak
had a different social, historical, regional and
political backdrop when joining Malaysia, we
now as Malaysians have a common destiny
with people of Malaysians across the length
and breadth of our land. So, we in the DAP in
Sarawak are committed to sink or float with
the survival and the success of the whole
nation. I must get these terms of reference
correct; or else I will be accused of all kinds of
things when I go on further to describe the
conditions in Sarawak.

So, we in the Sarawak DAP are resolved
together with our supporters, with the people
whom we represent, just as our Peninsular
counterparts are resolved, to defend the
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territorial integrity, the peace and security of
our young nation to the last drop of our blood,
if necessary.

Tuan Yang di-Pertua, with the recent
parliamentary elections the DAP can now
claim to be the only national political party in
the country, because we have Wakil Rakyats
not only from Peninsular Malaysia but we also
have Wakil Rakyats of the DAP from Sabah
and Sarawak. So, in a sense we are more
qualified to speak on behalf of the cross-
section of Malaysians irrespective of regional
differences.

Now, the problem of Sarawak is quite a
prominent one. Although there are people
who may say that I am just talking about my
constituency problems which I claim it not to
be, because the under-current in Sarawak
right now is that in 1963 on the 16th September
when we the people of Sarawak decided to
join Malaysia and achieve independence,
people thought that there was a chance to
achieve  greater  sovereignty,  greater
prosperity, through a larger sort of
Federation. But after 18 years or so, the
Malaysian experience, so to speak, has given
the Sarawak people, certain quarters, which I
do not approve, but the underground, under-
current, feeling in Sarawak is that perhaps
they have simply changed their status from a
British colony to a Malayan colony. That is
very unfortunate, and I think we should look
at some of the causes and perhaps look for
some solutions especially through
development proposals so as to try to rectify
these regional economic imbalances.

So, when Sarawak joined Malaysia on a
momentous day, i.e. on 16th September,
1963, there was this one factor that everybody
from Semenanjung should really be very
familiar with or be very impressed with and
that is when we joined Malaysia, we were
decades behind Peninsular Malaysia in terms
of socio-economic development. So, many
measures were built into the Federal
Constitution to safeguard the interests of
Sarawak so that they have time to catch up
with the rest of the country. So, we have
safeguards like the limited autonomy on
immigration, for instance, whereby you need a

passport to go to Sarawak, Tuan Yang di-
Pertua, whereas I do not need a passport to
come to Kuala Lumpur here. There are also
other consitutional safeguards such as the
State control of its natural resources like
timber and mineral resources. There are also
safeguards on the use of the English language
as the official language until such time as the
State Government determines that it is not
necessary anymore. So, as far as the Federal
Constitution is concerned, unless the State
Government has given its consent, the
position of English as one of the two official
languages will stay as it is.

Now, I am given to understand that the use
of English as an official language has been
approved in the State Assembly in Sarawak in
1979 and the period has been extended until
1984 and thereafter it will be reviewed again.
If the State Government decides in 1984 that
perhaps that is the time to introduce Bahasa
Malaysia as the sole official language, then that
istobe the case.

The purpose of all these constitutional
safeguards is to allow Sarawak to catch up with
the rest of Malaysia. Now, the fear, of course,
is that if there is an open-door immigration
policy, for instance, then perhaps as there are
more people in Semenanjung Malaysia, the
people will rush over to Sarawak for land
opportunities thereby taking away the
livelihood of the people there.

So, these are the constitutional safeguards
and, unfortunately, I find that perhaps
gradually, instead of serving as a means
towards integration of Sarawak into the
Malaysian mainstream, they seem to have
become an obstacle towards true integration
where the use of English, for instance, as one
of the official languages is questioned. When I
stand up here to speak in English, many
Members do not like it, especially the Member
for Matang, who says that the Members from
Bandar Kuching and Sibu speak English and
so they are not loyal to the country, that they
do not respect Bahasa Malaysia, Bahasa
Kebangsaan, and that we may be the agents of
colonialists. I do not think that is the case. I
think that is typical of Peninsular insensitivity
to the feeling of the people of Sarawak. The
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National Education Policy was introduced in
Sarawak only in 1977; in other words, the
highest class that the pupils are educated
under this Policy now is Primary VI. In other
words, people of my generation and my
younger generation never had the chance to be
in touch with the National Language. Above
all, there is a population structure in Sarawak
where the Malays form a very small minority
of less than 20% and the Dayaks and the
Chinese form more than 75%. So, the
exposure of the language is far less than in the
case of the people in Semenanjung Malaysia
here, for instance. So, the misunderstanding,
the insensitivity, the total misinterpretation of
our consitutional rights to suit a particular
frame of mind is perhaps the reason why some
people feel that they are more and more
regarded as a sort of “Cinderella” of the
family, as a sort of “forgotten child” in the
Malaysian family.

Now, I was even more unhappy when our
Deputy Minister of Education, in answering a
question from the Member for Sandakan, said
that he does not understand English. Again, I
feel that as a Minister he has even less cause to
show such insensitivity to the feelings of the
people of Sarawak and Sabah and to their
peculiar problems. In fact, I know that the
Minister would be able to speak English
fluently here and understand it—in fact, I
think it is a breach of privilege. I am sure,
Tuan Yang di-Pertua, you will make sure that
in future such things will not happen so that
eventually we will have a chance of integrating
into a big family.

Of course, one of the reasons I don’t speak
particularly in Bahasa Malaysia is because I
am still groping my way around the
Parliament, let alone trying to keep up with a
language I am trying hard to learn. So given
time, I am sure we can all work it out.

So by joining Malaysia we in Sarawak hoped
to become a better people, a better “country”
through being a part of Malaysia. But,
unfortunately on the eve of celebrating
Sarawak’s Twentieth  Anniversary of
Independence, Sarawak is still one of the least
developed States in Malaysia. Again, I find
that a lot of people in Semenanjung Malaysia

have very wrong impressions about Sarawak.
They think that everybody who comes from
Sarawak is a timber tycoon. Well, Sir, that is
not true!

The Agriculture Census 1977 data, for
instance, showed the mean monthly
household income in Sarawak as $426 whereas
in Peninsular Malaysia it is $514. So Sarawak’s
figure is much lower than that of Semenanjung
Malaysia. Urban income in Sarawak in 1979—
urban income is naturally higher than rural
income—was $1,055 but when compared with
Semenanjung Malaysia of $1,121, it is still
much lower.

Now, the Gross Domestic Product per
capita in Sarawak in 1980 was $1,382. Sabah’s
figure was $1,847—8$465 above the Sarawak’s
GDP—and the National GDP figure is $1,836.
In other words, Sarawak’s GDP is about 30%
below the national average.

Under the Third Malaysia Plan, Sarawak
was allocated 7.7% of the total National
Development Funds. Now this amounts to
about $2,525 million. The State was ranked
seventh in terms of percentages of total funds
allocated whereas it is the least developed.

In 1978, the ratio of paved roads to total
road mileage was 27%. In other words, out of
100 miles of roads in Sarawak, only 27 miles
were paved, and this campares with 70% in
Semenanjung Malaysia.

In 1980, there were 7,343 persons
perregistered doctor—7,343 persons for one
doctor—and this compares, again, with the
national figure of 4,321 persons. Now, these
figures, of course, can be very misleading,
because you can see that most of the doctors
practise in the towns and Sarawak is still
essentially a rural State. So the people who
suffer the most are the rural people—from
lack of medical care.

In 1976, the number of households in
poverty in Sarawak was 51.7% of the total
number in the State. This, again, contrasts
with 37.7% in Peninsular Malaysia. Tuan
Yang di-Pertua, these are not selected
instances. Where figures of economic
development or socio-economic data are
available, this is the pattern where Sarawak is
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way behind the development in Semenanjung
Malaysia, say, after 19 years of independence.
So these are not selected by me to prejudice
this House. The list of inequities between
Sarawak and Peninsular Malaysia is a very
long one.

The national economic planners of the
Fourth Malaysia Plan have classified Sarawak
as a middle-income State because we have a
per capitaincome of $1,382in 1980 and even as
a middle-income State we are the last on the
list. I want to contend that this classification is
in error.

Sarawak has the size of the whole of
Peninsular Malaysia, very slightly smaller than
all the 11 Peninsular States put together—a
tremendous area. Now, the Sarawakians
derive most of their income from petroleum
products, from timber and other natural and
agricultural produce. Production in petroleum
and timber, for instance, accounts for usually
50% to 60% of the total economic output in
the State. In other words, the economy of
Sarawak is a very unbalanced, a very weak
one, with heavy reliance on two commodities
only. Considering, Tuan Yang di-Pertua, that
timber concessions are usually given to a few
private individuals, and that oil extraction is
usually undertaken by foreign companies, and
that royalties of oil given to Sarawak is only
5%, there is bound to be a lopsided figure
when statistics and figures are given to classify
Sarawak as a middle-income State because,
untimately, the Sarawakian people are
extremely poor.

The question of distribution of wealth, I
think, and not the production of wealth
merely, should serve as a means of criteria to
classify a State as a rich or poor State.

In Sarawak, for instance, 81% of the people
live in the rural areas. The Ibans, the Land
Dayaks, the Melanaus and other indigenous
people (excluding the Malays and the
Chinese)—these are what I call the non-Malay
bumiputras—accounted for 67.7% of the total
poor population in 1976. This group of people
also account for over 40% of the population in
Sarawak and they form the bulk of the people
in the rural areas. In other words, most of the

people living in the rural areas are usually
classified under one single group called the
“Dayaks”. They are the poorest people in the
State engaged in such very unproductive
agricultural activities such as subsistence
farming—using very outdated farming
techniques like “‘slash and burn”. They may
also engage in sago planting, padi farming,
fishing, smallholdings in rubber and pepper.
The majority of the people living in the rural
areas engaged in these unproductive economic
activities are now suffering the severest effect
of these economic harships that they have
experienced.

In fact, I may claim that with the possible
exception of the Orang Asli over here, no
other ethnic group suffers greater poverty
than the Dayaks in Sarawak. But figures and
statistics cannot tell the true story. The human
sufferings as experienced by the Dayaks have
to be felt personally to be meaningful. Of
course, sometimes a Federal Minister may
visit Sarawak, which is not very often, as the
Honourable Member for Lambir has already
said in the debate on the Royal Address. But
in those few times that a Federal Minister
goes, his entourage and himself will be taken
to the best longhouse; they will be given a big
party; they will drink the locally-made Dayak
traditional rice wine called ‘“‘tuak”—a very
nice drink; they will be wearing a headgear;
they will be dancing with young girls—all very
nice. Next day they go away. This is all very
fine, but such visits will not really give them a
true picture of the Dayak people in their daily
drudgery. If only the VIPs were to visit the
Dayak longhouse incognito, they will come
away with a totally opposite impression of
these people. They would have seen at first
hand the malnutrition, the unemployment,
the infantile mortality rate, the sickness and
probably one of the worst human afflictions
known to this good earth, that is the “death”
of the Dayak people in losing their self-
confidence they don’t know what to do any
more.

And how has the Economic Policy affected
them? The two-prong objective of the New
Economic Policy is to restructure society and
eradicate poverty irrespective of race.
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In Peninsular Malaysia, again for
comparison, the incidence of poverty for 1980
is estimated at 29.2%, and this is a drop from
the 49.3% in 1970 when the Outline
Perspective Plan was launched, and also the
figure of 29.2% was a great improvement on
the targeted 34% under the old Outline
Perspective Plan. In short, in Peninsular
Malaysia at least as far as the eradication of
poverty is concerned, there is a certain degree
of success. But I am shocked to learn that
there were no specific targets set for poverty
eradication in Sabah and Sarawak during the
first decade of the Outline Perspective Plan
period. Apparently there were not much
socio-economic studies done on poverty in
Sarawak, as many of the social indicators are
not available in the Fourth Malaysia Plan. The
plunging commodity prices and the
Government austerity drive—now with the
cutback of development expenditure—would
mean greater hardship on these rural people in
Sarawak who are in most urgent need for help.

So what is the crux of the poverty problem in
Sarawak? In Sarawak 88.6% of the people
who live in the rural areas are involved in
agriculture, forestry, farming and fishing. Out
of this, 69% of this population are involved in
agriculture. But yet agriculture accounts for
only 27% of the Sarawak GDP in the period
1970-1980. In other words, Tuan Yang di-
Pertua, 70% of the people of Sarawak are
producing only 27% of the wealth in Sarawak.
So it speaks for the tremendous drawback they
have in their agricultural schemes and
activities. And there are reasons for this.
Given the difficult physical terrain in
Sarawak—it is very hilly, very swampy—the
outdated Land Code—the Land Code really
doesn’t help the farmers, for instance, in
granting land titles to use as collaterals for
bank credits, etc. to expand their farms—the
lack of adequate facilities, infrastructural
provisions—roads, bridges and stuff like
that—and the inadequate development
machinery of Sarawak; given all these,
nothing significant has been done by the
Government to help the Sarawak rural people
to overcome their additional handicap. The
people of Sarawak are faced with extra
difficulties but they are not given extra help.

I urge the Barisan Nasional Government to
give top priority, in spite of the present
cutback in development expenditure, towards
solving the problems of the forgotten people
of Sarawak countryside in the remaining seven
yearsofthe Outline Perspective Plan

I suggest that bold agricultural schemes
must be implemented, not at selected
locations such as Nonok or Matu Daro for
political reasons, but also to spread them out
to increase productivity. There must be a
better distribution and marketing system for
farmers, a feasibility study to study the
manufacture of fertilisers, insecticides and
farm tools in Sarawak to cut down the cost of
production. And the Land Code must be
reviewed to free native customary right land
for capital utilisation.

Research has to be carried out to combat
pepper foot-rot disease; try small-scale
mechanised farming adapted to suit local
conditions;  training in  co-operative
management in an experiment on collective
farming.

I know these are tremendous problems with
respect to eradicating poverty in Sarawak
because we have extra inhibiting conditions.
But we, as Malaysians, must exercise our
political will of Malaysians as a people, so that
Sarawak may at least shed part of the
“Cinderella” 1image in which many
Sarawakians regard themselves in relation to
the the Federal Government.

There are other dimensions to the problem
of under-development in Sarawak, of course.

Sarawak is a riverine hilly State, and with
the first Trunk Road system unsealed,
overland transport and communication is
practically impossible, except for a few hardy
souls; and transport of goods, therefore, is still
heavily reliant on cargo vessels plying between
the major towns.

Goods have to be shipped to Kuching first,
mostly from Singapore or Port Klang, and
then distributed to other towns in Sarawak
from Kuching. The extra freight, insurance
and delay charges have added on the the cost
of living of the Sarawakians. This is an extra
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burden for the people of Sarawak to pay more
for their goods, and this must be taken into
consideration.

Where port and wharf facilities are lacking,
as in the case of Miri and Bintulu, pilferage,
loss, damages and spiralling insurance costs of
the goods add to the spiralling cost of living in
these two towns. Ultimately, the high cost of
living prevalent in these two major
distribution centres filters down to the rural
dwellers around them as well. Therefore, I
would dare say without fear of contradiction
that Bintulu right now, Tuan Yang di-Pertua,
has the highest cost of living in the whole
country, and Miri runs a very close second. In
fact, Miri is now experiencing a crying need for
a new port and wharf facilities in order to
relieve the problem of increasing freight costs
and charges. In fact, there are some insurance
companies who simply refuse to insure goods
that are going the way of Miri.

In short, the whole transport system of
goods in Sarawak is so inadequate as to
prevent Sarawak from greater economic
growth. Regional variations, Tuan Yang di-
Pertua, in the cost of living have also become
so marked that I would suggest if the Federal
Government has any plan to review the
present tender system whereby development
projects will be tendered out or contracted out
on a uniform scheduled rates for the whole of
Sarawak, then I suggest that the Federal
Government should think twice, because the
cost of construction for instance, of projects
may vary from Kuching to Limbang to the
extent of 100% in some cases.

Now for passenger services, Sarawakians
rely heavily on Malaysian Airline System,
which for many years has suffered all sorts of
problems in meeting increasing needs of air
travel and air freight. Maybe for the
Honourable Minister of Communications,
MAS is “Mesti Ada Sistem”, but in Sarawak it
is definitely ‘““Mana Ada Sistem’. The people
of Sarawak have resigned to the fact that
delays and cancellation of flights—and poor
services provided by MAS, by our national
flag carrier, all these problems are inevitable
as the wet season, as the monsoon rain. And

our air-cargo service is in a mess, so much so
that it affects even the main service. If I mail a
letter from Kuala Lumpur to Kuching it
should take only one day but sometimes it
takes one week and there are cases where it
takes more than 4 weeks and sometimes it gets
lost altogether.

So all these are problems and all these
problems add on to our effort to try to build a
prosperous State. We have the resources, we
have the human assets, and yet we are
hampered by all these difficulties.

There is another adverse effect to rural
poverty, Tuan Yang di-Pertua. Given a long
slump in commodity prices, especially in the
price of pepper, rural economy is on the verge
of total collapse at the moment. Perhaps not
many people in this House know that 98% of
the pepper in the whole country is produced in
Sarawak.

Now, the optimum price of pepper should
be about $280 per 100 katties in order for the
farmers to “break even” and yet the world
market price hovers around $200, so that the
pepper farmer will lose $80 per 100 katties. In
short, there is no point in him harvesting the
crop; he will be losing money. So many pepper
farmers in Sarawak just chop down their trees,
probably leaving them to waste and then they
will just try to plant some other crops such as
vegetables and bring them down to the towns
for sale, trading as illegal hawkers.

Now, the 1983 Budget in encouraging the
export sector has abolished export tax for
coconut and copra. I am very disappointed
that the export tax on pepper is not abolished
as well, and, of course, we also have fought for
a long time for some form of buffer system
done by the Government to absorb the drop in
world prices in pepper, so that if there is a drop
the Government can buy pepper at reasonable
prices. In this way, they will try to cushion the
sufferings suffered by the pepper farmers.

Now, when the rural economy is on the
brink of collapse, Tuan Yang di-Pertua, there
are many people who simply cannot stand it
and would simply leave the villages, leave the
kampungs, leave the longhouses; they go to
the towns to look for a better living. As this
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rural/urban drift of population gains
momentum, pressure begins to build up in the
towns so as to meet the increasing needs in the
towns, needs, for instance, for infrastructure,
for housing, for medical care, additional
transport, communications and other social
and recreational facilities. But, unfortunately,
just as the Federal Government have not done
enough for the rural people in Sarawak, they
have also not done enough for the urban
people in Sarawak. The local authorities, the
town councils, administering the affairs of the
towns simply do not have the resources,
neither the funds nor the political muscles to
meet the multifarous demands of rapid
urbanisation. As a consequence, social
problems in towns like Kuching, Sibu, Sarikei,
Bintulu and Miri begin to snowball to an
alarming extent, while town council officials
grumble helplessly about the lack of funds. I
am sure the Honourable Member for
Padawan, the Federal Minister for Science,
Technology and Environment, can tell his
Cabinet colleagues-a lot more about the sorry
state of affairs existing in the towns of Sarawak
because, prior to his present appointment, he
was serving on the Kuching Minicipal Council
as its Chairman and like the many Chairmen
before him, he did not do much for the people
of Kuching.

For instance, in Kuching, in Sibu, in Miri
and in Bintulu, the question of Housing has
become quite critical over the years—a very
archaic Land Code system, a very long
protracted period for approving housing
plans. On the average, I think, for house
owners in Sarawak from the moment the plan
is drawn up to the moment when the “O.P.” is
issued it usually takes up to 5-7 years and
during the process the cost of materials goes
up, the labour charge goes up, the interest rate
goes up, so that the house which is costed, say,
at $30,000 to begin with, may end up after
seven years to a high price of between $70,000
to $80,000 to be passed on to the consumer.

Now, all these problems connected with
housing have long been with us and as real
estate speculation also jacks up the prices of
houses many times over, urban dwellers in
Sarawak are now paying exhorbitant rentals for
cubicles and can-size rooms.

In fact, I urge the Ministry of Finance to
offer a scheme of tax rebate or tax exemption
based on the amount paid by the taxpayer’s
expenditure in rentals, so as to solve the
problem of high rental paid by the middle-
lower income group. If I pay $1,200 in rental,
for instance, that would be counted as my
exemption under my personal income tax. In
that way I may not have to shoulder the
burden of this high rental, and also to serve as
a sort of relief given by the Government
because of their inability to provide adequate
low-cost housing.

Now, in spite of the many impressive
figures given by the State Government, the
agencies undertaking housing development
in Sarawak—the Housing Development
Commission, the Borneo Housing Cor-
poration, the SEDC (Sarawak Economic
Development Corporation)—all these are just
like trying to put out a volcanic eruption with a
bucket of cold water. For instance, in one
case, in Batu Kawa, Kuching, the
Government undertook to build 800 units of
rumah rakyat and they received over 15,000
application forms.

Accommodation has become such a
problem in Sarawak towns that young people
are now actually delaying getting married
because they are worried that once they are
married they may have no roof over their
heads. Because of the shortage of housing and
people rushing from the rural areas,
eventually squatter colonies begin to
mushroom all over the place. In one squatter
colony in Kuching called Attapah, there are
now a few thousand families squatting on State
Land, where they live in sub-human
conditions lacking all the most fundamental
amenities expected of a civilised world. These
colonies abound—Ilet me mention a few places
for reference—in Sungei Apong, Peace Road,
7th Mile Kuching-Serian Road and Petra Jaya
in Kuching—in fact, all over the State capital
of Sarawak. And the Government are doing
absolutely  nothing—no  socio-economic
survey on the number of squatters and how to
deal with them—except all the Government
can do is to have these ad hoc sporadic eviction
action against the squatters.
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One may say, of course, the people here
may argue, “Look here, you people have
housing problem, squatter problem, but you
know what is the problem here? Look at Kuala
Lumpur, one-quarter of the Kuala Lumpur
population live in squatter colonies. Look at
the shortage of housing in Kuala Lumpur.”
That may be the case, but the point is in
Sarawak there is no excuse for it, Tuan Yang
di-Pertua, because Sarawak has so much land,
because Sarawak has about the amount of land
that is equal to the size of the whole of
Peninsular Malaysia. So the problem

definitely cannot just be compared with Kuala
Lumpur and just be easily shoved away.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat,
masa sudah cukup.

Tuan Sim Kwang Yang: Terima kasih.

Tuan Yang di-Pertua: Mesyuarat ditang-
guhkansehingga2.30petang, hariesok.

Dewan ditangguhkan pada pukul 6.30
petang.





